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Angelika Blinda. Teofila z Jablonowskich Sapiezyna. Zycie prywatne i dzialalno$é
publiczna. Krakéw: Ksiegarnia akademicka, 2023. 377 p. ISBN 978-83-8138-819-1

Vakary Europos istoriografijoje jau gera pusSimtj mety netriiksta démesio motery
istorijai. Tai lémé du aspektai. Pirmiausia — XX a. 6 des. jvykes humanitariniy moksly
postikis, kai démesio centre atsidliré socialinés struktiiros ir procesai, kuriuose reikSmin-
ga vaidmen] atliko socialinés grupés, iki tol beveik nepastebétos didziuosiuose istorijos
naratyvuose. Ne maziau reik§minga buvo feministiné refleksija, ypac¢ intensyviai plétota
XX a. 7-8 des. ir, nepriklausomai nuo politinio, socialinio ir filosofinio pagrindo ar meto-
dologinés orientacijos, pabrézusi poreikj nuodugniai iSnagrinéti istoriskai susiklosciusias
motery reprezentacijas. Si banga prie§ pora de§imtmegiy pasieké ir kaimynine Lenkija,
kurioje viena po kitos leidziamos knygos, jvairiausiais aspektais analizuojancios motery
vietg, veiklg ir jtakg senaisiais amziais ar pristatancios konkre¢iy asmenybiy biografijas'.

Siuos tyrimus papildé Angelikos Blindos monografija?, kurios centre — Teofilé i§
Jablonovskiy Sapiegien¢, Naugarduko vaivados Juozapo Aleksandro Jablonovskio ir
Karolinos Teresés Radvilaités dukra bei Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés raikytojo

! Galima paminéti vien per paskutinj deSimtmetj pasirodziusias monografijas: U. Kicinska, Wzorzec
szlachcianki w polskich drukowanych oracjach pogrzebowych XVII wieku, Warszawa, 2013; B. Judko -
wiak, Franciszka Urszula Radziwittowa — w poszukiwaniu wiasnego glosu. Propozycje interpretacyjne,
dokumentacyjne i edytorskie, Poznan, 2013; Codzienne klopoty, wielkie interesy i podwdjna elekcja: kores-
pondencja radziwitlowskich urzednikow z ksigzng Anng z Sanguszkow Radziwittowq i jej synem Michalem
Kazimierzem z 1733/1734 roku, wstep i oprac. J. Dygdala, Warszawa, 2013; H. Wisniewska, Milcze-
nie i pisanie matopolskich pan w wiekach XVI-XVIII, Lublin, 2013; A. Staby, Rzgdzicha oleszycka. Dwor
Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej jako przykiad patronatu kobiecego w czasach saskich, Krakow, 2014;
J. Pietrzak, Ksigzna Dobrodziejka. Katarzyna z Sobieskich Radziwittowa (1634—1694), Warszawa, 2016;
A. Jakuboszczak, Rodzina i rodzinno$¢ szlachcianek wielkopolskich w XVIII wieku. Perspektywa ko-
bieca, Poznan, 2016; ,, Gdybym Cig, moje Serce, za meza nie miala, Zy¢ bym nie mogta”. Listy Magdaleny z
Czapskich do Hieronima Floriana Radziwitla z lat 1744—1759, wstep i oprac. . Maciejewska, K. Zawilska,
Olsztyn, 2016; B. Po piotek, Kobiecy swiat w czasach Augusta I1. Studia nad mentalnoscig kobiet z kregow
szlacheckich, wyd. 2 poszerzone, Krakow, 2018; M. E. Kowalczyk, Zagraniczne podroze Polek w epoce
oSwiecenia, L.omianki, 2019; B. Popiotek, Dobrodziejki i klienci. Specyfika patronatu kobiecego i relacji
klientalnych w czasach saskich, Warszawa, 2020.

2A.Blinda, Teofila z Jablonowskich Sapiezyna. Zycie prywatne i dzialalnosé publiczna, Krakow, 2023.
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Juozapo Sapiegos zmona. Besidomintiems Abiejy Tauty Respublikos XVIII a. antrosios
pusés istorija T. Sapiegiené veikiausiai zinoma kaip aktyvi Baro konfederacijos dalyvé.
Seimos istorijos kontekste démesj patraukia T. Sapiegienés skyryby istorija. Jdomios ga-
léty biiti ir paralelés tarp aptariamos knygos herojés ir jos senelés — valdingosios Onos
Sanguskaités-Radvilienés. Taigi priezasciy atidziau pazvelgti | Sig asmenybe autoré turé-
jo daugiau nei pakankamai.

A. Blinda jvade atkreipé démesj, kad Naujaisiais laikais moterys vis dazniau per-
zengdavo siauro Seimos pasaulio rémus, aktyviau dalyvavo vieSajame gyvenime, neretai
formavo Seimos matrimonialing politikg, kiiré savo klienty ratus ar sieké tapti kulttiros
ir meno mecenatémis (p. 9). Trumpai apzvelgusi kai kuriy XVIII a. Abiejy Tauty Res-
publikos viesojoje erdvéje besireiskusiy didikiy veikla, autoré pazyméjo, kad ,,iSskirtinis
kusi daug Stanislovo Augusto prieSininkiy“ (p. 14). A. Blindos nuomone, lenky istorio-
grafijoje vis dar stinga darby, analizuojanciy didikiy dalyvavimg politiniame valstybés
gyvenime (p. 15), todél buvo prasminga parasyti biografija moters, kurig jvardijo viena
aktyviausiy Baro konfederaciy. Savo démesj T. Sapiegienei autor¢ grindé herojés da-
lyvavimu vie$ajame gyvenime, pasiekimais, asmenybés iSskirtinumu — pasak jos, svar-
biausiais kriterijais renkantis biografijy herojus (p. 16). Autoré teigia, kad T. Sapiegienés,
kuri nebuvo nei itin jtakinga, nei turtinga, biografija atskleidzia platy tuomeciy motery
nuostaty ir veiklos spektra, vedantj skaitytojg knygoje aptariamu metu Abiejy Tauty Res-
publikoje gimstancéiy visuomeniniy-politiniy procesy link (p. 18).

Toliau jvade A. Blinda aptaria T. Sapiegienei skirtg istoriografija ir Saltinius. Taip
suzinome, kad darbe remtasi 1771-1776 m. laikotarpj apimanciu T. Sapiegienés dieno-
rasciu, korespondencija (nemaza jos dalj autoré pirmakart jvesdina j istoriografija), jos
tikiniais dokumentais ir teismo byly medziaga. Deja, pasak autorés, §i Saltiniy bazé gana
netolygi: neisliko T. Sapiegienés laisky iki 1772 m. arba, pvz., sutuoktiniy koresponden-
cija. Todél tyrimui ne maziau reik§mingi buvo kity asmeny 1764-1812 m. T. Sapiegie-
nei raSyti laiskai. Deja, autoré nenurodo net apytikslio islikusiy / darbe panaudoty T. Sa-
piegienés laisky skaic¢iaus (nuorodose jos laiskai jvairiems asmenims cituojami daugiau
kaip 250 karty, taciau kai kurie cituojami po kelis kartus; tikétina, kad dalis laisky iSvis
necituojami darbe, todél ir toks skaicCius nelabai ka sako apie Saltiniy bazg), todél su-
détinga suprasti, kokiu bent apytiksliai korespondencijos kompleksu autoré disponavo
(palyginimui galima paminéti, kad dienorastis (tiek originalas, tiek dvi jo fragmenty
publikacijos®) cituojamas beveik 300 karty, o kity asmeny laiskai T. Sapiegienei — kiek
daugiau nei 400 karty).

3Dziennik z lat 1771-1776, Bibliotheque Polonaise de Paris, sygn. 46; Dziennik pisany w Strasburgu od
24 maja do 11 sierpnia i od 2 wrze$nia do 11 listopada 1773 1., Archiwum Narodowe w Krakowie, Archiwum
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Aptardama metodologines savo tyrimo prieigas, autoré teigia pirmenybe teikusi
T. Sapiegienés dienoraséio ir korespondencijos analizei, kurig lydéjo surinktos medzia-
gos sintezé. PanaSiai nagrinéti ir kunigaikstienés tikiniai bei teismo byly dokumentai.
A. Blinda raso, kad ,,atsizvelgiant j pasirinktg biografijos formg ir pagrindiniy Saltiniy
pobiidj, <..> taip pat remtasi antropologine Saltiniy interpretacija, padéjusia apciuopti
jos santykius su Seima ir aplinka bei motyvacijas ir vertybes, kuriomis vadovavosi veik-
dama*“ (p. 19).

Susipazinus su Saltiniy pristatymu tenka apgailestauti, kad autoré nenaudojo egodo-
kumentikos tyrinétojy metodologijos ir placiau neaptar¢ T. Sapiegienés dienora$cio. Ne-
suzinome nei atsiminimy adresato, nei struktiiros, nei pagrindiniy temy ar informacijos
atrankos kriterijy (kad jy btita, liudija pacios autorés pastebéjimai: pasak A. Blindos, die-
norastyje paminéjusi vyro nuopelnus Baro konfederacijai, Sapiegiené ,,uzmir§o* paminé-
ti jo strategines klaidas (p. 74)) ir pan. Visi Sie aspektai galéjo suteikti papildomos vertin-
gos informacijos apie dienorascio autorés mastymo biidg ir veiksmus. Tiesa, tam tikrus su
Siuo Saltiniu susijusius aspektus autoré mini darbo eigoje. Antai, p. 130 jvardija dienorastj
buvus adresuotg T. Sapiegienés palikuonims: ,,Visa tai rasau ne dél tus¢io gyriaus, nes
dienorastis néra skirtas vieSumai. Jis skirtas tiesai, taigi ir pati sau esu tg tiesg skolinga. O
jei dangus yra paskyres kokia nors paguoda i$ biisimy palikuoniy, tegu i$ dorybés veiks-
my pazjsta gautg krauja ir tegu i§ tévo ir motinos jkar$¢io ima pareigos Dievui, tikéjimui
ir tévynei pavyzdj, mokydamiesi, kad visuotiniuose jsipareigojimuose lytis neatleidzia
nuo darby.“* A. Blinda atkreipé démesj ne tik j dienorastyje uzfiksuotos informacijos su-
bjektyvuma, bet ir tai, kad ji neatitinka kity Saltiniy medZiagos: ,,Saltinis <...> tuomecius
jvykius pateikia taip, kaip juos maté — ar noréjo matyti — autoré. Taciau [tyrinétojams] di-

v —

Sanguszkow, Rekopisy, sygn. 709; W. Konopczynski, Z pamigtnika konfederatki ksieznej Teofili z Ja-
blonowskich Sapiezyny (1771-1773), Krakow, 1914; I. Ka u 1 a ko ¥, ®paniry3kae xbinné Tradimii i FO3ada
Camneray (17751776 rr.), Arche, Ne 3, 2016, c. 392-470.

4 Siame kontekste jdomu pastebéti, kad panagiai ra§ymo intencijas ir adresata jvardijo ir kita Zinoma
XVIII a. antrosios pusés dienorascio autore, Sapiegienés bendravardé Teofilé Konstancija Radvilaité-Moravska,
kuri savo kelionés po Europa dienorascio pradzioje rasé: ,,kelion¢ aprasau iSsamiai, kad pati jg prisiminciau,
suteik¢iau malonumo geriems biciuliams, o labiausiai — kad jis, mano mylimieji vaikai, atéjus pazinimo me-
tui, Siame menkame darbelyje rastuméte nors kiek ziniy, kurios paskatinty — jei aplinkybés leis — keliauti po
pasaulj, iSmoktuméte dory dalyky, vengtuméte blogy paproéiy, sektuméte darbséiagja bite, kuri i§ nedailiy
augaléliy surenka saldy medy“. — T. K. z Radziwiltow Morawska, Diariusz podrozy europiejskiej w latach
1773—1774, wstep 1 oprac. B. Rok, Wroctaw, 2002, s. 31. Beje, abiejy autoriy keliai buvo susikirt¢ Strasbire.
T. K. Radvilaitée-Moravska apsilankyma Sapiegy namuose prisimin¢ $iltai: min¢jo, kad ten linksminosi beveik
kaip namuose Lenkijoje, ir teige, jog raikytojo zmona i$skéstomis rankomis priimdavo j Pranciizijg suvazia-
vusius konfederatus. O T. Sapiegienei nemalony jspudj padare itin kuklus Karolio Stanislovo Radvilos sesers
keliavimo budas, visiskai nederéjes su jos kilme. — plg. A. Blind a, min. veik., p. 201.
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kurie $iuo laikotarpiu yra veikiau fragmentiski, informacijai“ (p. 166)°. Deja, tyrinétoja
nemégino ieskoti $ios konfrontacijos priezaséiy. Taip pat be platesnés analizés pazyméjo
fakta, jog kai kuriuos T. Sapiegienés dienorascio jrasus padaré Ignotas Bogusas — vienas
artimiausiy jos aplinkos asmeny (p. 197).

A. Blindos darbo struktiira (be jau anksciau aptarto jvado, monografija sudaro 7 sky-
riai, i§vados, Saltiniy ir literatiiros sgrasas, santraukos lenky ir angly kalbomis, asmen-
vardziy ir vietovardziy rodyklés) gana tradiciné — autoré ja vadina ,,problemine-chronolo-
gine* (p. 24). Toks pasirinkimas yra logiskas ir saugus, ta¢iau kartais menkiau nusviecia
1 chronologinius rémus netelpancius klausimus. A. Blindos darbe tokio démesio pritriiko
iSryskinant T. Sapiegienés rySius su jg supusiomis ir sudétingais gyvenimo momentais ré-
musiomis moterimis: seserimis, Versalio dvaro damomis (Maria Anna i$ Jablonovskiy de
la Trémouille kunigaik$tien¢ Talmont, princes¢ Maria Adelajda (Liudviko XV ir Marijos
Les¢ynskos dukterimi) bei Francoise de Chalus kunigaikstiené Narbonne-Lara) ar marcia
Ona i§ Zamojskiy Sapiegiene ($is rySys ypac jdomus, nes stinus su zmona i$siskyreé, taciau
T. Sapiegien¢ iki gyvenimo pabaigos islaiké $iltus santykius su marcia). Tiesa, autoré ski-
ria nemazai démesio vyresniajai T. Sapiegienés seseriai Onai Jablonovskai (rekonstruoja
jos globéjiska santykj su seserimi, aptaria vaidmenj jtraukiant jaunéle j Baro konfederaci-
jos veikla, visg gyvenima teikta finansing ir emocine pagalbg), taciau beveik neanalizuoja
(be ankstyvo, dar iki Baro konfederacijai patiriant nesékme, jraSo dienorastyje, kuriame
neslepia susizavéjimo seserimi (p. 63)) pacios T. Sapiegienés santykio su seserimi.

Pirmasis monografijos skyrius ,,Vaikysté ir jaunysté (iki 1768 m.)* apima T. Sapie-
gienés gyvenimo laikotarpj iki Baro konfederacijos pradzios. Jame aptariama herojés
kilmé, Seima, aukléjimas — autorés nuomone, detali T. Sapiegienés santykiy su artimiau-
sia aplinka analizé turéty padéti geriau suvokti jvairialype jos veikla vélesniais metais
(plg. p. 25). Siame skyriuje idryskéja ir visam darbui bidingas bruozas — kontekstinés
informacijos gausa, dél kurios kartais nesunku ,,pamesti i§ akiy* netgi pagrinding heroje.
Kalbant apie §j skyriy taip pat reikia pastebéti, kad jame T. Sapiegienés iSsilavinimui
skiriama vos viena pastraipa, kurios didesn¢ dalj sudaro $altiniais nepagrjstos autorés
prielaidos, kad gerg iSsilavinimg T. Sapiegiené gavo dél ,,tam palankios rimy atmosfe-
ros, o platis tiek istoriniai, tiek meniniai tévo interesai, puiki Lachovcy riimy biblioteka
irodo, kad nuo mazens buvo supazindinama su mokslu ir menais* (p. 39). Vis délto tai
nesuteikia jokios konkretesnés informacijos apie T. Sapiegienés gauto iSsilavinimo vi-
sapusiskuma, kurj autoré véliau ne karta pabrézia (p. 58, 62, 100, 324). Nors, zinoma,
kunigaiks$tienés doméjimasis literatiira ir bibliofiliniai polinkiai neabejotini — savo dvare
ji sukaupé 5 tikst. knygy biblioteka (p. 324).

>Kaip teigia autoré, T. Sapiegienés dienorastyje pateiktos informacijos neretai negalima patikrinti, nes ji
neaptinkama kituose T. Sapiegienés veiklg atskleidzian¢iuose Saltiniuose. — Ten pat, p. 200.
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Antrojo skyriaus ,,Teofilé Sapiegiené¢ — Baro konfederaté” pradzioje autoré kelia
klausima, kuo Baro konfederacijos veikloje aktyviai dalyvavusios moterys skyrési nuo
kity, kad sugebéjo sulauzyti nusistovéjusias nuostatas ir jzengti j politikos pasaulj bei
pelnyti bendrazygiy pripazinima ir pagarba? (p. 61-62). Atsakydama j jj A. Blinda tei-
gia, jog beveik né¢ viena i$ jy iki tol aktyviau nesireiSké vieSajame gyvenime, taciau
pasizyméjo ,,didZiulémis politinémis ambicijomis ir noru iSkelti savo Seimy — kaip
Respublikos nepriklausomybés gynéjy — prestiza. Auksta vietg tarp konfederaty jos pel-
né, nes buvo itin stiprios ir spalvingos, sumanios, apsukrios, geb¢jusios rasti Salininky
asmenybes. <..> Atsakymo reikia ieskoti taip pat tarp artimiausios jy aplinkos vyry,
nes, kalbant apie iStekéjusias [Baro konfederates], biitent jie daugiausia brézé jy veiklos
ribas <...>. Zinoma, teigti, kad istekéjusioms uZ silpnabiidziy vyry moterims buvo len-
gviau imtis asmeninés veiklos, biity pernelyg supaprastinta, juolab kad jy dalyvavimag
politiniame gyvenime apibrézé ir tokie veiksniai kaip tinkamos finansinés galimybés,
giminystés ir biciulystés rysiai, ir ,,galiausiai” biido bruozai“ (p. 62). Tenka pripazinti,
kad nors autoré mégina aptarti T. Sapiegienés veikla Baro konfederacijoje nuo pat pir-
muyjy zingsniy, pagrindinés herojés ,,balsas® pirmuosiuose Sios dalies poskyriuose ne
visada girdimas: jos laiSkais remiamasi labai retai, dazniausiai pasitelkiama kity asmeny
korespondencija arba jos véliau raSytas dienorastis. Visas antrosios dalies poskyris 2.1
skirtas i§ esmés aptarti O. Jablonovskos pastangoms jtraukti seserj j Baro konfederacijos
veiklg. Kartu A. Blinda pripazjsta, kad aktyvy kunigaikStienés jsitraukimg lémé netgi
labai praktiskos priezastys: noras padéti sutuoktiniui J. Sapiegai iSlaikyti vadovavimag
konfederaty kariuomenei (p. 25). NeaiSku, kodél poskyrio pabaigoje autoré¢ leidziasi j
perteklinius svarstymus ,,kas buty, jeigu...” ir daro prielaida, kad T. Sapiegiené nebu-
ty ,,i8¢jusi i$ sesers Sesélio™ ir likusi tik atsidavusia sesers bendradarbe, jei Si nebiity
pasitraukusi i§ konfederaty pirmyjy grety, nepasisekus uztikrinti J. Sapiegos pozicijy
(p. 66). Skaitant Siek tiek klitiva skyriaus struktiira, nes tam tikra informacija jame kar-
tojasi (pvz., poskyryje 2.2 pirmiausia suzinome apie J. Sapiegos geranoriskai perduotg
vadovavimg kariuomenei ir po keliy puslapiy dar kartg skaitome tg pacia istorija, tik jau
paminint abiejy sesery, O. Jablonovskos ir T. Sapiegienés, veiksmus (plg. p. 77-78 ir
79-82); menki J. Sapiegos gebé&jimai vadovauti jam patikétiems kariniams daliniams,
kai dél prastos jo pasirinktos strategijos 1772 m. kovo 13 d. méginant prasiverzt prie
apsupto Vavelio miiSyje zuvo daug lietuviy, paminimi p. 85 ir 92).

Trecioji darbo dalis ,,Teofilés Sapiegienés santykis su konfederaty uzsienio politika*
apima kiek platesne geografing erdve ir atskleidzia T. Sapiegienés pozitrj j Baro kon-
federacijg palaikiusias Europos valstybes — Turkijg ir Pranciizijg. Deja, Siame skyriuje
herojé neretai atsiskleidzia ne pacioje palankiausioje Sviesoje: daugeliu atvejy Saltiniai
rodo T. Sapiegienés trumparegiskuma, geopolitiniy procesy neiSmanyma, o svarbiau-
sia — pernelyg didelj angazuotuma Pranciizijos atzvilgiu. Pastarajj pastebi ir pati autore,
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p. 113 teigdama, kad ,.kunigaikstiené netgi nedidele pagalbg ar tik pazadus vertino kaip
geriausiy Versalio ketinimy liudijima bei Pranciizijos jsipareigojima imtis ryZtingesniy
zingsniy®“. Nors autoré nuolat pabrézia T. Sapiegienés doméjimasi ir suinteresuotuma,
siame skyriuje itin gerai atsiskleidzia kunigaikStienés nepatyrimas, menkas politikos
iSmanymas, blaiviai vertinti situacija trukdes nekritiskas tikéjimas tusciais svetimsaliy
pazadais (p. 119). Tiesa, Cia pat reikty pabrézti, kad T. Sapiegiené savo nuostatose ne-
buvo ,,vienisa“ — A. Blinda primena skaitytojams, kad tyrinétojai ne kartg yra pastebéje
Baro konfederaty nesusipazinimg su Europos valstybiy geopolitiniais interesais, verti-
nimy naivuma, patiklumag, uz gryna pinigg priimant gandus, nepagristag optimizma (p.
119). Tad nenuostabu, kad ir pati autoré skyriy baigia ne itin palankiu T. Sapiegienés
vertinimu: ,,Nors kunigaikstienei Teofilei negalima prikisti doméjimosi tuomete politine
situacija ne tik Respublikoje, bet ir Europoje, trukumo, vis délto reikia pasakyti, kad dau-
gelis jos formuluoty vertinimy buvo, nepaisant visko, klaidingi. Tikédama, kad didziosios
Europos valstybés neleis Respublikai prarasti nepriklausomybeés, ji daznai atmesdavo ar
neskirdavo pakankamai démesio informacijai, kuri nederéjo su jos konfederacijos vizija
tarptautingje arenoje* (p. 128).

Ketvirtas skyrius ,,Teofilés Sapiegienés veikla Pranciizijoje* apima 1772—-1777 m.
laikotarpj. Jis skirtas ne tik kunigaikstienés veiklai sudominant Versalj Baro konfederaci-
jos idéjomis, bet ir sutuoktiniy pastangoms iSspresti sudétinga finansine Seimos situacijg
per J. Sapiegos karjera Pranctizijos kariuomen¢je. Kartais Siame skyriuje T. Sapiegienés
asmuo ir veikla skesta placiuose kontekstiniuose atpasakojimuose ir pagrindiné herojé
lieka antrame plane. IS A. Blindos pristatytos medziagos aiskéja, kad beveik nejmanoma
atskirti, kada T. Sapiegienés veikla inspiravo kilnios id¢jos, o kada — pragmatiski Seimos
interesai (pvz., jos angazavimasis organizuojant Pranctzijoje turéjusj reziduoti ,,lenky
legiona®). Siame skyriuje ypa¢ iryskéja Saltiniy priestaringumas, nes daugeliu atvejy
pristatant T. Sapiegienés veikla tenka remtis tik jos pacios dienora$¢iu, kurio informa-
cijos nepatvirtina / nepapildo kiti Saltiniai. Pavyzdziui, pasakodama apie savo vizitus |
Versalj, kur, pasak laisky bi¢iuliams, praleisdavo istisas dienas ne tik pramogaudama, bet
ir kalbédamasi apie reikalus, T. Sapiegiené net dienorasStyje nemini, kokiomis temomis ir
su kuo ji kalbéjosi (p. 162). Siame skyriuje bene pirmg kartg atsiskleidzia ir kunigaikstie-
nés gebéjimai racionaliai vertinti besikeiciancig situacija: kaip pastebi A. Blinda, 1774 m.
Rusijai ir Turkijai sudarius taikos sutartj ir pasikeitus nuotaikoms Pranciizijos valdan-
¢iuose sluoksniuose po karaliaus Liudviko XV mirties, kunigaikstiené beveik prarado
susidomejimg Respublikos reikalais ir susitelke | sutuoktinio karjeros Pranciizijos armi-
joje galimybes (p. 170). O nepasisekus ir Sioms, apskritai prarado norg likti emigracijoje
(zinoma, tai smarkiai paskatino itin sudétinga finansiné Sapiegy situacija).

Penktasis skyrius ,,Sapiegy draugy ratas ir privatus gyvenimas emigracijoje” glau-
dziai siejasi su ankstesniuoju, tik jame daugiau démesio skiriama tiesiogiai Sapiegy
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aplinkai. Autoré akcentuoja Sapiegy pasimetimg pirmaisiais gyvenimo Pranciizijoje mé-
nesiais, taciau véliau uztikrintai teigia, kad bent jau T. Sapiegienés ,,pozicija tarp Prancii-
zijos elito gali biiti pavadinta reikSminga® (p. 185). ISsamiai aptariamas kunigaikstieng
supusiy asmeny ratas, situacijg keite vaiky gimimai (Cia pasitaiko Siokiy tokiy netikslu-
my — neaiSku, kodél 1773 m. rugséjo 2 d. gimusio Sapiegy stinaus Aleksandro kriksta-
mote jvardyta kunigaikstiené Talmont (p. 187), jei Sapiegos nespéjo su ja pasimatyti, nes
Sioji miré dar iki jiems atvykstant j Paryziy (p. 161)), pirma kartg atidziau pazvelgiama ir
1 T. Sapiegienés asmenybe, akcentuojant jos polinkj j depresija, ligas, ir pan. Keletg karty
autoré mini kunigaikStieng buvus laisvy pazitiry (turimi galvoje santykiai su vyrais) ir
beveik uztikrintai teigia stiny Aleksandrg buvus nesantuokinio romano vaisiumi (p. 187 ir
204). Taciau knygoje pateikta medziaga nesuteikia vienareikSmiskos informacijos. Auto-
ré nemini, kaip i Siuos gandus reagavo pats LDK raikytojas J. Sapiega (gandai veikiausiai
turéjo ji pasiekti). Be to, kai kurie T. Sapiegienés dienoraséio jrasai liudija priesingai — jos
gana konservatyvias nuostatas: antai apraSydama balle d’Opera, t. y. Uzgavéniy kar-
navala, kunigaikstien¢ vienareikSmiskai pastebéjo, kad ,.tai neskoningiausias pasaulyje
dalykas <...>, o pridéjus nepadoriausias abiejy ly¢iy paskatas, §io reginio nejmanoma
pakartoti be pazeminimo ir jzeidimo kuklumui® (p. 189).

Priespaskutiniame SeStame skyriuje ,,Grjzus j Respublikg — Teofilé Sapiegiené apie
ekonominius ir finansinius reikalus® aptariamas ne tik Sapiegy valdy masyvas, mégini-
mai suvaldyti susikaupusius jsiskolinimus, atgauti formaliai priklausancias, bet realiai
taip ir nepradétas administruoti valdas. Kaip rodo monografijos medziaga, T. Sapie-
giené pirmiausia sieké iSlaikyti gera Seimos ir giminés varda, todél neretai jsiveldavo j
bylin¢jimasi nepaisydama finansiniy i$laidy ir netgi laiméjusi patirdavo nuostoliy, nes
atgautos valdos arba buvo menkavertés, arba itin smarkiai nualintos. Autoré pagirtinai
kruopséiai analizavo tiek Saltiniy medziaga, tiek istoriografijg, taciau suvaldyti surinktus
duomenis nebuvo lengva: Siame skyriuje, kaip ir poroje ankstesniy, kontekstiné medzia-
ga, smulkmeniskas atskiry byly ar valdy pristatymas ,,paskandina® pagrindinés herojés
personaza. Autoré seka T. Sapiegienés nuostaty dinamika, pastebédama, kad pacioje
XVIII a. pabaigoje ji liovési déti pastangas islaikyti valdy visumg ir émé koncentruotis
1 finansiniy problemy sprendima (p. 250). Verta atkreipti démesj, kad Siame skyriuje
T. Sapiegiene¢ ,,veikia®“ biidama trijose skirtingose socialiniu ir teisiniu pozitriu padéty-
se: dar gyvendama santuokoje su vyru; pasiekusi separacija (1784 m. sutuoktiniai, pri-
sidengdami ViSnicos rakto gelb¢jimu, pasidalijo turta, esamy skoly moké&jimus, nustaté
numatyty paveldéti valdy priklausomybe, apibrézé netgi iSlaidas stinui Aleksandrui: jo
lavinimu trejus metus turéjo riipintis motina, kuriai teko ir visos su tuo susijusios islai-
dos — i$skyrus jo mokytojo alga, kurig turéjo mokéti J. Sapiega (p. 239)); tapusi nasle (ir
suaugus stnui, kuris, kaip rodo Saltiniai, buvo parama motinos siekiuose islaikyti val-
das ir sudétinguose teismo procesuose (plg. p. 265)). Autoré pernelyg neakcentuoja Siy
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etapy ir nekelia klausimo, kad T. Sapiegienés pasirinktos taktikos (kaip rodo monografi-
joje pateikti duomenys, kunigaikstiené nevengé manipuliuoti pasikeitusiomis gyvenimo
aplinkybémis — plg. p. 281) ir jy (ne)veiksmingumas galéjo sietis biitent su permainomis
jos Seimyniniame gyvenime.

Septintasis skyrius ,,Teofilpolio ponia — santykiai Seimoje ir vieSoji veikla 1777—
1816 metais* tam tikra prasme greziasi atgal: aptariamas kelias separacijos su vyru
link, santykiai su vaikais, paskutiniai kunigaikstienés gyvenimo metai Teofilpolyje
ir apibendrintas jos asmenybés portretas. Pateikti duomenys rodo, kad nors grizusi i§
Pranciizijos T. Sapiegiené atsiribojo nuo vieSojo gyvenimo, veiklos jai netriiko: tiek iki
separacijos, tiek jau gyvendama atskirai nuo vyro riipinosi valdy administravimu, daug
bylingjosi, skyré démesio vaiky iSsilavinimui ir ieSkojo tinkamy partijy jy vedyboms.
Autoré teigia, kad ,,nedaug zinoma apie jos poziiirj i politinius jvykius Respublikoje po
1777 m., <...> sudétinga atskleisti jos santykj su Stanislovu Augustu <...> NezZinome
netgi, kaip vertino Ketveriy mety seimg, Geguzés 3-iosios konstitucija, Kosciuskos
sukilimg ar Targovicos konfederacijg. <...> kyla sunkumy norint apibrézti jos poziiirj j
[Respublika] pasidalijusias valstybes, ypa¢ — Rusija, kurios teritorijoje atsidiiré didzioji
dalis jos valdy, taciau, regis — kaip ir daugelis bajorijos luomo atstovy, nepatyré sunku-
my prisitaikydama prie besikei¢iancios politinés situacijos™ (p. 311-312). Gana keista,
kad autoré nedaro prielaidos, jog toks aiSkus atsiribojimas nuo vieSojo gyvenimo ir
koncentravimasis j valdy administravima ir buvo T. Sapiegienés pozicijos iSraiska visy
anksc¢iau minéty klausimy atzvilgiu. O ,,prisitaikymas*, apie kurj kalba autoré¢, buvo
racionaliai suvokta realybé — neabejotina, kad T. Sapiegiené gerai prisiminé, kas laukia
beatodairiskai sekant id¢ja... Tai i§ dalies patvirtina ir amzininky palikta informacija,
jog T. Sapiegienés Teofilpolyje vyravo lenkiskumo ir iStikimybés Baro konfederacijai
dvasia: ,,patrioting T. Sapiegienés rezidencijos atmosferg kuré draugija, kurig subtiré
aplink save, ir kurioje <...> reikSmingg vieta uzémé asmenys, jsitrauke j kova dél Res-
publikos nepriklausomybés® (p. 314).

Pabaigos zodyje autoré raso, kad jos darbo herojés iSskirtinumas buvo: emigracija po
nenusisekusios Baro konfederacijos; aplinkybés, dél kuriy atsidiiré Baro konfederacijos
veiklos centre (akcentuodama sesers O. Jablonovskos jtaka ir analogy neturintj sesery
»duetg®); unikalaus turinio dienorastis, kuriame pagrindinis démesys skiriamas Baro
konfederacijai (p. 333). Su tuo galima sutikti. Vis délto tenka pripazinti, kad A. Blindos
monografija skatina ir giliau apmastyti motery vietg bei veiklg sudétingy geopolitiniy
tiska XVIII a. pabaigos dama, tokia ,,dama” Teofilé¢ i$ Jablonovskiy Sapiegiené tebuvo
trumpg savo gyvenimo dalj. Suviliota kilniy Baro konfederacijos idéjy, uz §j susizavé-
jima ji sumokéjo didele kaing ir paskutiniais gyvenimo metais zvelgdama j savo gyve-
nima veikiausiai maté gana tamsy peizaza: nenusisekusig santuoka, nykstancias valdas,
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mirusius artimiausius asmenis (kunigaikstiené pergyveno tiek seserj O. Jablonovska, tiek
abu savo vaikus). Ar tai per didelé kaina uz galimybe atsidurti istorijos tyrinétojy démesio
centre? | §j klausimg kiekvienas skaitytojas galés atsakyti pats — neabejotina, kad paremta
vertingais dokumentais, pateikianti platy kontekstg ir nestokojanti démesio privaciam gy-
venimui Angelikos Blindos monografija sulauks ne tik profesionaly, bet ir besidomincios
istorija visuomenés dalies démesio.

Jolita Sarceviciené

(Lietuvos istorijos institutas)
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