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VILNIAUS VAITO SUOLININKU TEISMAS 1795-1814 M.

ANOTACIJA. Straipsnyje nagrinéjama Vilniaus vaito suolininky teismo veikla 1795—
1814 m. Aptariamos vaito ir suolininky profesinés biografijos, teismo darbo veiklos salygos, nu-
lemtos ilgameciy tradicijy ir naujy kardinaliy politiniy poky¢iy, taip pat teismo nagriné¢jamy civi-
liniy ir kriminaliniy byly turinys, teismy sprendimy praktikos. Atskleidziama teisminés kulttiros
tradicijos kaita Vilniaus mieste po Abiejy Tauty Respublikos padalijimy. Tyrimas padeda geriau
pazinti miestie¢iy luomo tkines, finansines, kriminalines, visuomenines ir §eimyninio gyvenimo
problemas bei jy santykius su kity luomy ir sluoksniy miesto gyventojais.
RAKTINIAI ZODZIAL: Vilnius, vaitas, suolininkai, kriminalinés, finansinés, civilinés bylos.

ABSTRACT. The article examines the activities of the benchers’ court of the vogt of Vilnius
from 1795 to 1814. It discusses the professional biographies of the vogt and the benchers, the
conditions of the court operation as a result of its long-standing traditions and new radical politi-
cal changes, the content of civil and criminal cases handled by the court, and the practice of court
decisions. It reveals the changes in the tradition of judicial culture in Vilnius after the partitions
of the Republic of the Two Nations. The research helps to gain a better understanding of the eco-
nomic, financial, criminal, social, and familial problems of townspeople and their relations with
other classes and strata of the urban population.

KEYWORDS: Vilnius, vogt, benchers, criminal, financial, civil cases.

Ivadas
Vilniaus miesto savivaldos tyrimuose iki Siol néra atskiro specialaus darbo, skirto vai-
to suolininky teismo problematikai. ISsamiausiai teismo problemas aptaré Tamara Baira-
Sauskaité, nagrinéjusi Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés teismy sistemos situacijg po
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Abiejy Tauty Respublikos padalijimy. Straipsnyje ji iSsamiai aptaré teismo bylas dél
mustyniy, vagysciy, neofi¢iy ir jvardijo 1798-1802 m. dirbusiy suolininky pavardes'.
Atlikti i§samesnj vaito suolininky teismo veiklos aplinkybiy tyrimg per trumpg 20 mety
laikotarpj jgalina nauji informatyviis Saltiniai (Lietuvos valstybés istorijos archyvas, Vil-
niaus magistrato fondas (f. 458): teismo protokolai, suimtyjy sgrasai, susirasingjimo su
kitomis teisminémis institucijomis ir Vilniaus policija rastai, Vilniaus miesty gyventojy
prasymai ir skundai teismui 1801-1814 m. laikotarpiu, kas ménesj teismo siunc¢iamos
ataskaitos Vilniaus gubernijos valdziai, prokurorui ir Vilniaus apskrities striap¢iui (pro-

Vaito suolininky teismo veiklos problema yra aktuali ne tik teisminés tradicijos kai-
tos poziiiriu, bet ir miesto savivaldos tyrimy kontekste, nes suteikia galimybe gilintis |
miestieciy luomo tikinio, finansinio, visuomeninio, kriminalinio ar S§eimyninio gyvenimo
peripetijas, taip pat jy santykius su kity luomy ir socialiniy sluoksniy gyventojais. Visa
tai padeda geriau pazinti XVIII a. pabaigos — XIX a. pradzios Vilniaus miesto funkciona-
vimo charakteristikas.

Straipsnio tikslas — iSanalizuoti Vilniaus vaito suolininko teismo sudétj, darbo aplin-
ka, civiliniy ir baudziamyjy byly nagrinéjimo praktikas.

Vaitas ir suolininkai — tarp tarnybos ir verslo

Vilniaus magistrate Salia burmistry teismo 19 mety funkcionavo vaito suolininky
teismas, kuris nagrinéjo miesto gyventojy civilines ir baudziamasias bylas. Teis¢jy at-
zvilgiu Rusijos valdzia nesiémé pertvarkymy — teismg sudaré vaitas ir 11 suolininky.
Vilniaus vaitas, karaliaus tar¢jas, pirklys Nikodemas PSemeneckis (1740—1808) teisme
pirmininkavo nereguliariai, ypac aktyvus jis buvo 1800 m. spalio—gruodzio mén., kai vi-
zavo korespondencijg, posédziy ir apklausos protokolus?. 1801 m. geguzés 7 d. vadovavo
vienam teismo posédziui®. 1802 m. spalio—gruodzio mén. laikotarpiu pirmininkavo ke-
liolikoje byly. Viena jy buvo Lenkijos dvaro Sambeliono Antano Paskeviciaus finansinio
pobiidZio byla su Kauno stovyklininku Juozapu Chrapickiu. Taigi galima biity manyti,
kad vaitas pasirinkdavo svarbesnes bylas, taciau jis aktyviai dalyvavo ir jprastiniy (dél

'T.BairaSauskaité, Nykstantys Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teismai Vilniuje: praktika ir
kasdienybe, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos krastovaizdis: moksliniy straipsniy rinkinys: skiria-
ma profesorés Jiratés Kiaupienés 65-meciui, sud. R. Smigelskyte-Stukiené, Vilnius, 2012, p. 558-562.

M. Czeppe, E. Orman, Nikodem Przemieniecki, Polski stownik biograficzny, t. XXVIII, z. 119,
Wroctaw, 1985, s. 724-725; Vilniaus vaito suolininky teismo 1800, 1802 m. rastai, Lietuvos valstybés istorijos
archyvas (toliau — LVIA), f. 433, ap. 1, b. 86, 1. 22, 24, 31, 3941, 48; f. 458, ap. 2, b. 172, 1. 1-16, 64-65.

3Vilniaus vaito suolininky teismo 1801 m. protokolas, ten pat, f. 458, ap. 2, b. 255, 1. 1.
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mustyniy, vagysciy, finansiniy) byly svarstymuose 1802 m. ir 1803 m. vasario—geguzés
meénesiais*. 1804 m. jis posédziavo tik vienoje byloje®. Magistrato raste nurodoma, kad
64 mety sulaukes vaitas sirgo®.

Iprastai jj nuolatos pasikeisdami pavaduodavo burmistrai: nuo 1795 m. Aleksandras
Chmarzinskis, véliau Lenkijos karaliaus dvaro sekretorius Joachimas Henrikas Frobenas,
1802 m. ir 1803 m. vasario mén. — Vincentas Minkevicius, 1803 m. geguzés mén. — Karo-
lis Kaufmanas ir Simonas Giecas (keliuose posédziuose taréjas Juozapas Lukienovicius).
Nuo 1804 m. S. Giecas nuolat pavadavo vaitg. Tiesa, iki 1807 m. rugséjo teismui vado-
vavo burmistras Antanas Germanas. 1808 m. mirus vaitui, S. Giecas iki pat 1814 m. ¢jo
vaito pareigas, greic¢iausiai tokiam paskyrimui turéjo jtakos ir tai, kad burmistras buvo
vaito Zentas’. S. Giecas dalyvavo praktiskai visuose teismo byly procesuose, taciau vie-
name posédyje ji pavadavo magistrato tar¢jas advokatas P. Sviecickis®. Taigi teisme, be
vaito ir suolininky, laikinai teis¢jauti galéjo kiti magistrato nariai — burmistrai, iSimtiniais
atvejais — taréjai.

1794 m. magistrato rinkimy protokola pasirasé suolininkai Kristijonas Kre¢meris ir
Juozapas Gaidamaviéius, kurie 1795 m. tapo tar¢jais’. 1798 m. gruodzio 11 d. rinki-
mingje sesijoje dalyvavo suolininkai Felicijonas Kosobudzkis, Dominykas Zaikovskis,
A. Germanas (iSrinktas j Sias pareigas 1790 m.), Vincentas Malinovskis, Pranciskus Da-
nilevi¢ius, Martynas BZonevicius, Juozapas Jakubovskis, Juozapas Krycevskis, Antanas
Nekginskis, Petras Majevskis. Siame posédyije taréjais vienbalsai buvo isrinkti V. Mali-
novskis, P. Danilevicius, J. Jakubovskis ir M. Brzonevicius. Laisvas suolininky vietas
uzémé Karolis Kaufmanas, Leonardas Jocheris, Samuelis Kahlas, PranciSkus Jakubovs-
kis, Jonas Mikisas, Juozapas Lukenovicius, Juozas Klimasevskis. Tuo tarpu suolininkas

*Vilniaus vaito suolininky teismo 1802—1803 m. protokolai, ten pat, b. 172, 1. 34-45, 50-63.

*>Vilniaus vaito suolininky teismo 1804 m. protokolas, ten pat, b. 173, 1. 31.

¢Kaip svarbiausias miesto pareiglinas vadovavo kai kuriems magistrato generaliniams ir rinkiminiams
posédziams, Vilniaus magistrato 1799 m. generalinis posédis, ten pat, ap. 1, b. 467, 1. 314; Vilniaus magistrato
1801 m. rinkiminis posédis, ten pat, ap. 2, b. 1, I. 1; Vilniaus magistrato 1804 m. rastas, ten pat, ap. 1. b. 639,
1. 20-22.

7V.Pugaciauskas, Vilniaus savivaldos institucijos XIX a. pusgje: istorinis-teisinis aspektas, Lie-
tuvos istorijos metrastis. 2000, 2001, p. 153; T. BairaSauskaité, min. veik., p. 560-561; Vilniaus ma-
gistrato teismo 1808 m. rastai, LVIA, f. 458, ap. 2, b. 13, . 175, 181; Vilniaus magistrato 1804 m. rastas, ten
pat, ap. 1, b. 639, 1. 20-22; Vilniaus vaito suolininky teismo 1803 m. protokolai, ten pat, ap. 2, b. 172, 1. 66,
99-103; Vilniaus vaito suolininky teismo 1813 m. protokolai, ten pat, b. 184, 1. 1-5; Vilniaus vaito suolininky
teismo 1803 m. protokolai, ten pat, b. 227, . 2-5; Vilniaus vaito suolininky teismo 1807 m. protokolai, ten
pat, b. 175, 1. 1-20.

$Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. spalio 20 d. protokolas, ten pat, b. 174, 1. 79; Vilniaus magis-
trato ir vaito suolininky teismy advokaty 1798 m. sarasas, ten pat, ap. 1, b. 454, 1. 242.

?Vilniaus magistrato tarybos burmistro M. Borkovskio 1804, 1806 m. ratai, ten pat, b. 636, 1. 78-79.
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F. Kosobudzkis prasé atleisti i§ suolininky pareigy dél ,,senyvo amziaus, silpnos sveika-
tos bei nutolusios nuo miesto gyvenamosios vietos“. Savo ruoztu J. Kri¢evskis atsistaty-
dinimo 1§ pareigy praSymg taip pat motyvavo silpna sveikata, dél kurios po isrinkimo né
karto nedalyvavo suolininko darbe'’.

1801 ir 1802 m. teis¢jy funkcijas vykdé J. MikiSas, Mykolas Stanislavskis, Jonas Pro-
cenas, Antanas Trapas, Juozapas Klimavicius, Vincentas Freisas, Konstantinas Oltosiels-
kis''. 1803 m. pasikeisdami teiséjavo suolininkai J. MikiSas, V. Freisas, M. Stanislavskis,
J. Procenas, Samuelis Vibersas!'?. Po trejy mety teisme posédziavo suolininkai J. Proce-
nas, S. Vibersas bei naujai iSrinkti Liudvikas Kule$a ir Motiejus Maksas".

1808 m. suolininku tapo pirklys Pranciskus Steingeris'#. 1811 m. magistrato rinki-
my protokoluose pasirasé teismo suolininkai Juozapas Rutkovskis ir Anufras Orlovskis'.
Siuose rinkimuose i$rinkti 6 nauji suolininkai: Karolis Tymovskis, Karolis Vagneris, Mo-
tiejus Zolkovskis, Anupras Hadotovskis, Stanislovas Sablovskis ir Andrejus Voronovi-
Cius. Taip suolininky sudétis buvo visiSkai sukomplektuota'®. Napoleonmeciu teiséjavo
burmistras S. Giecas, suolininkai J. Mikisas, Pranciskus Poznanskis, A. Orlovskis, J. Rut-
kovskis, P. Steingeris, Juozapas Bohdzeviéius'’. Iki pat teismo panaikinimo 1814 m. jvai-
riu laiku teis¢javo P. Poznanskis, J. Bohdzevi€ius, J. Rutkovskis, A. Orlovskis'®. Galima
teigti, kad teisme posédziavo skirtingas skaicius suolininky, taciau dazniausiai 2—4.

Taigi, dalis minéty suolininky teiséjo pareigy nevykde, bet buvo skiriami arba ren-
kami atlikti jvairias funkcijas savivaldoje. J. Jakubovskis paskirtas Buty komisijos ko-
misaru'®. S. Krasniskis iSrinktas taréju ir paskirtas atstovauti magistratui miesto polici-
joje, véliau kartu su Konstantinu Oltosielskiu buvo paskirtas talkinti policijai suraSant

1"Vilniaus magistrato 1798 m. rinkiminis posédis, ten pat, b. 454, 1. 231, 258-259, 361.

I'T. BairaSauskaité, min. veik., p. 560; Vilniaus vaito suolininky teismo 1801-1802 m. protokolai, LVIA,
f. 458. ap. 2, b. 225, 1. 1-4, 10; b. 226, 1. 1-4; b. 172, 1. 1-10.

12Vilniaus vaito suolininky teismo 1803 m. protokolai, ten pat, ap. 2, b. 227, 1. 2-40; Vilniaus vaito suo-
lininky teismo 1803 m. protokolai, ten pat, b. 188, 1. 7-73.

13 Kalendarz adresowy dla wydziatlu uniwersytetu imperatorskiego Wilefiskiego na rok 1807, Wilno,
s. 5; 1. Janicka, Kultura higieniczna Wilna w latach 1795-1915, Gdansk, 2009, s. 65; Vilniaus magistrato
1804 m. rastas, LVIA, f. 458, ap. 1, b. 639, 1. 20-22; Vilniaus magistrato tarybos burmistro M. Borkovskio
1804, 1806 m. rastai, ten pat, b. 636, 1. 78=79; b. 679, 1. 98-99; Vilniaus pirkliy 1795 m. sgrasas, ten pat,
b. 375, 1. 23.

14 Vilniaus magistrato tarybos burmistro M. Borkovskio 1808 m. rugpjacio 1 d. rastas, ten pat, b. 715, 1. 54.

5 Vilniaus magistrato 1811 m. rugpjcio 11 d. rinkiminio posédzio protokolas, ten pat, f. 1199, ap. 1,
b.24,1. 6.

1*Vilniaus magistrato 1811 m. rugpjucio 18 d. rinkiminio posédZio protokolas, ten pat, 1. 9-10.

7Vilniaus vaito suolininky teismo 1812 m. protokolai, ten pat, ap. 2, b. 177, 1. 1-22.

¥Vilniaus vaito suolininky teismo 1813 m. protokolai, ten pat, f. 458, ap. 2, b. 184, 1. 1-2; b. 186, 1. 141.

Y Vilniaus magistrato posédZio 1998 m. protokolas, ten pat, ap. 1, b. 454, 1. 112.
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zydus®. 1804 m. S. Giecas tarnybiniame raste konstatavo, kad dalis suolininky, kaip
antai J. Mikisas, A. Trapas, S. Krasinskis, Rapolas Voicekovskis, K. Oltosielskis, visus
metus nedalyvavo posédziuose, o Petras Majevskis, V. Freisas ir L. KuleSa magistrato
sprendimu paskirti j kitas pareigas. Teismo byly svarstymuose dalyvavo tik trys suo-
lininkai. Teismo pirmininkas pras¢ magistrato jpareigoti posédziuose nedalyvavusius
suolininkus uzimti pareigas arba isrinkti kitus teiséjus?'. Stai suolininkas M. Zolkovskis
iSrinktas 1811 m. j miesto dama?. Kitas atvejis liudija suolininko nenorg vykdyti teiséjo
pareigas, nes tai trukdé verslo reikalams. 1803 m. P. Jakubovskio praSymas atleisti i§
uzimamy pareigy dél sveikatos buklés teismo sprendimu nebuvo patenkintas, argumen-
tuojant, kad prasytojas nepateiké gydytojo sveikatos pazymos, o Vilniaus karinio guber-
natoriaus Levino Benigseno ir civilinio gubernatoriaus Ivano Frizelio jsakymais nuro-
dyta iSrinktiems miesto pareigiinams vykdyti pareigas nuolatos®. Tiesa, P. Jakubovskis
atkakliai gyné savo interesa, jis pateiké gydytojo Jokibo Sukevidius parengta sveikatos
pazyma, liudijancia, kad suolininkas ,,negali protiskai dirbti“. Teismas priémé naujg nu-
tarimg — nubausti suolininkg 25 rb. bauda uz pasiprieSinima vykdyti paskirta darbg bei
ispéjo, kad pasikartojus tokiems atvejams, bus informuota auksStesné valdzia®.

Konstatuojame, kad suolininky sudétis nebuvo pastovi dél jvairiausiy priezasciy: da-
lis i8rinkti taréjais, kiti paskirti dirbti administracinése pareigose arba sieké atsistatydinti,
nes visuomenings pareigos trukdé verslo reikalams.

Teiséjy dauguma sudaré prekyba besiveréiantys miestieciai. XVIII a. pab. N. Pse-
meneckis vykdé placig prekybing veikla kaip pirmos gildijos pirklys, taciau apie 1806—
1807 m. ja nutrauké®. Pirklys S. Giecas prekiavo bakaléja ir gérimais, buvo nekilnojamo-
jo turto (posesija 383 pagal 1808 m. miesto plang) savininkas®. Tarp suolininky taip pat
buvo miestieciy, jsirasiusiy j pirkliy gildija, kaip antai, Pranciskus Poznanskis (1774-?), su
kitais broliais prekiaves galanterija ir smulkiais gaminiais, buves Vitebsko pirklys A. Or-
lovskis, J. Jakubovskis, A. Germanas, L. Kulesas, J. Procenas, P. Steingeris”. XVIII a.

2Vilniaus vaito suolininky teismo 1801 m. rastas, ten pat, ap. 2, b. 225, 1. 1; Vilniaus magistrato tarybos
burmistro M. Borkovskio 1806 m. rastas, ten pat, ap. 1, b. 679, 1. 10-11.

2! Vaito suolininky teismo pirmininko S. Gieco 1804 m. rastas, ten pat, ap. 2, b. 213, 1. 110.

2 Vilniaus magistrato 1811 m. rugpjacio 18 d. rinkiminio posédzio protokolas, ten pat, f. 1199, ap. 1,
b. 24, 1. 9-10.

2 Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. byla, ten pat, ap. 2, b. 172, 1. 66.

24Vilniaus vaito suolininky teismo 1804 m. byly suvestinés, ten pat, ap. 2, b. 173, 1. 14-15.

BZA. Ambrulevidéiute, Vilniaus pirkliai XIX amZiuje: statusas, veikla, galimybés, Vilnius, 2016,
p. 116.

*Ten pat, p. 216, 219, 334; V. D r ¢ m a, Vilniaus namai archyvy fonduose, kn. IV, Vilnius, 2001, p. 153.

A.Ambruleviciute, Vilniaus pirkliai XIX amziyje..., p. 44-45, 105, 106116, 120, 336; tos pacios,
Vilniaus pirkliai krik§¢ionys 1795—1824 metais, Lituanistica, t. 57, nr. 1(83), 2011, p. 35.
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pabaigoje V. Freisas prekiavo druska. 1798 m. trecios gildijos pirkliy sgraSuose nurodyta,
kad A. Germanas prekiavo vynu ir kitais alkoholiniais gérimais, L. KuleSa — jvairiais
geleziniais ir mediniais daiktais, K. Kaufmanas — gérimais ir kitomis ,,krasto prekémis‘?.
Taigi jie buvo priversti derinti teiséjo pareigas su verslo reikalais, kurie buvo pagrindinis
pragyvenimo Saltinis.

Teisme taip pat darbavosi rastininkas, regentas ir instigatorius. 1807 m. teismo regen-
tu ir rastininku Vilniaus Zemés teismo advokato Stanislovo Podpipeto prasymu, pritarus
teisé¢jams, paskirtas Vincentas Kaributas Daskevic¢ius®. 1812 m. instigatoriumi po prie-
saikos teisme paskirtas advokatas Antanas Bunakas. Teiséjai akcentavo, kad $iy pareigy
labai reikia nagrinéjant kriminalines bylas®.

Teismo darbo aplinka

1794 m. Rusijos kariniy daliniy vadui generolui majorui Bogdanui Knoringui leidus,
vaito suolininky teismas atnaujino darbg’'. 1795 m. lapkri¢io ménes]j Vilniaus guberni-
jos karo gubernatoriy generolg majora Aleksandrg Tormasova pasieké vilnieciy skundai,
kad ,,miesto teismuose bylos yra vilkinamos“**. Taigi, naudodamiesi Rusijos valdzios
atéjimu, miestieciai bandé spresti problemas, susikaupusias per kelerius metus. Tokie
atvejai tapo jprastine praktika, kaip antai, gubernatorius, reaguodamas j zydaités Henés
Zelikovskos skunda, kad vilkinamas jos byliné¢jimasis su Antakalnio kahalu, nurod¢ vaito
suolininky teismui procesa vykdyti operatyviai ir pagal jstatymus. 1796 m. gyventojai
isigudrino kreiptis ne | teisma, bet savo praSymus adresuoti tiesiogiai auks$¢iausiems gu-
bernijos pareiglinams, kurie savo ruoztu jpareigodavo vaito suolininky teisma. Be to,
pasitaikydavo atvejy, kai sulauke nepalankiy teismo sprendimy, gyventojai apskysdavo
ji gubernatoriui, kuris reikalaudavo teismo pasiaiskinti*.

*Lietuvos nacionalinis muziejus, R-23548, 1. 3; Vilniaus trec¢ios gildijos pirkliy 1798 m. sarasas, LVIA,
f. 458, ap. 1, b. 380, 1. 5-6, 27.

»Vilniaus vaito suolininky teismo 1807 m. protokolas, ten pat, ap. 2, b. 175, 1. 21.

3 Vilniaus vaito suolininky teismo 1812 m. protokolas, ten pat, b. 177, 1. 2-3.

SE. Brusokas, Uz vientisg ir laisvg Respublikg. Vilniaus miestie¢iai 1794 m. sukilime, Darbai ir
dienos, t. 37,2004, p. 172.

2 Vilniaus karo gubernatoriaus A. Tormasovo 1795 m. ratas Vilniaus magistratui ir vaito suolininky
teismui, LVIA, f. 458, ap. 1, b. 346, 1. 146.

#Vilniaus karo gubernatoriaus A. Tormasovo 1796 m. rastai Vilniaus magistratui ir vaito suolininky teis-
mui, ten pat, 1. 146, 165, 202-203, 209, 219-220; Gubernatoriaus J. Bulhakovo 1796 m. rastai Vilniaus vaito
suolininky teismui, ten pat, 1. 448, 467, 559.
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1797 m. civilinis gubernatorius 1. Frizelis, vizituodamas miesto kaléjima, konstata-
vo, kad surado daug kalin¢iy asmeny, pernelyg ilgai laukianéiy vaito suolininky teismo
sprendimo. Gubernatorius nurodé teismui pateikti visy suimtyjy sarasus, kuriuose turi
buti uzfiksuota jkalinimo priezastis, suémimo laikas, taip pat pasirinkti nuolating posé-
dziy vieta (teis¢jai posédziams rinkdavosi jvairias vietas kuo arciau policijos) bei nurodé
kuo skubiau i$nagrinéti suimtyjy bylas®**. Taigi vaito suolininky teismo funkcionavimag
Rusijos valdzios gubernijos auksciausi pareigiinai stengési priziiiréti asmeniskai ir jvesti
kontrole.

Teismas buvo jpareigotas kiekviena ménesj parengti iSsamias ataskaitas apie byly
nagringjimo eiga ir priimtus nuosprendzius. ISnagrinétas bylas iki uzdarymo tvirtindavo
Lietuvos rimy teismas, véliau — Lietuvos gubernijos vyriausiojo teismo I departamentas.
Informacijg apie (ne)iSnagrinétas, naujai gautas bylas, kalé¢jime laikomus suimtus asme-
nis kiekvieng ménesj pirmininkaujantis teismui siysdavo Vilniaus gubernijos valdziai,
Vilniaus gubernijos prokurorui ir Vilniaus apskrities striapciui.

Teismas posédziaudavo du kartus per savaite — antradieniais ir penktadieniais nuo
8 val. ryto. 1800 m. teismas, remdamasis Lietuvos gubernijos valdzios 1799 m. jsaku,
pradéjo imti mokescius — teismo iSrasas jkainotas 52 kap., jrasas j teismo knygas — 5 rb.
asignacijomis, uz popieriy — 8 rb. asignacijomis®. 1801 m. teiséjai nustaté posédziy lan-
kymo grafikg — 4 suolininkai posédziaudavo po du ir keisdavosi kas ménesj, taciau véliau
Sios tvarkos nesilaikyta’.

Teismas vasaros ménesiais atostogaudavo. Stai teis¢jai 1805 m. liepos 14 d. posé-
dyje patvirtino, kad iki rugpjti¢io 25 d., vadovaudamiesi Magistrato teise, jie nenagrinés
civiliniy byly, imsis nebent kriminaliniy byly ir tardymo proceso. Siuo laikotarpiu teisé-
jai svarsté vieng bylg®’. Miesto biudZeto samatoje Vaito suolininky teiséjy atlyginimams
nebuvo numatyta 1é8y, tatiau buvo galimybiy gauti atlygj. Stai J. Klimavi¢iui uz pirklio
A. Ivanovo bankroto procediiros organizavimag buvo sumokéta 26,20 auksiny®.

Nemaza dalis teismui pateikty praSymy buvo parengti advokaty, kurie detaliai aprasy-
davo jvykio aplinkybes ir praSydavo jvykdyti teisinguma paskiriant bausme ir suémima,
o atskirais atvejais nurodydavo jstatymus, pagal kuriuos praso nuteisti*. 1798 m. advo-
katy, dalyvaujanéiy magistrato ir vaito suolininky teismuose, sgrase jraSyti 7 asmenys:

3 Vilniaus civilinio gubernatoriaus I. Frizelio 1796 m. rastas Vilniaus vaito suolininky teismui, ten pat,
b. 346, 1. 416.

¥ Vilniaus vaito suolininky teismo 1800 m. mokeséiy suvestiné, ten pat, ap. 2, b. 231, 1. 1-5.

3 Vilniaus vaito suolininky teismo 1801-1802, 1804—1807 m. protokolai, ten pat, b. 225, 1. 1; b. 226,
1. 1-4; b. 227, 1. 1-68.

3Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. protokolas, ten pat, b. 174, 1. 63-65.

¥ Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. bylos i$rasas, ten pat, b. 172, 1. 12.

¥ Advokato K. Olevskio 1807 m. praSymas Vilniaus vaito suolininky teismui, ten pat, ap. 2, b. 175, 1. 21.
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Traky pavieto rotmistras Stanislavas Leonovicius, pavieto Traky rotmistras Jonas Isako-
vi¢ius, Traky pavieto rotmistras Laurynas Jo¢, Vilniaus pavieto teismo anstolis Steponas
Sokolnikas ir Vilniaus magistrato taréjai P. Sviecickis, Juozapas Poslevicius bei Karolis
Olsevskis, buves Vilniaus magistrato teismo sekretorius. Visi turéjo nekilnojamojo turto
mieste arba zemés sklypa®.

Prie§ pradedant nagrinéti teis¢javimo praktikas, biitina aptarti byly statistinius
duomenis, kad geriau suprastume teis¢jy darbo aplinkybes. Teismas gubernijos valdziai
deklaravo 1800 m. gruodzio mén. byly statistika: lapkri¢io mén. likutis — 6 bylos, gruodj
gautos 4, i8nagrinétos tik 3 kriminalinés ir né vienos civilinés bylos. Per 1801 m. situa-
cija mazai keitési, teismas iSnagrinédavo po keletg byly per ménesj, taciau neiSnagrinéty
byly skaiius turéjo tendencija didéti iki dviejy deSimc¢iy*'. Per kelerius metus teiséjams
nepavyko Zenkliai paspartinti byly nagrinéjimo. Stai 1805 m. kovo mén. teisme buvo 38
bylos, o balandj pavyko iSnagrinéti net 23 bylas, taciau kitag ménesj perkelta 15 neiSnagri-
néty byly. Kiekvieng ménesj teismas pasipildydavo naujomis 10-20 byly. Paskutinj mety
meénesj teismo sprendimo lauké 34 bylos*?. Reikia pastebéti du dalykus: byly skaicius per
kelerius metus Zenkliai didéjo ir byly nagrinéjimo procesas isliko 1étas.

1808 m. pirmojo pusmecio teismo ataskaitose fiksuojamos trys deSimtys baudzia-
muyjy ir civiliniy skolininky byly*. 1809 m. vasario mén. byly statistika tokia: 39 likutis,
gauta 11, iSnagrinéta 9, likutis 41 byla. Balandj situacija praktiskai nesikeité: 37 likutis,
gauta 15, iSnagrinéta 9, likutis 43*. 1813 m. teismo pateikta statistika liudija, kad liepg ir
rugpjiitj bylos nenagrinétos, rugs¢jj iSnagrinétos 5, liko 52 bylos, t. y. daugiausia byly per
visg teismo darbo laikotarpj. Tiesa, 1813 m. spal;j teiséjai ypac suaktyvino darba, paskelb-
dami nuosprendzius 37 bylose, tik 15 byly perkeldami j lapkri¢io mén.** Suolininky dar-
bo efektyvumas padidéjo greiciausiai dél to, kad 1813 m. pradzioje Lietuvos vyriausiojo
teismo 1-asis departamentas nurodé ,,kuo skubiau nagrinéti kriminalines ir tardomasias
bylas, ypa¢ suimtyjy ir atsiysti departamentui patikrinti®,

Viena esminiy priezas¢iy, kodél taip létai nagrinétos bylos, deréty laikyti tai, kad
teiséjai tur¢jo pragyvenimg uztikrinanciy darby, dazniausiai tai buvo prekyba. Antra
priezastis — augant byly skai¢iui buvo jgyvendintos papildomos teisminés biurokratinés

4 Vilniaus magistrato ir Vaito suolininky teismy advokaty 1798 m. sarasas, ten pat, ap. 1, b. 454, 1. 242.

#“'Vilniaus vaito suolininky teismo 1801 m. byly ataskaitos, ten pat, ap. 2, b. 210, 1. 1-2, 13, 20-21, 73,
76, 84.

#Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. byly ataskaitos, ten pat, b. 214, 1. 32-33, 66, 114-115.

“T.Baira§auskaité, min. veik., p. 559; Vilniaus vaito suolininky teismo rastai, LVIA, f. 433, ap. 1,
b. 86, 1. 2-3.

#Vilniaus vaito suolininky teismo 1809 m. rastas, ten pat, f. 458, ap. 2, b. 219, 1. 35, 84-85.

#Vilniaus vaito suolininky teismo 1813 m. rastas, ten pat, b. 223, 1. 71, 88.

4Vaito suolininky teismo 1813 m. sausio 23 d. posédis, ten pat, b. 184, 1. 1.
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procediros. 1797 m. Lietuvos rimy teismas parengé teisminio proceso taisykles vaito
suolininky teismams, kurios i§samiai reglamentavo, kaip turi biiti nagrinéjamos bylos.
Taisyklése deklaruoti penki pagrindiniai nauji reikalavimai: pirmas — iSplésti tyrimo
erdve apklausiant ne tik jtariamuosius, bet ir kitus kaltinamojo nurodytus liudininkus ir
patiems ieskoti potencialiy liudininky; antra — nurodyta vykdyti prasizengimy prevenci-
ja — dél menkiausio jtarimo atlikti tyrima, kitaip visuomenéje daugés nusikaltimy; tre-
¢ia — neskelbti nuosprendzio kriminalinése bylose, nepatikrinus aukstesniam — Lietuvos
rimy teismui; ketvirta — aukStesniajam teismui siunciami dokumentai turi biiti tvarkingi
ir iSsamis; penkta — jsakyta rasyti apklausy protokolus, nurodant kaltinamojo amziy,
gimimo ir gyvenamaja vieta, uzsiémimg ir aprasyti apklaustyjy fizinius duomenis (veido
bruozus, akis, plaukus, Gisus, barzda, kalbos maniera ir kiino suzalojimus), pagal kuriuos
bility jmanoma atpazinti nusikaltél] pabégimo atveju. Papildomai nurodyta, kad bitina
atidZiai nagrinéti bajory bylas ir neteisti jy kaip prastuomenés®’.

Sie reikalavimai padidino teismo priklausyma nuo aukstesnés teisminés valdzios kon-
trolés, o teisminiy byly nagrinéjimas dél papildomy procesiniy ir biurokratiniy veiksmy
tapo sudétingesnis ir ilgesnis. Pavyzdziui, miestie¢io Mykolo Cibulskio byloje, kurioje jis
apkaltintas vezéjo Antano Jaglovskio nuzudymu, policijai padedant teismas organizavo
jtariamojo, jo zmonos ir liudytojy apklausas, i§ viso apklausti 25 asmenys*®. Dar jspii-
dingesnis teisminio proceso biurokratinis 63 rasty saraSas fiksuojamas pinigy vagystés is
bajoro Vincento Kacinskio byloje (liudininky apklausos ir priesaikos, asmeny laidavimai,
nukentéjusiojo parodymas, teismo paklausimai policijai ir kitiems teismams, jskaitant ir
policijos rastus teismui)®. Kai kurios bylos buvo atidedamos keleriems metams dél 1étai
vykstanciy procesiniy veiksmy, teismo prasymy ir uzklausimy jvairioms institucijoms ir
proceso dalyviams nevykdymo. Stai burmistro Viktoro Domanskio byla dél klaidinan¢io
skelbimo paviesinimo laikrastyje nuo 1806 m. tesési iki pat 1810 m., kai burmistras miré™®.
Byly vilkinimui jtakg daré nepatenkinty nuosprendziais papildomi pra§ymai persvarsty-
ti bylas ir apeliacijos®'. Kita vertus, suolininkams teko vykdyti papildomas veiklas, kaip
antai, organizuoti bankrutavusiy gyventojy turto vieSo pardavimo procesg®>.

YT.BairaSauskaité, min. veik., p. 559; Vilniaus vaito suolininky teismo rastai, LVIA, f. 433, ap. 1,
b. 86, 1. 2-3.

*Vilniaus vaito suolininky teismo ra$tai, ten pat, f. 433, ap. 8, b. 2, 1. 36-42.

#Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. rastas, ten pat, f. 458, ap. 2, b. 210, 1. 8-9.

**Vilniaus vaito suolininky teismo 1810-1811 m. byly ataskaita, ten pat, b. 228, 1. 2, 120.

! Vilniaus vaito suolininky teismo 1806 m. bylos, ten pat, b. 174, 1. 144-145.

32 Suolininkas J. Klimavi¢ius administravo A. Ivanovo bankroto procediira. Vilniaus vaito suolininky
teismo 1802 m. byla, ten pat, b. 172, 1. 12; Suolininkg Juozapa Bogdzeviciy paskyré organizuoti Tomaso
Duchoviciaus turto iSpardavima vieso aukciono budu. Vilniaus vaito suolininky teismo 1808 m. byla, ten pat,
b. 175, 1. 50.
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1812 m. birzelio pabaigoje Napoleono vadovaujamai DidZiajai armijai uzémus Vil-
niy, teismas nedirbo pora ménesiy, taciau rugséjo pradzioje atnaujino darba, kai jj pa-
sieké Lietuvos laikinosios vyriausybés komisijos parengtos Teismy bendrosios taisyk-
1és, su kuriomis susipazino Vilniaus vaito suolininky teismo teiséjai. Miesty teismams
tiesiogiai aktuallis buvo keli straipsniai: 8-asis straipsnis reglamentavo byly svarstymo
laika, kuris turéjo biiti ne ilgesnis kaip 14 dieny, 9-ajame nurodyta, kad miesty teismuo-
se procesg vykdo maziausiai 3 teiséjai, o 15-asis skelbé apie visy rusy valdzios jves-
ty bausmiy (iSsiuntimas j Sibirg, baudimas rykstémis ir panasios) panaikinimg. Savo
ruoztu §iy byly nuosprendzius turéjo patvirtinti Teisingumo komitetas®. Teis¢jai pagal
Sias taisykles nagrinéjo kriminalines bylas iki pat lapkri¢io pabaigos, paskutinis posé-
dis 28 d. organizuotas bendradarbiaujant su policijos direktoriumi Kalikstu Danilavi-
¢iumi. Gruodzio 14 d., kelios dienos po Rusijos kariuomenés jZengimo | miesta, teisma
pasieké miesto policmeisterio Piotro Slykovo rastas dél zydy Borucho Leibovigiaus
ir Leibos Volfoviciaus patraukimo teisminén atsakomybén uz 4 milty statiniy pirkimg
i§ Rusijos puskarininkio Prochorovo, kurias jis pavogé i§ karinio maisto sandélio™.
Teismo nuosprendis jvykdytas po dviejy dieny, paskelbiant, kad Lietuvos statuto 22
straipsnio 14 skirsnis numato uz tokj prasiZzengima pinigin¢ bausme, tac¢iau Rusijos
teis€ numato uz vagyste daikty, jkainoty maziau kaip 25 rb., bausme nuplakimu, todél
kiekvieng kaltinamajj nuspresta nuplakti 25 ryks§témis Rotusés aikstéje, kad kitiems
biity pamoka®.

Suolininkai jprastinés darbo rutinos nekeité, nors rusy valdzios pareiglinai nuolat ra-
gino sparciau nagrinéti bylas. Tai liudija 1813 m. pradZioje Lietuvos vyriausiojo teismo
1-ojo departamento rastas teismui, kuriame nurodyta ,,kuo skubiau nagrinéti kriminalines
ir tardomasias bylas, ypa¢ suimtyjy, ir atsiysti departamentui patikrinti“*,

Vilniaus gubernijos valdybos rugséjo 19 d. jsaku vaito suolininky teismai buvo pa-
naikinti, jy funkcijas perduodant magistrato teismams, tac¢iau Vilniuje suolininky teismas
paskuting bylg dél staliy cecho meistro Pranciskaus Bejerio Zmonos mirties iSnagrinéjo
tik 1814 m. vasario 7 d.”’

> Vilniaus vaito suolininky teismo 1812 m. protokolai, ten pat, b. 177, 1. 3-6.

*Ten pat, 1. 38—40.

*Ten pat, b. 178, 1. 1-3.

¢ Vaito suolininky teismo 1813 m. sausio 23 d. posédis, ten pat, b. 184, 1. 1.

T.BairaSauskaité, min. veik., p. 559; Vilniaus vaito suolininky teismo 1814 m. protokolas, LVIA,
ap. 3,b.193,1.21-22.
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Teisminés praktikos

Vilniaus vaito suolininky teismas kaip ir LDK laikais vadovavosi teisine jurisdikci-
ja ir susiformavusiomis praktikomis, t. y. sprendimus priimdavo remdamasis Lietuvos
Statutu, seimy konstitucijomis ir Magistrato teise, tac¢iau bausmiy nutarimus vykde¢ ir va-
dovaudamasis Rusijos imperijos baudziamaja teise. Pavyzdziui, teismas privaléjo vado-
vautis Lietuvos gubernijos valdzios 1799 m. liepos 31 d. nurodymu, kuriame konstatuota,
kad uz didesnio turto nei 20 rb. vagyste baudziama nuplakimu rykstémis ir atidavimu j
rekrutus, o netinkami pagal sveikatos biiklg buvo tremiami j Sibirg*®.

Vilniaus vaito suolininky teismas ataskaitose bylas skirsté j kriminalines, finansi-
nes (obligowanych wexlowych y za asekuracyami) ir ,,pagal praSymus®. Pastaryjy buvo
daugiausia®. Teismo dokumentuose jos skirstytos pagal prasizengimus ir nusikaltimus:
padegimai, jsiverzimas j namus, vagystés, paso padirbimas, suimtyjy paleidimas, fizinis
pasipriesinimas, mustynés, pléSimai, pabégélio slépimas, svetimavimas, prickabiavimas,
dokumenty falsifikavimas, pabégimas ir jo kurstymas, jtarimas prisidéjus prie apiplési-
mo®. Suimtuosius teismas i§laisvindavo advokatui ar kitam patikimam asmeniui laida-
vus, todél teisminio proceso metu suimtyjy biidavo iki keliy desim¢iy — 1801 m. kovo
meén. teismo sprendimo sulaikymo vietose lauké 15, birzelj — 12, lapkritj — 5 asmenys®'.

] teisma gyventojai dazniausiai kreipdavosi dél vagys¢iy bei buitinio pobudzio
konflikty, pasibaigdavusiy ne tik apsizodziavimu, bet dazniausiai ir muStynémis. Daik-
ty, drabuziy, gyvuliy ir pinigy vagystés mieste buvo jprastas reiskinys, nors taikytos
grieztos bausmés — nuplakimas ryks§témis vieSoje vietoje, o atskirais atvejais ir dvi-
guba bausmé — nuplakimas ir atidavimas j rekrutus arba tremtis®. Jeigu nuteistasis
nesugebédavo sumokéti nustatytos baudos, jo kilnojamasis turtas buvo parduodamas

% Vaitas N. PSemeneckis ir suolininkai nubaudé miestietj Jokubg Skalinskj uz pavogtus katilus ir
katiliukus, paskirdami nuplakti 25 rykstém suémimo vietoje, egzekucija vykdant suimtiesiems, ir atiduoti
rekrutus. Vilniaus vaito suolininky teismo 1803 m. protokolas, ten pat, ap. 2, b. 188, . 13-25.

91802 m. rugséjo mén. statistika: 16 ,,pagal praSymus® ir 2 kriminalinés. Vilniaus vaito suolininky teis-
mo 1802 m. byly ataskaita, ten pat, b. 211, 1. 79; 1805 m. rugséjo mén. byly statistika: 13 ,,pagal praSymus®,
8 finansingés, 2 kriminalinés. Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. byly ataskaita, ten pat, b. 214, 1. 32;
Vilniaus vaito suolininky teismo 1806 ir 1807 m. byly ataskaitos, ten pat, b. 216, 1. 2-3, 66—-67; b. 217, 1. 7-8.

®Vilniaus vaito suolininky teismo 1806 m. protokolas, ten pat, b. 215, 1. 11.

!'Vilniaus vaito suolininky teismo 1801 m. byly ataskaitos, ten pat, b. 210, 1. 20, 48, 76.

©2Vilniaus vaito suolininky teismo 1801 m. byly ataskaitos, ten pat, b. 210, 1. 6-7, 20-23, 53, 71, 76-77,
Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. byly ataskaitos, ten pat, b. 211, 1. 45-46, 95-96; Vilniaus vaito suo-
lininky teismo 1803—1804 m. bylos, ten pat, b. 173, . 11-13, 21-22; Vilniaus vaito suolininky teismo 1804 m.
byly ataskaitos, ten pat, b. 213, 1. 2—7, 89-90; Pateikiami 1806 m. rugséjo—gruodzio mén. laikotarpio duome-
nys. Vilniaus vaito suolininky teismo 1807 m. byly ataskaita, ten pat, b. 216, 1. 2-3; Vilniaus vaito suolininky
teismo 1809 m. bylos, ten pat, b. 176, 1. 9, 12.
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varzytinése®. Mustynes, per kurias btidavo jvairaus pobtidzio kiino suzalojimy, taip pat
galima laikyti jprastiniu, kone kasdieniu miestie¢iy gyvenimo reiskiniu. Jos daznai vyk-
davo vieSose erdvése — gatvése, turguose, parduotuvése, smuklése ir jy prieigose, priva-
¢iuose vakaréliuose. Besikreipiantiems teismas pateikdavo tokj iSaiSkinimg — remiantis
atitinkamais Statuto straipsniais ir 1794 m. Seimo nutarimu, numatyta 10 tukst. lietuvisky
kapy grasiy bauda, jeigu tai sukélé sveikatos sutrikimy ir grésme gyvybei. Uz dalyvavima
mustynése grésé policijos arestas, o patyrus rimtesniy suzalojimy teismo vaznis atlikdavo
abdukcija nukentéjusiojo sveikatos buklei po sumusimo ar patirto fizinio smurto nustatyti®.

I teisma gyventojai kreipdavosi su jvairiausio pobtidzio pra§ymais. Pirmiausia i$skir-
tinos bylos, kuriose teismas nagrinéjo teismo ir miesto policijos nurodymy nevykdyma.
Tokiais atvejais jprastai teis¢jai priimdavo sprendima ,,dél neteisingo skundo pries val-
dzig ir valdzios trukdymo*®. Miesto policijos pareigiiny santykiai su miestie¢iais buvo
gana komplikuoti, nes teisme buvo jprasta aiskintis nepaklusnumo policijai, taip pat
miestie¢iy mustyniy su policijos pareigtinais atvejus®.

Prie retesniy byly priskirtini miestie¢iy praSymai, kai teismas turédavo iSnagrinéti uz-
sakovo pretenzijas gamintojui. Antai bajoras Petkevicius apskundé siuvéjy cecho meistra
Juozapa Jankovskj blogai pasiuvus apsiaustg ir kelnes bei ,,pazeminus garbe ir oruma®.
Teis¢jai iSklausé liudininkus — siuvéjy cecho meistrus, kurie pripazino, kad apsiaustas
pasititas kokybiSkai ir yra grazinamas uzsakovui. Savo ruoztu teismas jpareigojo siuvéja
sumokéti pinigus uz kelniy medziagg ir nusprendé nebausti jo uz bajoro orumo jzeidima.
Teiséjy motyvas buvo paprastas — bajoras sumusé siuvéjg. Be to, teiséjai jpareigojo abi
puses: Jankovskj —nesielgti neprotingai, o Petkevic¢iy — uzuot kreipusis j teisma, pirmiau-
sia problemas spresti su ,,vyresnybe®, t. y. grei¢iausiai turéta omenyje cecho vyresniuo-
sius meistrus. Byla, abiem puséms pasirasius, baigési taikos sutartimi®’. Teis¢jai nagri-
néjo pirkliy, o ypa¢ amatininky cechy meistry skundus dél pameistriy neteiséty poelgiy,
kaip antai, pabégimy, pinigy ir prekiy pasisavinimy®.

 Vilniaus vaito suolininky teismo 1804 m. byly ataskaita, ten pat, b. 173, 1. 13.

 Vilniaus vaito suolininky teismo 1802—-1803, 1805-1806, 1807, 1809-1812 m. bylos, ten pat, ap. 2,
b. 172, 1. 1-2, 13-16, 20-21, 47-48, 64; b. 172, 1. 7-9; b. 174, 1. 17-18, 68, 88-89, 103, 107-109, 12-130;
b. 175,1. 17-21; b. 176, 1. 4-5, 52-53, 56, 61; b. 177, 1. 2.

% Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. bylos, ten pat, b. 214, 1. 116; Vilniaus vaito suolininky teismo
1807-1808 m. byly ataskaitos, ten pat, b. 215, 1. 2-3; b. 218, 1. 10.

% Katiliy meistras Adomas Karabinovicius uz nepaklusnumg policijos nurodymams buvo nubaustas parai
aresto Rotuses kaléjime. Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. bylos israsas, ten pat, b. 172, 1. 46; Vilniaus
vaito suolininky teismo 1807 m. rastai, ten pat, b. 217,1. 7, 9.

% Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. bylos israsas, ten pat, b. 172, 1. 16-17.

% Vilniaus burmistro Jono Milerio na$lés ElZbietos tarnas Fortunatas Radvilas $eimininkés vardu émeé i§
pirkliy gérimus, daiktus ir pinigus kreditan. Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. byla, ten pat, b. 172,
1. 4041. Vilniaus vaito suolininky teismo 1805—-1806 m. bylos, ten pat, b. 174, 1. 4-5, 18-21.
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Moterys vaito suolininky teismo prasydavo pagalbos ir saugumo, kai netinkamai
elgdavosi jy vyrai®. Pavyzdziui, pasitelkusi advokata ir instigatoriy A. Bunaka, Kate-
rina Orlovska skundé savo vyra, siuvéjy cecho meistrg Mikalojy. Moteris pateiké visg
,,nedraugisko® elgesio jos ir dukters atzvilgiu sarasa: nepariipino malky, nemokéjo mo-
kes¢iy, nuolatos musé. Po paskutinio sumuSimo moteris pasiriipino abdukcija ir prasé
teismo jpareigoti vyra raipintis kiu’’. Savo ruoztu teismas nagrinéjo Seimyniniy gincy
atvejus. Pavyzdziui, Liudvikai Goslevskai buvo iskelta byla dél vyro Rapolo suzalo-
jimo peiliu. Nepavykus nustatyti, kas tai padaré — Rapolo Zzmona ar kambario nuomi-
ninkas Vasilis Bachtyzevas, teismas Liudvikg nubaudé 50 ryksciy tik uz savavaliska
jvairiy asmeny gydyma’".

I teisma kreipdavosi bajorai, miestie¢iy luomo atstovams jZeidus jy garbe ir oruma’.
Taip pat atkeliaudavo bylos, susijusios su pinigy padirbinéjimu ir platinimu. Pranctizme-
¢iu taleriy padirbinéjimu ir platinimu kaltinti Zydy auksakaliy cecho meistrai, pameistrys
ir mokinys”. Teismas baudé miestieCius, dazniausiai amatininkus, laikiusius neteisétai
1 miestg atkeliavusius asmenis, neturincius pasy ir nelegaliai dirbancius. Tokiais atve-
jais teismui skyrus jvairaus dydzio pinigines baudas, uz tuos pinigus buvo islaikomos
ligoninés™.

Mieste jsikiirus Rusijos kariniams daliniams, radosi naujo turinio byly, kuriose karis-
kiai kaltino miestieCius neteisétu elgesiu (mustynés, pinigy grobimas)”. 1811 m. teismg
pasieké Magdalenos Tambovskos byla dél ,,meilés ryS$iy“ su rusy artileristu Muminu,
kuris mirtinai sumusé¢ jos téva Mykola. Byla pakartotinai svarstyta napoleonmeciu, taciau
buvo perkelta j 1813 m.”

% Ten pat, 1. 67-68.

" Vilniaus vaito suolininky teismo 1812 m. byla, ten pat, b. 177, 1. 7-8.

"I Marijang Andriuskevicieng uz vyro suzalojima peiliu teismas nubaudé nuplakimu ir ménesiui tarnystes
Sv. Jokiibo ligoningje Lukiskiy priemiestyje. Vilniaus vaito suolininky teismo 1804 m. byla, ten pat, b. 213,
1. 6; Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. byla, ten pat, b. 214, 1. 60-61, 116; Vilniaus vaito suolininky
teismo 1807 m. byly ataskaita, ten pat, b. 217, 1. 9.

2Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. byla, ten pat, b. 172, 1. 19.

7 Vilniaus vaito suolininky teismo 1804 m. byla, b. 213, 1. 99; Vilniaus vaito suolininky teismo 1812 m.
byla, ten pat, b. 177, 1. 15-17.

" Vilniaus vaito suolininky teismo 1806 m. byla, ten pat, b. 215, 1. 54; Vilniaus vaito suolininky teismo
1808 m. byla, ten pat, b. 175, 1. 54; Vilniaus vaito suolininky teismo 1812 m. byla, ten pat, b. 177, 1. 6-7.

7> Andrius Andriuskevi¢ius uz rusy kareivio sumu$ima buvo nubaustas 16 savai¢iy kaléjimo ir 50 auksiny
bauda. Vilniaus vaito suolininky teismo 1801 m. rastai, ten pat, b. 210, 1. 71, 76—77; Vilniaus vaito suolininky
teismo 1805 m. byly ataskaita, ten pat, b. 214, 1. 117; Vilniaus vaito suolininky teismo 1807 m. rastai, ten pat,
b.217,1.5.

7*Vilniaus vaito suolininky teismo 1813 m. rastai, ten pat, ap. 2, b. 223, 1. 4-6. Vilniaus vaito suolininky
teismo 1812 m. byla, ten pat, b. 177, 1. 5-6.
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Teismai nagrinédavo miestieciy ,,staigios mirties* aplinkybes, t. y. nuzudymus, pa-
skendimus, savizudybes. Siais atvejais teis¢jai apklausdavo policijos kvartaly priZitiréto-
jus, gydytoja, jvykio liudininkus ir atlikdavo kitus procedirinius veiksmus”’.

Finansinés bylos buvo susijusios su i§duoty paskoly netesybomis’. Iprastai tai pirkliy
bylos dél tarpusavio paskoly (Vilniaus pirmos gildijos pirklio Jono Sirvinskio pagalbinin-
kas Andrejus Versockis sieké atgauti paskolintus 1500 rb. sidabru pirmos gildijos pirkliui
Simoviéiui, remdamasis dviem vekseliais, kurie nebuvo reikiamai jforminti abiejy pusiy
parasais). Tokios bylos buvo sudétingos, todél jas svarstant buvo pasitelkiama daugiau
suolininky™. T vaito suolininky teisma kreipdavosi amatininkai ir pirkliai, sieckdami jgy-
vendinti aukstesniojo teismo sprendimus. Amatininkai Marijonas ir Kristofas Losockiai
bei Vilniaus trecios gildijos pirklys Simonas Reitarovskis kreipési j teisma, nes pirklys
Aleksejus Ivanovas nevykdé Lietuvos gubernijos riimy teismo nutarimo grazinti skolg.
Siuo atveju teismas vykdé A. Ivanovo bankroto procediirg ir uz parduota turta nurodé i3-
mokéti priteista suma®. Teismas jprastai tenkindavo kreditoriy prasymus uz parduodama
i§ varzytiniy turtg grazinti paskolintus pinigus®'. Sudétingesnés bylos, kai j teisma buvo
kreipiamasi dél skoly i§ mirusiy asmeny i$ieSkojimo®.

Isskirtinémis bylomis reikéty laikyti susijusias su tikéjimo pakeitimu. Tai pagal Lie-
tuvos Statutg, 1768 m. Seimo konstitucijg ir Magdeburgo teise laikyta sunkiu nusikalti-
mu, uz kurj grésé mirties bausme. 1800 m. teismas nagrinéjo neoficiy byla, kai dvi netu-
rin¢ios tévy jaunos Zydaités Darata Majevska ir Ana Novacka, paauglystéje pakrikstytos
katalikémis, véliau priglaustos zydy ir iStekintos uz bendratikiy. Apkaltintus tuo, kad
budamos katalikés tekéjo pagal judéjy paprotj, joms buvo skirta 100 ryksciy, sunkiyjy
darby ir tremtis iki gyvos galvos®. 1800—1805 m. teismas nagrin¢jo kataliky Kazimiero,
kuris vedé zydaite Hana, ir Mykolo, peréjusio j zydy tikéjima, Novakovskiy bylg. Teismo
proceso metu broliai buvo kalinami, taciau véliau paleisti  laisve laidavus ir nubausti
piniginémis baudomis. Tiesa, teisminis procesas su Kazimieru tesési iki pat 1805 m.*

Teisme nagrinéty civiliniy, kriminaliniy ir finansiniy byly turinys liudija krimino-
gening situacija mieste, kai tarp nusikalstamy veiky dominavo vagystés ir mustynés bei
jvairts profesinio ir Seimyninio pobtidZio nesutarimai.

"7Vilniaus vaito suolininky teismo 1807 m. bylos, ten pat, b. 217, 1. 2-4, 6-7, 11.

8 Vilniaus vaito suolininky teismo 1809 m. bylos, ten pat, b. 176, 1. 43.

7 Vilniaus vaito suolininky teismo 1802 m. byla, ten pat, b. 172, 1. 4-10.

% Ten pat, 1. 10-11.

8 Vilniaus vaito suolininky teismo 1805 m. byla, ten pat, b. 174, 1. 2-3.

82 Vilniaus vaito suolininky teismo 1809 m. byla, ten pat, b. 176, 1. 10-11.

$Placiau zr.: T. BairaSauskaité, min. veik., p. 562.

% Vilniaus vaito suolininky teismo 1801, 1805 m. byly ataskaitos, LVIA, f. 458, ap. 2, b. 210, 1. 6-7,
22-23,27-28;b.214,1. 33, 60-61.
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ISvados

Vilniaus vaito suolininky teisme teis€jy pareigas ¢jo miesto vaitas, 5 jj pavaduojan-
tys burmistrai, kuriuos savo ruoztu pavadavo 2 taréjai, ir kone dvi deSimtys suolininky.
Teismo sudétis buvo nuolat atnaujinama. Akivaizdu ir tai, kad didZioji dalis pareiginy
verslo reikalus derino su teiséjo pareigomis. Svarbu pazyméti, kad teisminés procediiros
(asmeny paieskos, liudininky ir nukentéjusiyjy parodymai, biurokratinis susirasingjimas
su valdzios, policijos ir teismo institucijomis ir t. t.) trukdavo ilgg laikg ir teis¢jai uztesda-
vo byly nagrinéjima. Sie faktoriai turéjo neigiamos jtakos teis¢jy pasirengimui efektyviai
ir kokybiskai nagrinéti bylas. Menkus teismo darbo rodiklius liudijo spartus ir tolygus ne-
iSnagrinéty byly skaiciaus didéjimas — 1801 m. balandzio mén. neiSnagrinétos 6, 1809 m.
vasario mén. — 39, o 1813 m. liepos mén. — 52 bylos. Vilniaus gubernijos valdzios jvesta
teismo kontrolé neuztikrino teiséjy, kurie laikési nusistovéjusios byly nagringjimo prak-
tikos, darbo efektyvumo padidéjimo. Pranciizmeciu teismas keletui ménesiy atnaujino
veiklg ir atsisaké Rusijos valdzios nurodymo taikyti bausmiy tvarkg. Vaito suolininky
teismas veiké kaip miestieciy luomo teisminé pirmos instancijos institucija, i kurig, pasi-
telke advokatus, kreipdavosi jvairiy luomy ir socialiniy sluoksniy, konfesijy ir profesijy
zmonés. Teisme nagring¢jamy civiliniy, kriminaliniy ir finansiniy byly turinys liudija kri-
minogening situacijg mieste, kai tarp nusikalstamy veiky dominavo vagystés ir mustynés
bei jvairaus profesinio ir Seimyninio pobiidzio nesutarimai. Teismo praktikos per trumpa
gyvavimo laikotarpj i§ esmés nesikeité ir i§liko senoji teisminé kultiira.
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THE BENCHERS’ COURT OF THE VOGT OF VILNIUS, 1795-1814

Summary

VIRGILIJUS PUGACIAUSKAS

Between 1795 and 1814, the benchers’ court of the vogt of Vilnius (the vogt and eleven benchers)
continued its activities in accordance with the judicial tradition that existed in the Grand Duchy of
Lithuania. The duties of judges were performed by the vogt, five burgomasters who were his deputies,
two councillors, and nearly two dozen benchers. The court used to meet twice a week, on Tuesdays
and Fridays, with two to four benchers. Thus, there was a constant rotation of judges. Most of the
officials were merchants who combined business with their judicial duties. Judicial procedures (witness
and victim statements, bureaucratic correspondence with the authorities, the police, and the institutions
of the court, etc.) were cumbersome and time-consuming, and judges delayed the handling of cases.
These three factors had a negative impact on judges’ preparedness to handle cases effectively. The poor
performance of the court (six cases were pending in April 1801, 39 in February 1809, and 52 in July
1813) was reflected in an increase in the backlog of cases.

The court was obliged to prepare detailed monthly reports on the progress of cases and sentences
handed down, and the cases heard were approved by the court of assessors of Lithuania, and then by
the First Department of the High Court of the Lithuanian gubernia, or governorate. Every month, the
presiding judge sent information on cases (not) heard, newly received cases, and arrested individuals
in prisons to the authorities of Vilnius governorate, the prosecutor of Vilnius governorate, and the
striapcius, or prosecutor’s assistant, of Vilnius county. The control of the court introduced by the
authorities of Vilnius governorate did not ensure a rise in the efficiency of the judges, who followed the
established practice of hearing cases. During the Napoleonic wars, the court resumed its activities for
a few months and rejected the order of the Russian authorities to impose punishments, such as forced
conscription and deportation.

As in the times of the Grand Duchy of Lithuania, the benchers’ court of the vogt of Vilnius was
still governed by legal jurisdiction and established practices, i.e., it made decisions on the basis of the
Statute of Lithuania, the constitutions of sejms, and the Magistrate’s law; sentences, however, were also
carried out in accordance with the criminal law of the Russian Empire. The order of the authorities of
the Lithuanian governorate to the court of 31 July 1799 stated that a theft of property worth more than
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twenty roubles was punishable by flogging and forced conscription, provided the convict’s state of
health was adequate. The convicts of poor health used to be deported to Siberia.

The benchers’ court of the vogt acted as a judicial institution of first instance for the townspeople;
people of all estates and social layers, denominations and professions had recourse to it through their
attorneys-at-law. People went to court with all sorts of issues: merchants sued their helpers, craftsmen
appealed against unlawful acts of their apprentices, such as absconding or misappropriation of money
and goods, noblemen against insults to their ‘honour and dignity’, while women appealed for help
and security due to the inappropriate behaviour of men. In addition, the court handled cases related to
counterfeiting and distribution of fake money, failure of the residents to comply with the demands of the
court and the police, customers’ claims against manufacturers about poor quality of goods and services,
the appeals of the Russian army officers regarding unlawful behaviour of the townspeople (fighting,
mugging); it also handled financial debts of the residents and the circumstances of the residents’ ‘sudden
death’, i.e., murders, cases of drowning, suicides, etc. Prevalent among criminal offences in the city
were thefts, fighting, and various disagreements of professional and familial nature. Cases related to
the conversion to a different faith, which was considered a major crime and incurred death penalty
according to the Statute of Lithuania, the 1768 constitution of the sejm, and Magdeburg law, should be
seen as exceptional.

Gauta 2024 m. birzelio mén.

Priimta 2024 m. liepos mén.
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