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Gabriela W g s. Malzenstwo w czasach reformacji: Malzenskie normy prawne i sg-
downictwo malzenskie w XVI wieku w $wietle dokumentéw z ksiazecych archiwéw
brzeskiego i legnickiego. Krakow: Wydawnictwo Ksiegarnia Akademicka, 2023. 340 s.
ISBN 978-83-8138-916-7

XX a. antroje puséje Europoje susidiirus feminizmo judéjimui ir pranciizy Analy mo-
kyklos treCiosios kartos atstovy idéjoms, pagaliau atsigrezta | moters istorija. Ilgo laiko
trukméje (pranc. longue durée) ieSkota moters, o kartu ir santuokos bei Seimos istorijos,
kuri i§ pradziy jgavo pavidalg', véliau ir turinj’>. Antai, 1980 m. Pranctzijoje pasirodé
Régine Pernoud veikalas ,,Moteris katedry laikais*®. Jame autoré kélé tikslg tirti moters
padétj ir vaidmenj Europos (daugiausia Pranciizijos) viduramziy visuomeng¢je. Pasirinkta
uzduotis buvo sudétinga: knygoje moters padétis nagrinéta jvairiais aspektais, o chrono-
loginés ribos apémé net tiikstantj mety.

Prabégus beveik puss§imciui mety nuo R. Pernoud knygos pasirodymo, perfrazuoda-
ma minéto veikalo pavadinimg (p. 24-25)*, lenky istoriké Gabriela Was i§leido mono-
grafijg apie santuokg reformacijos laikais. Profesoré, habilituota istorijos moksly daktaré
jau kelis deimtmecius tyrinéja Silezijos regiono (dab. Lenkija ir Cekija) istorija XIII—
XVII a. Kitaip nei R. Pernoud, G. Was pasirinko tirti konkrecias problemas ir apsibrézé
geografines ribas, kas i$ dalies ir uzfiksuota monografijos pavadinime, o darbo jvade Sie
aspektai aptariami iSsamiau. Jj skaitant aiSkéja, kaip sumaniai mokslininké susiejo tyrimo
problema, tikslus ir geografija. Silezijoje ir tuo metu susiskaldziusiose Legnicos, BZego
ir Volovo kunigaikstystése jau XVI a. 3 des. diegtos reformacijos idéjos (p. 13). Nors
Sis procesas istoriografijoje tirtas, ligi Siol nebuvo nagrinéti poky¢iai, susij¢ blitent su

'Ph. Arié¢s, L Enfant et la vie familiale sous [ ‘Ancien Régime, Paris, 1960.

2G. D uby, Medieval Marriage. Two Models from Twelfth-Century France, Baltimore and London, 1978.

3SR.Pernoud, La Femme au temps des cathédrales. Paris, 1980. Monografija iSversta j lietuviy kalba:
ta pati, Moteris katedry laikais, Vilnius, 2007.

*R.Pernoud, Kobieta w czasach katedr, Warszawa, 1990.
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santuokos institutu (p. 21). O jie apémé tiek visg teisés normy sistema, reguliavusig san-
tuokos sudarymo ir nutraukimo (ne anuliavimo!) procesa, tiek plété kunigaikscio teismo
kompetencijy ribas. Todél autoré¢ monografijoje isSsikelé kelis tikslus: 1) tirti ,,naujgsias*
santuokos instituto normas, kurios jsitvirtino Silezijos kunigaikstystése X VI a. antrojoje
puséje; 2) nustatyti, kokiame — kunigaikscio ar baznytiniame — teisme sprestos bylos dél
santuokos; 3) iSanalizuoti santuokos instituto sampratg ir visuomenés nuomone jvairiais
santuokos klausimais (p. 18-19).

Monografijoje trumpai aptartos chronologinés darbo ribos ir paaiskinta, kodél pa-
sirinkta tirti bitent XVI a. antraja puse. Pasak autorés, biitent Siuo laikotarpiu Silezijos
kunigaikstystése vyko santuokos instituto normy transformacija ir reik§mingiausi poky-
¢iai teismy praktikoje. Kita vertus, G. Was pabrézé, kad tyrimo chronologines ribas taip
pat nustaté atsizvelgusi j analizuoty $altiniy — byly dél santuokos, chronologija. Siuos
Saltinius verta aptarti kiek iSsamiau, nes ir autor¢ tekste (net iSvadose) ne kartg pazymeéjo
ju svarba (p. 20, 186, 310-311), o monografijoje analizuojamus klausimus diktavo salti-
niy turinys ir juose gliidin¢ios problemos (p. 20). Kalbama apie Vroclavo valstybiniame
archyve (Archiwum Panstwowe we Wroctawiu) Bzego kunigaikstystés (Ksigstwo Brze-
skie) fonde saugomas, iki Siol istoriografijoje neanalizuotas ,,baznytines bylas* (sprawy
koscielne). Autorés teigimu, néra visai tikslu Saltinius vadinti vien baznytiniais, nors jie
ir susij¢ su reformaty BaznycCios teismy veikla Silezijos kunigaikstystése. Didzigja dalj
Saltiniy sudaré skundai (supliki) kunigaik$ciui dél baznytinio teismo sprendimo bylose,
susijusiose su santuoka (p. 15). Be jy, minétame fonde autoré rado Baznycios atstovy
pareiskimy (sprawozdania duchownych) ir kunigaikséio paskirty senitiny pranesimy (re-
lacje starostow), kuriuose taip pat minétos jvairios santuokos instituto problemos. Kartu
monografijoje autoré¢ analizavo ir normatyvinius Saltinius (kunigaiksciy jsakus, baznyciy
ordinacijas), kurie buvo skirti naujos baznytinés strukttiros kiirimui jau minétose Silezi-
jos kunigaikstystése.

Knyga sudaro dvi dalys. Pirmoji dalis, ,,Santuokos ir jos teisenos reformy Saltiniai
bei baznytiné organizacija Legnicos, BZego ir Volovo kunigaikstystése XVI amziuje®,
suskirstyta j tris skyrius, kuriuose analizuoti jvairlis normatyviniai teisés $altiniai, kiire,
o véliau transformave santuokos instituta Silezijoje. Si dalis prasideda skyriumi, pacios
autorés sutrumpintai vadinamu ,,Santuoka reformose. Jame vystomos kelios pagrindi-
nés temos. Pirma, teigiama, kad visos svarbiausios santuoka palietusios kriks¢ioniskosios
reformos vyko XV a. — XVI a. pirmojoje puséje — autoré mato humanizmo ir reformacijos
(liuteronybés, kalvinizmo) rysj ir jtakg keiciant santuokos institutg. Antra, Siame sky-
riuje analizuotos santuokos institutg reguliavusios normos ir jy Saltiniai: romény teisé,
Sv. Rastas, $ventyjy mokymai, visuotiniy Bazny¢ios susirinkimy (Laterano IV, Tridento)
nutarimai. Tokiu biidu paaiskéjo, kad baznytinés teisés normos buvo nevienareikSmiskos
sprendziant jvairius santuokos instituto klausimus. Pavyzdziui, aptartas slapty santuo-
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ky (lot. matrimonium clandestinum) reiskinys, kurj salygojo sprendimas labiau paisyti
tuoktis ketinanciy valios, o ne reikalauti vieSumo ir tévy leidimo (p. 35, 42—43). Tai leido
iSryskinti svarbiausias baznytinés teisés spragas santuokos instituto normose.

Toliau autoré analizavo Martyno Liuterio tekstus (laisSkus), kuriuose reformacijos
pradininkas pasisaké apie santuokg. Keista, kad Siame skyriuje pasirinkta $altinius ana-
lizuoti chronologiniu principu, nors juose atsikartojo tokios pacios idéjos, tiesa, véliau
(1529-1530) kiek papildytos. Vienintelis esminis skirtumas yra tas, kad M. Liuteris i§
pradziy (1519) neneigé santuokos kaip sakramento ir tg padaré kiek véliau, 1520 m.
(p. 61 ir 67). M. Liuteris daugiausia pasisaké pries slaptas santuokas ir teigé, kad tévy
suteiktas leidimas yra lygiai toks pats svarbus kaip ir laisva besituokianc¢iyjy valia.
Placiai aptarta ir M. Liuterio idéja tapatinti suzadétuves ir santuokos sudaryma (p. 93—
94). Reformacijos pradininkas kritikavo ir kitas teisétos santuokos sudarymo salygas
ir kliditis, nes jy XVI a. pirmoje puséje buvo suskaiiuojama net 18. Dalj M. Liuteris
atmeté, kitas kiek pakeite: leido tuoktis trecio ir ketvirto (kartais minima, kad ir antro)
laipsnio kraujo bei dvasios giminai¢iams (p. 68—69) bei teigé, kad skirtingy religijy
atstovai bei nusikaltéliai turi teis¢ sudaryti santuokg. ISsamiai M. Liuteris savo teks-
tuose nagringjo santuokos nutraukimo problemg ir skyré santuokos anuliavimag nuo
skyrybuy, o §ias leido nusta¢ius svetimavimg ir impotencija (p. 81, 101). Sios idéjos tapo
pamatinémis reformacijoje ir kiiré nauja santuokos instituto koncepcijg. Vis délto Sia-
me skyriuje autoré iSryskino ir kita M. Liuterio mintj, esa santuoka yra ,,pasaulietinis
reikalas®, todeél turéty biiti reguliuojamas pasaulietiniy valdovy (p. 90). Si M. Liuterio
idéja autorei buvo svarbi toliau analizuojant kunigaikscio (kunigaiks¢iy) ir naujos Baz-
nycios struktiiros santykj Silezijoje.

Treciajame pirmosios dalies skyriuje autoré nagrinéjo X VI a. Silezijos kunigaikstysciy
(baznytines ir pasaulietinés) teisés sistema, kurioje sprestos bylos dél santuokos. Autoré
iSsikélé dvi uzduotis: issiaiskinti, kokioje instancijoje ir kieno kompetencijoje nagrinétos
bylos dél santuokos, bei nustatyti, ar kunigaiksc¢iy iSduotuose aktuose minétos santuokos
instituto normos, o jei taip — ka jos reguliavo. Atsakymy i Siuos keblius klausimus ieSkota
istoriografijoje, taCiau ten rasta tik bendros informacijos apie reformacijos jsitvirtinimg bei
naujos Baznytinés struktiiros steigima Silezijoje (p. 109—110). Cia pristatytos ir Silezijos
politinés dramos: trijy susiskaldziusiy kunigaikstysciy (Legnicos, Bzego ir Volovo) ir jy
valdovy — Silezijos Piasty valdymo istorija (p. 111-113). Sios informacijos reikia norint
geriau suvokti XVI a. Silezijos politines ir visuomenines realijas, taciau skaitant minéti
duomenys atrodé pertekliniai ir nutole nuo pagrindinés skyriaus idéjos. Galbiit tokj spren-
dimg lémé ir sporadiSka Siame skyriuje nagrinéty Saltiniy — kunigaiks¢iy jsaky ir ordinacijy
medziaga. Joje labai menkai uzsimenama apie santuokos instituta, normas ir teismus, ku-
riuose tokios bylos turéty biiti sprendziamos. Kai kuriy Saltiniy frazés leidzia numanyti, jog
bylos dél santuokos priklausé Baznyciai, o jos veiklg reguliavo kunigaikstis (p. 130, 137).
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Vis délto ¢ia autoré galéjo palyginti, kg minéti Saltiniai fiksavo santuokos instituto atzvilgiu:
reformacijos idéjas ar tik bendras kriksc¢ioniSkosios visuomenés normas?

Antroji knygos dalis ,,Santuokos normos, teisinés instancijos ir bylos Legnicos,
Bzego ir Volovo kunigaikstystése XVI amziuje® skirta XVI a. antrosios pusés skundy
kunigaiksciui dél santuokos Silezijos kunigaikstystése analizei. AStuoniuose skyriuose
analizuotos jvairios santuokos sudarymo ir nutraukimo problemos, kurias atskleidé tirti
archyviniai $altiniai. Byly proceso dalyviai dazniausiai buvo valstie¢iai, reiau miestie-
¢iai, o atvejy, susijusiy su kilmingaisiais, vos keli. Tokig socialing byly dalyviy padétj
autoré komentavo vos du kartus — jvade (p. 19) ir iSvadose (p. 305-306). Aiskéja, kad j
kunigaikstj kreipdavosi jo pavaldiniai, t. y. valstie€iai ir miestieciai, o kilmingyjy santuo-
kos problemos nepateko j valdovo kompetencijy ribas.

Atskiruose antrosios dalies skyriuose aprasyti tévy ir vaiky, vyry, motery bei giminés
santykiai jvairiose konfliktinése situacijose, kuriy epicentre atsidiiré santuoka. Tiesa, verta
pazyméti, kad beveik visos Sios situacijos fiksavo teisétos santuokos sudarymo proble-
mas — jvairius sglygy pazeidimus, todél medziaga i dalies kartojosi. Antai, kunigaik$ciui
skundai rasyti dél tévams verciant sudarytos santuokos (sk. II.1), tévy atsisakymo duoti
leidimg santuokai (sk. II.2, 11.4), sudaryty artimo giminystés laipsnio santuoky (sk. IL.5).
Net keliuose skyriuose analizuota suzadétuviy ir santuokos tapatinimo bei neiSteséty pa-
zady vesti merging problema (sk. I1.1, 11.3, I1.4, 11.6). Tokie atvejai autorei leido nuosekliai
stebéti XVI a. baznytiniy ir pasaulietiniy teismy veikla bei reformacijos teisiniy normy
funkcionavimg Silezijoje. Vis délto kai kurios autorés interpretacijos pasirodé netikslios.
Pavyzdziui, vienoje byloje dél neisteséto pazado vesti nukentéjusioji Martha Kalart nesu-
gebéjo pateikti jrodymy, kad turéjo lytiniy santykiy su atsakovu Petera Henselu. Teigta,
jog mergina sutikusi su juo santykiauti, vyrui pazadéjus ja vesti. Taciau Henselis priestara-
vo, esg tarp jy lytiniy santykiy nebuvo, nes jis ,,nepabaigé reikalo* merginai Saukiant, kad
ji smaugiama (p. 187—188). Autoré svarsté, kokiy jrodymy byloje mergina galéjo pateikti,
ir i§ viso, ar suprato, kas yra seksualiniai santykiai ir nekaltybés praradimas (p. 206). Tokie
svarstymai atrodo keisti, nes pasaulietings ir baznytinés teisés normos numaté procediirg —
kiino apzitira, po kurios paaiskédavo, ar mergina vis dar nekalta®. Aisku, tokia ,,ekspertizé*
dazniau buvo skiriama sprendziant i§prievartavimo byla, taciau i§ pradZiy taip pat svarsty-
ta, ar Marthos Kalart situacija néra iSprievartavimas (p. 197). Greiciausiai biitent tai, kad
mergina buvo naslaité, ir Iémé jos nestabilig teisine padétj (mergina taip ir nepateiké jokiy
irodymy), sprendziant uzsitesusig ir kelias instancijas apkeliavusig byla.

Paskutiniuose dviejuose monografijos skyriuose (sk. II.7 ir I1.8) nagrinéjamos kito-
kios temos. Viename i$ jy autoré analizavo skyryby atvejus. ISaiSkéjo dazniausios jy prie-

5C. Dunn, Stolen Women in Medieval England. Rape, Abduction, and Adultery, 1100—1500, Cambridge,
2013, p. 56.
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zastys — vieno i$ sutuoktinio pabégimas ir neistikimybé. Pavyzdziui, net keturiose bylose
moterys paskelbtos ,,laisvomis* nuo santuokos, nes i§ savo pabégusiy vyry ziniy negavo
daugiau nei penkerius ir net deSimt mety (p. 267). Kai kuriais atvejais zinota, kad pabéges
sutuoktinis jau gyvena poroje su Kkita, o tai leido prasyti skyryby dél neistikimybés. Re-
Ciau pasitaikiusios skyryby priezastys buvo intymiy santykiy nebuvimas, vyro impoten-
cija. Paskutiniame antrosios dalies skyriuje autoré analizavo kitas santuokos sudarymo
ir gyvenimo santuokoje problemas, jau minétas ankstesniuose skyriuose: svetimavima,
keliy vedybiniy sutar¢iy sudaryma, duoto pazado susituokti netes¢jimag. Néra iki galo
aiSku, kodél autoré nusprendé Sias bylas jvardyti kaip ,,kriminalines®, nors anks¢iau tokio
turinio ir tipo bylas analizavo kitame kontekste.

Atskirai verta pazyméti, kad monografijoje neiSvengta pasikartojimy. Antrojoje
knygos dalyje, nagrinéjant jvairias santuokos sudarymo ir gyvenimo santuokoje prob-
lemas, autoré sugrizdavo prie su Siuo klausimu susijusiy normy aptarimo (pavyzdziui,
p. 152-153, 176-177, 199-200, 213-215, 229-230, 261-263), nors tai jau daryta pir-
mojoje dalyje (kg autoré ir pati daznai pazymi), todél toks sprendimas atrodo gincytinas.
Autoré tyrime rémési aktualia ir jau klasikine laikoma istoriografija, kurioje analizuotos
baznytinés santuokos institutg reguliavusios normos. Taciau buty buve aktualu remtis
ir naujesniais tyrimais, kuriuose analizuotos bylos dél neteiséto santuokos sudarymo ir
nutraukimo jvairiuose Europos saliy baznytiniuose ir pasaulietiniuose teismuose — galbiit
taip buty pavyke iSvengti pasikartojimy?®.

ISvadose autoré pastebi, kad XVI a. antrojoje puséje Silezijoje jau taikytos M. Liu-
terio idéjos (virtusios normomis) dél santuokos. Kiek painiau sekési iSsiaiskinti, kas ir
kaip sprendé¢ bylas dél santuokos Silezijoje. Atrodo, kad ta dar¢ ir pasaulietiniai (miesty,
seniliny, kunigaikséiy), ir baznytiniai (klebono, superintendenty, konsistorijy) teismai.
Tiesa, kunigaikscio funkcijos Sioje sistemoje buvo trys: 1) skirti superintendantus, kurie
1€jo 1 konsistorijos sudétj; 2) buti auksciausia teismo instancija; 3) spresti apeliacines
bylas (p. 303). Tiesa, Sias funkcijas kunigaikstis vykdé bendrai su dvasininkais, paskir-
damas jiems pirmiau i$nagrinéti byla, o véliau patvirtindamas jy sprendimg. Pats kuni-
gaikstis byloje dalyvaujanc¢iy asmeny liudijimy nesiklausydavo ir jrodymy nenagrinéjo.
Todél, nors autoré to akivaizdziai nepasako, atrodo, kad nepaisant kunigaiks¢io vaidmens
sprendziant bylas del santuokos, jis vis délto buvo priklausomas nuo sprendimy, kuriuos
priémé Baznycios atstovai, o pats jy savavaliSkai keisti negaléjo.

®Pavyzdziui, 2022 m. pasirodé straipsniy rinkinys apie 1300—1800 m. Europoje besibylinéjusias moteris.
Jos kélé bylas dél neteiséty, be jy valios sudaryty santuoky, teismuose gyné savo teises | turta, zr. Litigating
Women. Gender and Justice in Europe, c. 1300—1800, ed. by T. Phipps and D. Youngs, London—New York,
2022.
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Baigiant reikia pastebéti, kad G. Was monografija — originalus, jdomus, i$skirtinis
ir svarus tyrimas, kuriame tyrin¢jama istoriografijoje maziau pazinto Silezijos regiono
teisés sistema ir santuokos instituto istorija. Autoré atskleidé, kaip analizuojant vieng
objekta — santuoka, galima pasinerti ] istoriskai nutolusj, bet savo realijomis ir i§gyven-
tais jausmais artimg pasaulj.

Andzelika S¢emeliova
(Lietuvos istorijos institutas)
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