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RECENZIJOS, ANOTACIJOS

Birtaniit MuxaiinoBscsbk uid. Icropisi, MOBa, reorpadisi: TonoHiMH cepeTHbOBIYHOTO
Ionisns. Kuis: Temnopa, 2021. 412 c. ISBN 978-617-569-469-5

2021 m. isleistoje ukrainieciy istoriko Vitalijaus Mychailovskio knygoje aptariami
veélyvyjy viduramziy Podolés, istorinio Ukrainos regiono, susiformavusio XIV a. an-
troje puséje — XV a. pirmoje pus¢je, vietovardziai. Kaip Zinia, Podol¢ pradéjo formuo-
tis 1360-1380 m. yrant Aukso ordai, kai Sias Zemes atsikovojo lietuviy kunigaiksciai
Karijotaiciai. Pasak metrastinés tradicijos, po 1362 m. Mélynyjy vandeny msio, kuria-
me Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés karinés pajégos, vadovaujamos Lietuvos di-
dziojo kunigaikscio Algirdo, sutriuskino totoriy kariuomeng, buvo jkurta savarankiska
Podolés kunigaikstysté. Svarbus Podolés susiformavimo veiksnys buvo jos ribojimasis
su Dest-i-Kipcaku, kuris driekési palei Siauring Juodosios juros pakrantg i$ ryty j vakarus
(buvusi polovey stepé, kur XIII-XIV a. susiformavo savarankiskas Ordos ulusas). Vaka-
ruose Podolé ribojosi su buvusiomis Rusios zemémis, pavaldziomis Lenkijos karalystei.
XV a. pirmoje puséje vykstant kovoms dél Podolés, regiong pasidalijo Lenkija ir Lietu-
vos Didzioji Kunigaikstyste.

Knygos pavadinime atsispindi trys pagrindiniai jos segmentai. Istorinéje dalyje
autorius aptaria savo regiono formavimosi vizija, susistemina istorinius Saltinius ir jy
patikimumg vietovardziy atzvilgiu. Kalbai skirtoje dalyje nagrinéjami gyvenvieciy pa-
vadinimy uZraSymo ir transliteracijos ypatumai istoriniuose Saltiniuose, o geografinéje
dalyje — istorinés Podolés vietovardziy lokalizacija ir jy sisteminimas vietovardziy Zo-
dyne. Taigi pirmiausia kalbame apie istorinj-geografinj tyrimg, kuriame pagrinding vietg
uzima daugiau kaip 600 Podolés vietovardziy zodynas (Crosnux mononimivHux Hase,
p. 169-370). Leidinj vainikuoja detalus XIV a. — XVI a. pradZzios istorinés Podolés geo-
grafinis zemélapis, sudarytas ukrainieciy kartografo Dmytro Vortmano, kurj galima va-
dinti toponiminiu Saltiniu-rekonstrukcija. Visa tai leidzia V. Mychailovskio knyga laikyti
ne tik istorinés geografijos, bet ir istoriniy Saltiniy tyrimu. I$skirtiné Sio darbo verté yra
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ta, kad jame pirmg kartg susistemintos visos §iuo metu turimos zinios apie XIV-XV a.
Podolés vietovardzius, hidronimus ir choronimus (administracinius-teritorinius pava-
dinimus). Leidinyje taip pat gausu unikaliy iliustracijy: istoriniy zemélapiy, graviiiry,
antspaudy, originaliy dokumenty, graficiy, XVIII-XIX a. tapybos darby, Siuolaikiniy ir
XIX a. pabaigos — XX a. pradzios nuotrauky, susijusiy su Podolés miestais, pilimis ir
krastovaizdziu.

Leidinj sudaro jvadas, dvi dalys, mokslinis-informacinis aparatas bei priedai. Pirmoji
dalis pavadinta ,,Podolés istoriné geografija XIV a. antrojoje pus¢je — XV a. pirmame
trecdalyje® (p. 17-168), o antraja sudaro ,,XIV a. vidurio — XVI a. pradzios Podolés vie-
tovardziy zodynas® (p. 169-370). [zangoje (p. 7-16) autorius apraSo savo mokslinj kelig
rengiant §] veikala: paaiSkina, kaip kilo tyrimo idéja, kaip buvo nagrinéjami Saltiniai,
kuriama metodika bei kaip prisidedant kolegoms formuotos hipotezés.

Darbas iSdéstytas taip, kad kuo iSsamiau paaiSkinty Zodyno dalj. Ypac tai atsispindi
analitin¢je pirmoje dalyje, kurig sudaro Sesi skyriai. Juose autorius po truputj pereina nuo
savo sampratos apie istorinio regiono formavimagsi XIV-XV a. pateikimo iki darbo su
Saltiniais metodikos ir Zodyno sudarymo principy paaiskinimo. Taip atskleidziama darbo
metodika, padedanti geriausiai suprasti ir interpretuoti visas Saltiniuose aptiktas vietovar-
dziy atmainas. Autorius i$sikélé ambicingg uzdavinj: per gyvenvieciy tinklo formavimasi
atskleisti viso regiono istorijg. Tai nulémeé ir pirmojoje knygos dalyje pristatomus tyrimus
bei metodologija.

Pristatydamas savo Podolés formavimosi vizijg, V. Mychailovskis parodo, kaip su
tuo susij¢ vietovardziy klausimai. Regiono formavimasis paprastai siejamas su Aukso or-
dos (Dzucio uluso) dominavimu Podoléje XIII a. antroje pus¢je — XIV a. pirmoje puséje.
Vietovardziy tyrimg autorius pradéjo nuo keliy pagrindiniy temy, tradiciskai siejamy su
Podolés regiono istorija: kunigaiks¢iy Karijotai¢iy valdymo; per Podole ¢jusiy preky-
bos keliy (via Tartarika, via Nigra, Ku¢mano kelias); dokumentiniy nuorody j jvairaus
pobidzio vietovardzius Saltiniuose; svarbiausiy regiono istorijos Saltiniy analizés. Prie
pastaryjy autorius pagristai jtrauké gerai zinomus, bet dar nepakankamai iStirtus Salti-
nius: ,,Visy Rusios miesty, tolimy ir artimy, sarasa™', Krymo chany jarlykus Lietuvos
didiesiems kunigaik§¢iams (nuo 1461 m.)?, dalj Lenkijos ir Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés Metriky akty.

Pirmoji (tiriamoji) darbo dalis suskirstyta j Sesis skyrius. Pirmuose keturiuose apta-
riamas regiono formavimasis Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos kontekste,

! Originalus pavadinimas: 4 ce umena epadom écrsm Pyckvim OanbHum u OnudCHUM.

’D. Kotodziejczyk. Crimean Khanate and Poland-Lithuania: international diplomacy on the Europe-
an periphery (15"—18" century): a study of peace treaties followed by annotated documents, Leiden—Boston,
2011.
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Lenkijos ekspansija j rusény zemes ir kova su Ordos vieSpatavimu. Paskutiniai du sky-
riai — ,,Istorinés Podolés vietovardziy tipai* (p. 77-152) ir ,,Vietovardziy zodyno Saltiniai,
struktiira, transliteracijos principai® (p. 153—168) susij¢ iSskirtinai su zodynu: skaitytojui
paaiskinama, kaip pateikiami autoriaus Saltiniuose ,,sumedzioti“ vietovardziai. Kaip ma-
tome, nuodugniausiai jis aprasé vietovardziy tipus: choronimus (zemé, kunigaikstyste,
vaivadija, valscius, pavietas, teritorija), gyvenamuyjy viety pavadinimus (miestas, pilis,
kaimas, dykvieté, vienuolyno dvaras, gyvenvieté, teritorija kaip mikrovietovardis, trak-
tas, miskas, laukas, sklypas, riba, kalnas / kalva), kelius, hidronimus (up¢, upelis, brasta,
tvenkinys).

V. Mychailovskio darbe reikSmingas 1.6 skyrius, kuriame iSdéstyti Zodyno vietovar-
dziy transliteracijos principai ir kuris turéty biti laikomas Saltiniotyriniu zodyno jvadu.
Jame autorius iSdésto savo darbo metodika, kurioje darbas su $altiniais glaudziai persipi-
na su lingvistikos duomenimis. Autorius aiskiai pazymi, kad sudarant zodyng sunkumy
kele tai, kad ,,5i0 regiono Saltiniai yra labai iSsibarste bei paraSyti skirtingomis kalbo-
mis* (p. 155). Kalbédamas apie tyrimo $altiniy baze autorius pazymi, kad ,,didZiausig
Saltiniy dalj sudaro Podolés valdovy Zzemés nuosavybés dokumentai, pradedant broliais
Karijotai¢iais, Spytku i§ Melstyno, kunigaiki¢iu Svitrigaila, Vladislovu II Jogaila, Vy-
tautu, Vladislovu III, Kazimieru IV, Jonu I Albrechtu ir Aleksandru I, bei Kameneco
(Podolés) vyriausiyjy senitinijy dokumentai, Kameneco zemés teismo medziaga, Hali¢o
zemes ir pilies teismy sprendimai, 1563—-1564 m. karaliskyjy valdy revizijy medziaga,
1567-1569 m. Jano Zamoiskio nurodymu parengti Lenkijos karalystés archyvo (dalyje
»Podolés vaivadija®) dokumenty nuorasai. Akivaizdu, kad vyrauja geriau islik¢ Vakary
Podolés Saltiniai. Galime atkreipti démesj, kad triiksta Ryty Podolés, kuri liko Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés dalimi, tyrimy. Ypac¢ pastebima, kad néra Kyjivo kunigaiks-
¢iy Olelkos Vladimiraicio (1442—1455) ir Simono Olelkaicio (1455-1470), valdZiusiy ry-
tines Podolés zemes (Cerkasus, Zvenyhoroda), akty. Menkai remtasi Ryty Podolés aktais,
tarp jy — ir Lietuvos Metrikos aktais, kuriais naudotasi ribotai (pirmomis SeSiomis jrasy
knygomis LM Nr. 3, 4, 5, 6, 8 ir 1545 m. Ukrainos piliy revizijos knyga LM Nr. 561°).
Taip atskleidziamas Cerkasy apskrities (pavieto) egzistavimas LDK, taip pat Mognios
dvaro, kuris gali buti priskirtas Podolei, egzistavimas: didziojo kunigaik$¢io Aleksandro
suteiktyje Kyjivo bajorui Vasko JerSevi¢iui pastarasis remiasi ankstesne Kyjivo kuni-
gaik§¢io Simono Olelkai¢io Mosnios dvaro Cerkasy apskrityje suteiktimi savo tévui®.

3Sioje revizijoje tritksta Kyjivo ir Cerkasy piliy aprasymy, yra tik Vinicos ir Braclavo.

4 Lietuvos Metrika, knyga Nr. 5 (1427—-1506) Uzrasymy knyga 5, parengé A. Baliulis, A. Dubonis, D. An-
tanavicius, Vilnius, 2011, p. 51 (Ne 32); Jlumosckas mempuka, ku. 2, ota. 1, 4. 1: Knuea 3anucei, 1. 1 (Pycckas
ucmopuueckasn oubnuomexa, . XXVII), Cankr-IlerepOypr, 1910, c16. 542: wimo v knaze Cemenv Onen-
KOBUUDB Oals OMuyy €20 uMeHve 8b deprkackoms nosreme, Ha ums MouiHbl, 30 OMYbIHY, d 8 MOMb €20 UMEHbl
00U ObLIU ACAUHBIU, Kb HepKacoMb CIYHCHINU ACAUHYIO CTYHCOY .
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Sudarydamas zodyna autorius nesinaudojo lotyny kalba raSytomis kronikomis ir Lie-
tuvos Rusios metra$ciais, motyvuodamas tuo, kad nejmanoma deramai patikrinti duo-
meny, kurie daznai yra legendiniai arba negali biiti tiksliai datuojami. Pirmenybé buvo
teikiama dokumentiniams Saltiniams. Tvarkydamas pastaruosius V. Mychailovskis taip
pat laikési tam tikros metodikos: pavyzdziui, jis nesinaudojo vélesniais dokumenty nuo-
raSais, jei dél jy abejojo (p. 155).

Autorius apraso savo darbo su Saltiniais metodika ieSkant vietovardziy — tai puikus
pavyzdys Saltiniotyrinio pobiidzio ir pagalbiniy istorijos discipliny tyrimams. Skaityto-
jas, remdamasis metodologiniais paaiskinimais, galés nuosekliai sekti vietovardziy apdo-
rojimo buidg nuo $altinio iki Zzodyno. Tai sudétingo kruopstaus darbo pavyzdys: autorius
patikrino kiekvieng Saltinj, ypa¢ — neskelbtus dokumentus. Tad savarankiskai sekdamas
kiekvieno vietovardzio fiksavimg Saltiniuose skaitytojas jtraukiamas j duomeny tikrini-
ma. V. Mychailovskis vietovardziy sisteminimg pakélé iki enciklopedinio lygio: prie kie-
kvieno ,,lizdo* chronologine tvarka pateikiamos visos Zinomos vietovardZzio fiksacijos
Saltiniuose ir visos jo raSybos formos tiek lotyny, tiek rusény kalbomis (p. 158).

Taip pat kruopsciai autorius atrinko skelbtus Saltinius, ypac tais atvejais, kai nagriné-
jo kelias to paties Saltinio publikacijas. Pirmenybé¢ buvo teikiama pazangiausiems arche-
ografiniams leidiniams. Po kiekvienu zodyno toponiminiu ,,lizdu* nuorodose i saltinj pa-
teikiamas jo statusas: originalas, kopija arba transliteracija (jei tai vélesniy amziy kopija).

Tyréjas taip pat pateiké reikSmingy pastaby dél archeografiniy publikacijy, susiju-
siy su Podolés istorija, mokslinio lygio. Tiesa, jo vertinimai daugiausia susij¢ su iki-
skaitmeninés eros archeografine praktika: V. Mychailovskis atkreipé démes;j i ,,XIX a. ir
XX a. pirmosios pusés istoriky bandymus ,,patobulinti* publikuojamy dokumenty lotyny
kalbg™ (p. 157). Vertindamas archeografines publikacijas, autorius daro prielaidg, kad
,publikuojant rankrastinio dokumento atkurti nejmanoma* (p. 158) ir kad néra vieno
viduramziy ir ankstyvyjy naujyjy laiky rankrastiniy dokumenty perteikimo biido. Taip
autorius pakerta istoriniy dokumenty publikavimo gairiy absoliutizmg ir pacig gairése
nustatyty standarty, kuriy privalo laikytis istorikas-archeografas, ,.,teisingumo** sampratg.

Apiblidindamas savo sudaryto toponimy zodyno struktiira, V. Mychailovskis i§ es-
més apibrézia taisykles, pagal kurias turéty biiti skaitomi ir suprantami zodyno toponimy
lizdai. Tai pavercia zodyna nauju rekonstruotu istoriniu Saltiniu, kuris tampa patikimu pa-
grindu tolesniems tyrimams. Zemélapyje skaitytojas gali pats susirasti geografinj objekta,
susieti jj su to meto geopolitiniais ir ekonominiais procesais, istoriniu Saltiniu, jvykiy
chronologija, archeografine publikacija. Visa tai suteikia galimybe kilsteléti tolesniy ty-
rimy lygmenj. Juk mes vis dar menkai jsivaizduojame, kaip XIV—XVI a. Siame regione
formuojantis gyvenvieciy tinklui kito kariniy-politiniy ir prekybiniy-ekonominiy procesy
pusiausvyra.
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Pirmoje monografijos dalyje daugiausia vietos skiriama vietovardziy strukttravimui
(1.5 ,,Istorinés Podolés vietovardziy tipai®, p. 77-152). Vietovardziai skirstomi j keturias
kategorijas: choronimai, toponimai, keliai, hidronimai. Kategorijos, mano nuomone, gali
buti i$skirtos ir pagal kitus kriterijus: administraciniai-kariniai vietovardziai (choronimai
ir keliai), gyvenamieji punktai (kiemai (0sopuwya), kaimai, miestai, gyvenvietés), gamti-
niai objektai (upés, upeliai, tvenkiniai, laukai, traktai, miskai, kalnai, kalvos ir t. t.).

Akivaizdu, kad Podolés, kaip Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstystés ir Lenkijos
karalystés dalies, formavimosi istorija pirmiausia atsispindi choronimuose, kuriems
V. Mychailovskis priskyré ,.kunigaikstyste® (kusaziecmeo), ,,zeme* (zemns), ,,vaivadijg*
(60€600cme0), ,,pavieta™ (nosim), ,,valsciy* (6o10cmy) ir ,teritorija™ (mepumopis). Kiek-
vienam jy autorius skyré po mini tyrimg. Autorius teigia, kad ,,formaliai Podolé kaip
vientisas regionas nustojo egzistuoti XIV a. 4 des. viduryje. 1434 m. buvo jkurta Podolés
vaivadija su sostine Kamenece, o Braclavas tapo pagrindiniu Ryty Podolés arba Bra-
clavs¢inos miestu® (p. 160). Taciau dokumentuose, kuriuose kalbama apie Podolés vaiva-
dija, ir toliau buvo vartojama forma ,,Podolés Zzemé* ir néra duomeny apie Braclava kaip
pagrindinj Ryty Podolés miesta. Nes rytiné Podolé su Cerkasais ir galbiit Zvenyhorodu
maziausiai iki 1470 m. buvo Kyjivo kunigaiksciy Olelkaiciy jtakoje.

Nepaisant pagristo teiginio apie Podolés vaivadijos susikiirimg 1434 m. jvedus len-
kiska zemés teisg, vis dar islieka neaisSkus vakarinés Podolés dalies, kuri buvo atiduota
Lenkijos karalystei ir kurig autorius nuo 1434 m. vadina ,,Podolés vaivadija®, statusas.
Visuose dokumentuose iki XVI a. pradzios (nuo pirmo paminéjimo 1506 m.) ir netgi
iki XVI a. vidurio Vakary Podolé vis dar tradiciskai vadinama ,,zeme* (terra Podolia,
p. 79). Zodyne taip pat néra lizdo ,,Podolés vaivadija“. Autoriaus paaiskinimas, kodél
iki 1506 m. oficialiuose dokumentuose neminima ,,Podolés vaivadija“, nejtikina: tiesiog
teigiama, kad vaivadija buvo sukurta, ta¢iau taip nevadinta, o dél kazkokiy (neaiskiy)
priezaséiy ir toliau jvardijama ,,zeme™ (p. 84). O sililymas vartoti ,,vaivadijos® terming,
nors tokio jvardijimo oficialiuose dokumentuose néra, grindziamas vieninteliu (1) termi-
no circa Podoliensium paminéjimu 1442 m. Autorius taip pat nepaaiskina termino ,,Po-
dolés pavietas® (in districtibus...Podoliensi, in districti Podol, 1466 ir 1469 m.) vartojimo
Halico zemés dokumentuose (p. 85-86).

Didziojo kunigaikscio kanceliarija nevartojo Podolés termino administracine prasme
ivardijant Ryty Podolés pilis, kurios liko LDK dalimi. Paprastai buvo vartojami konkre-
¢iy piliy / valséiy / paviety pavadinimai, pazymint jy priklausyma Podolei. Pavyzdziui,
,Braclavo pavietas® ar ,,Braclavo vals¢ius“ (p. 182) arba ,,Podolés Braclave® (1448)°. Be
to, jos jurisdikcija neapémé Cerkasy pilies prie Dniepro upés. Cia, kaip ir kitais klausi-

5 Lietuvos Metrika, knyga Nr. 3. (1440-1498). Uzra§ymy knyga 3, parengé L. Anuzyté, A. Baliulis, Vil-
nius, 1998, p. 55.
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mais, susiduriame su daugybe neisaiskinty problemy, kurias reikia toliau tirti. Todél licka
neaisku, ar sgvoka ,,vaivadija“ skirta tik vakarinei Podolés daliai ar visai Podolei, kurios
sieke tiek Lietuvos Didzioji Kunigaikstyste, tiek Lenkijos karalysté? Dar daugiau — Po-
dolés zemés sgvokos vientisumg nuolat akcentavo nuo 1461 m. Lietuvos didiesiems ku-
nigaikSc¢iams teikti chano jarlykai. Tai leidzia abejoti autoriaus iSvada, kad po 1447 m.
Podolés padalijimo tarp dviejy valstybiy aktualumas buvo visiskai iSnykes, o Lenkijos ir
Lietuvos gincai pamirsti (p. 76). Akivaizdu, kad nemazai korekcijy padaré naujai susi-
formaves Krymo chanatas (nuo 1441 m.), XV a. 8 des. tapgs Osmany imperijos, 1453 m.
uzémusios Konstantinopolj, vasalu.

Autorius atsizvelgé i savokos ,,Podolés zeme™ daugialypiSkuma, iSskirdamas Zodyne
tris variantus: Podolés Zemé I (p. 276; nuo 1374 m., kunigaiksciy Karijotaiciy laikais),
Podolés zemé II (p. 279 — po 1434 m., Lenkijos Kartinos vaivadijos prasme), Podolés
zeme I1I (p. 284 —rytiné Podolé Lietuvos Didziojoje Kunigaikstytéje, Braclavo pavietas).
Kaip matome, vietovardzio ,,Podolés zemeé* semantinio iSsiSakojimo analizeé atskleidzia
ir istorinj Podolés krasto, nuolatinés grésmés i§ stepiy akivaizdoje padalyto tarp dviejy
valstybiy, likimg — tai iSlicka aktualia tolesniy tyrimy tema.

Abejoniy kelia ir vaivadijos statusas, kuris numaté bajoriSky pareigybiy funkcionavi-
ma pavietuose. 1434 m. visoje Podolés zeméje (vaivadijoje) buvo isteigtas tik vienas teis-
minis pavietas — Kamenece. V. Mychailovskis pritaré Mykolos Krykuno nuomonei, kad
Kameneco pavietas buvo laikomas apimanciu visg Podolés vaivadijos teritorijg (p. 90).
Tai tikriausiai paaiSkina, kodél 1466—1469 m. Halico zemes teismo raStininkai vartojo
terming ,,Podolés pavietas®, kurio autorius negaléjo paaiskinti (Zr. pirmiau). Akivaizdu,
kad Halico zemés teismo rastininkai neklydo, nes visi kiti Zemés / vaivadijos pavietai
nebuvo teisminiai ir pagal sengja tradicijg galéjo biiti vadinami vals¢iais. Lotyny kalbos
Saltiniuose kaip $io termino sinonimas vartojamas districtus. Tai rodo zemeés-vaivadijos-
pavieto statuso administracinj neapibréztuma.

Dar atkreiptinas démesys ] skurdy Podolés bajory, XV a. viduryje valdZiusiy zeme
pagal bajoriskas teises, skaiCiy. Todél jie vargiai galéjo kiekviename paviete, kuriy V. My-
chailovskis Vakary Podoléje po 1434 m. suskai¢iuoja 11 (zr. 1 lentele ,,Istorinés Podolés
valsc¢iai iki 1506 m.“, p. 103), suformuoti jo valdymo struktiirg. Ir dar vienas argumentas:
Podolés vaivadijos sukiirimg reikéty analizuoti kartu su ta pacia 1434 m. Lenkijos ka-
ralystéje sukurta Rusios vaivadija. Sioje vaivadijoje i§liko toks pats vaivadijos sudétyje
esanciy teritoriniy vienety jvardijimas ,,zemémis‘: Hali¢o, Sanoko, Chelmo, P$emislo, o
véliau — ir Belsko zemés, kurios kartu kaip atskiros ,,zemés* sudaré vieng vaivadijg. Taigi
kyla klausimas, ar, jvedus bajoriskaja teise, Podolé nebuvo vadinama ,,zeme®, laikantis
Rusios vaivadijos zemiy sampratos — kad jos yra atskiri teritoriniai vienetai vaivadijo-
je? Ar vis délto kalbama apie karaliaus ruséniskas valdas, apie kurias autorius taip pat
uzsimena p. 2797 Autorius puikiai supranta, kad toks suskirstymas susij¢s su politiniais
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jvykiais ir krasto padalijimu (p. 160). Taciau Sio regiono padalijimo chronologija ir nauja
administraciné sgranga (atsizvelgiant j 1432—1438 m. dinastinj karg Lietuvos Didziojoje
Kunigaikstystéje bei gincus dél Podolés su Lenkija totoriy antpuoliy fone) kelia daug
naujy klausimy, j kuriuos kol kas néra atsakymy. Pavyzdziui, priminsime, kad Chmil-
nykas ir LetycCivas prie Lenkijos Kartinos prijungti tik 1447 m. Todél klausimas apie jy
statusg 1431-1447 m. yra labiau susijes su kariniy susidiirimy ir niokojimy istorija nei su
administracine reforma.

Savoka ,,Podolés zemé®, siejant ja su kunigaiksciy Karijotaic¢iy valdymo Podoléje
laikotarpiu, taip pat susijusi su probleminiais klausimais, kuriuos reikia moksliskai istirti.
Autorius 1§ Karijotai¢iy laikotarpio Saltiniy iSrinko visus $io termino vartojimo atvejus.
Taciau ne maziau svarbu i$siaiskinti sgvoky ,,Podolés Zzemé* ir ,,Podolés kunigaikstysté™
santykj. Analizuodamas Saltinius V. Mychailovskis dalijasi svarbiu pastebéjimu, kad ter-
minas ,,Podolés Zzemé* buvo vartojamas ruséniskuose Saltiniuose, o terminas ,,Podolés
kunigaikStysté* Zinomas tik i§ lotynisSkyjy Saltiniy (p. 82—84). Tad kyla klausimas, kaip
teritoriSkumo idéja koreliavo su kunigaikstystés kaip valstybinés valdzios idéja? Ir kaip
Podolés sgvokos, pasirodancios Krymo chany jarlykuose, buvo susijusios su ,,zemés* ir
~Kunigaikstystés* sagvokomis? Ar terminu ,,zemé* ruséniSkuose Saltiniuose ir Lietuvos
didziojo kunigaiksé¢io kanceliarijos dokumentuose nebuvo apeliuvojama j Podolés Dzucio
uluso vientisuma? Ir ar ne todél XV a. antrosios pusés — X VI a. pradzios Vakary Podolés
dokumentuose dazniausiai buvo vartojamas terminas ,,Podolés zemé®, o ne ,,vaivadija“?
Mano nuomone, peré¢jimas prie termino ,,vaivadija“ neatsitiktinai chronologiSkai sutam-
pa su laiku, kai Ukrainos stepése nustojo egzistuoti (1502) Didzioji (Uzvolgio) orda,
laikyta formalia Dzucio uluso jpédine.

Monografijoje daug démesio skiriama per Podole &jusiy keliy apraSymui (p. 34-36).
Prekybos keliy tyrimg autorius sieja su Podolés ,,istorinio centro* klausimo sprendimu
(p. 43), pabrézdamas, kad kunigaiksciai Karijotai¢iai kontroliavo ryty prekybg Juodosios
jros regione (p. 52). Minimos pagrindinés prekybos arterijos: Totoriy kelias (Via Tar-
tarica), Juodasis kelias (Via Nigra) ir Ku¢mano kelias. Taciau toliau autorius mini, kad
pirmasis Juodojo kelio paminéjimas datuojamas XV a. pabaiga (1499) (p. 147), o tai su-
tampa su masiniy totoriy antpuoliy j Ukrainos Zemes pradzia ir kazoky atsiradimu stepiy
pasienyje. Kyla chronologinio nuoseklumo klausimas: kaip Juodojo kelio formavimasis
susijes su Podolés gyvenvie¢iy struktiiros formavimusi? Siai temai reikia tolesniy spe-
cializuoty tyrimy ir atsakymo j klausima, kiek Juodasis kelias sutapo su XIV a. — XV a.
pirmosios pusés prekybos keliais? Autorius daro prielaidg, kad Juodasis ir Ku¢mano ke-
liai (¢ia galima pridéti ir Valachy kelig, éjusj pieciau, per Moldova) nuo XIV a. buvo dalis
Totoriy kelio, éjusio kryptimi Lvovas—Kamenecas—Krymas (Gazarija) — Kafa (Genujos
kolonija, dabartiné Feodosija) — Tana (prie Dono Zio¢iy) (p. 36). Taciau Siuo atveju auto-
rius apraso tik dalj per Vakary Podole ¢€jusio kelio, nepaminédamas per visg Podole, nuo
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Terebovlés iki Cerkasy prie Dniepro ir toliau j rytus per stepes éjusio kelio, kuris, matyt,
sunyko zlugus Aukso ordai.

ApraSydamas padétj, susiklosciusig susilpnéjus Aukso ordai XIV a. viduryje — an-
trojoje puséje, autorius svarsto konceptualy klausima apie sparcig Lietuvos ekspansijg
rusény (ukrainie¢iy) zemése Siuo laikotarpiu bei linksta prie nusistovéjusios nuomongés,
kad Gediminai¢iai rusény zemeése imitavo Riurikai¢iy dinasting valdymo sistema. Tai
,,buvo susije su Riurikai¢iy giminés bendrumo idéja, kuri reikalavo, kad kiekvienas i§ jy
turéty savo leng™ (p. 31). Taciau pasakojime apie Karijotai¢iy jkurtas pirmgsias Podolés
sostines (Smotry¢iy ir Kameneca) autorius, prieSingai, jzvelgé Lietuvos DidZiojoje Ku-
nigaikStystéje priimto modelio taikyma. V. Mychailovskis ,,cionyksti (Podolés) modelj
lygina su pagrindiniy Lietuvos miesty situacija. Ten pirmoji sostiné Trakai pamazu émé
prarasti savo reik§me naujosios sostinés Vilniaus naudai (p. 48). Taigi autorius jzvelgia
paraleles tarp LDK branduolio ir Podolés (Podolés kunigaikstystés), kur Smotrycius yra
Trakai, o Kamenecas — Vilnius. Santykio tarp senosios ir naujosios sostiniy panasuma,
autoriaus nuomone, patvirtina ir tai, kad atstumas tarp Smotryc¢iaus ir Kameneco (30 km)
mazdaug lygus atstumui tarp Traky ir Vilniaus (p. 48).

Kita vertus, autorius iSkélé hipoteze apie trijy Podolés subregiony sasaja su trimis
Podolés ,,valdovy“ — Chadzybé¢jaus, Kutlubajaus ir Dimitrijaus, — kuriuos 1362 m. Mé-
lynyjy vandeny miiSyje prie Siniuchos upés (dabartinéje Ukrainos Kirovohrado srityje)
nugaléjo Karijotaiciai, valdomis. Lietuvos Rusios metrastis §iuos Ordos ,,valdovus* vadi-
na ,,Podolés zemes tévais ir seneliais“ (p. 52—62). Remdamasis Podolés suskirstymu j tris
regionus, autorius pabandé Siuos regionus susieti su trimis Podolés kariuomenés véliavo-
mis, dalyvavusiomis 1410 m. Zalgirio masyje su kryziuoGiais (p. 63—77). Taigi autorius
tyréjy bendruomenei pasitilé naujy hipoteziy, kurias galima analizuoti toliau, skatinda-
mas atidziau lyginti faktus ir kritikuoti Saltinius, i kuriuos anksc¢iau nebuvo atsizvelgta ir
kurie nebuvo nagrinéjami platesniame istoriniame kontekste. Apskritai V. Mychailovskio
knyga galima priskirti prie solidziy sintetiniy, nepriekaistinga Saltiniy baze paremty dar-
by, kuriuose enciklopediskai pristatoma konkretaus regiono vélyvyjy viduramziy istorija,
nagrinéjant Podole per vientisa gyvenvieciy ir keliy erdvinés lokalizacijos bei valstybés
administraciniy vienety prizme.
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