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ISTORIOGRAFIJA

JOLITA SARCEVICIENE

Lietuvos istorijos institutas

NUO DAIKTU ISTORIJOS IKI ,NAUJOJO MATERIALIZMO%“:
MATERIALINES KULTUROS TYRIMU PATIRTYS IR
ISSUKIAI ISTORIOGRAFIJOJE

ANOTACIJA. Straipsnyje aptariama X VI-XVIII a. materialinés kultiiros tyrimy raida Vakary
Europoje ir JAV XX a. antroje puséje — XXI a. ISskiriami buidingiausi Sios tematikos istoriografi-
jos raidos etapai, reikSmingesnés diskusijos. Démesio skiriama ir materialinés kultGros tyrimams
Lietuvoje, nes iki §iol §i tematika nesulaukia didesnio istoriky démesio, nors archeologai ir muzie-
jininkai sékmingai dirba Sioje srityje.

RAKTINIAI ZODZIAL: Istoriografija, materialiné kultiira, daikty istorija, ,,naujasis materia-
lizmas®.

ABSTRACT. The article discusses the evolution of research of the second half of the twentieth
century to the twenty-first century in Western Europe and the USA into the material culture of the
sixteenth to eighteenth centuries. It highlights the most characteristic stages in the development of
the historiography on this topic and the most significant discussions. Attention is also paid to the
research into material culture in Lithuania, because so far this topic has not received much atten-
tion from historians, although archaeologists and museologists have been working successfully in
this field.

KEYWORDS: historiography, material culture, history of things, ‘new materialism’.
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Parodos ,,Daikty istorijos. Lietuvos dizainas 1918-2018%, vykusios Nacionalinéje
dailés galerijoje, rengéjai kataloge rasé: ,,Zmogaus sukurti daiktai yra geriausia Salies
istorijos iliustracija““!. Tai nenaujas pastebéjimas — jau ne vieng deSimtmet] istorikai Va-
kary Europoje ir JAV pripazjsta artefakty verte ir pasitelkdami juose uzkoduotas reiks-
mes bei simbolius tyrinéja pacias jvairiausias temas: kasdienybés ir prabangos istorija,
politikos ir vartojimo sgsajas, modernizacijos ir lyties, patogumo ir mados sampratas.
Pastaroji dichotomija, beje, atsiskleidé ir 2022 m. Vilniaus muziejaus surengtoje paro-
doje ,,Apie patoguma ir grozj: pokyciai vilnie¢iy namuose 1870-1918 metais®. Smar-
kiai iSauges démesys materialinés kultliros tyrimams padaré zenklig jtaka istoriogra-
fijai — tyréjai noriai greziasi | $ig dar neseniai skeptiSkai vertintg sritj, o studentai su
artefaktais supazindinami taip pat kaip ir su rankras¢iais, jy vadovéliuose yra skyriai,
skirti ,,vaizdiniams* ir ,,medziaginéms* kultiroms®. Materialinés kultiiros tyrimai tapo
vaisinga bendradarbiavimo erdve istorikams, antropologams, menotyrininkams ir mu-
ziejininkams, o pastaruoju metu prie jy vis dazniau prisijungia ir socialiniy ar net gamtos
moksly sriciy mokslininkai. Taip pat nuolat ple¢iasi akademinius tyrimus atlickanciy
mokslininky bendradarbiavimas su praktikais neakademiniuose sluoksniuose, pristatant
tyrimy rezultatus parodose, radijo ir televizijos laidose, jvairiose interneto platformose.
Tad neiSvengiamai kyla klausimas, kodél istorijos mokslui naudinga jsitraukti j materi-
aliy objekty, daikty, tyrimus? Kas yra materialioji kultiira ir kaip ji susijusi su istorija?
Lietuvos istoriky darbuose materialinés kultiiros tyrimai reti, todél pasirodé tikslinga
apzvelgti jy atsiradima bei rySkesnes pastaryjy desimtmeciy tendencijas, taip aktuali-
zuojant Siy temy poreikj Lietuvos istoriografijoje’.

Giorgio Riello savo es¢ apie materialinés kultiiros ir istoriniy naratyvy santykj pra-
d¢jo teigdamas, jog*

neturétume apgaudinéti savgs manydami, kad istorikai ,,daiktus® laiko svarbiais ar jdo-

miais per se. <..> Taip pat ar net labiau istorikai domisi tir§tu konceptualiu ,,padazu®,

kuris apima tokias pikantiskas savokas kaip lytis, klasé, identitetas, politika, prezentacijos

ir reprezentacijos, perspektyvos, semiotika ir teorinés prieigos.

"E. Parulskis, Daikty istorijos. Lietuvos dizainas 1918-2018, Daikty istorijos. Lietuvos dizainas
1918-2018. Parodos katalogas / Stories of Things. Lithuanian Design 1918-2018. Exhibition Catalogue, sud.
K. Jakaité, G. Jankeviciaté, E. Parulskis, G. Zemaityté, Vilnius, 2018, p. 8.

2A.Gerritsen, G. Riello, Introduction: Writing Material Culture History, Writing Material Culture
History, eds. A. Gerritsen, G. Riello, Bloomsbury, 2015, p. 1.

3 Straipsnyje nesiekiama i$samiai ir nuosekliai pristatyti ir aptarti materialinés kulttiros tyrimy istorio-
grafijos — ji tokia gausi, kad sudaryty solidzia studija. Tod¢l toliau nuorodose pateikta tik autorés naudota
literatiira, atspindinti atitinkamo laikmecio tendencijas arba iliustruojanti i§sakomus teiginius.

4G. Riello, Things that shape history: material culture and historical narratives, History and Material
Culture. A Students Guide to Approaching Alternative Sources, ed. K. Harvey, Routledge, 2018, p. 27.
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Apmastydamas istoriky naudojamy metodologijy ir konceptualiy kategorijy santykj
bei jy jtraukimg j materialinés kultiiros tyrimus, autorius pazymeéjo, kad

istorikai daznai susiduria su pavieniais, dazniausiai dekontekstualizuotais objektais, ku-

riuos stengiasi jkomponuoti (greta kity jvykiy, fakty ir analizés) j istorijg kaip subjekta

valdancCius naratyvus. Kapitalizmo iskilimas, Renesansas, globalizacija, pramonés revo-
liucija ir pan. yra tie konceptai, su kuriais susidiire¢ sunkumy nei§vengia net jzvalgiausi
postmodernistai. Istorikai taip pat labai tiksliai konstruoja savo mokslinius tyrimus, tai-
kydami pladiai paplitusias metodologijas. Ar materialiné kultira padeda tai daryti kitaip?®

Kaip daiktai gali biiti naudojami istorijos moksle ir kg jie gali pasitilyti istorikui? Ka-
ren Harvey nuomone, tai apgaulingai paprasti klausimai, kvieciantys mus tyrinéti meto-
dologinius ir epistemologinius klausimus — istorija yra skurdesné, jei neskiriama démesio
materialinei kultarai®.

Materialiosios kultliros sagvoka apibréziama skirtingai, priklausomai nuo konteksto,
kuriame $is terminas vartojamas’. Istorikai $ig sgvoka vartoja gana laisvai, ir kartais jg
supranta tiesiog kaip ,,daiktus* ar materialines gérybes, kurios paversdavo praeityje ar
dabar paverc¢ia namus ,,namais*: baldai ir tekstil¢, indai ir rakandai, zaislai ir t. t. Daiktai
turi reik§Sme¢ zmonéms, kurie juos gamina ir perka, dovanoja ir naudoja. Taciau kartu ma-
terialing kulttirg sudaro ne tik ,,daiktai’, bet ir tai, kg jie reiSkia zmonéms®. Nes daiktai yra
ne tik materialds, bet ir afektiniai, socialiniai, kultfiriniai ir ekonominiai objektai. Zvelg-
dami | bet kurj pasirinkta objekta galime klausti: ar praeityje buvo tokiy daikty? Ar jie
atliko panasia ar kitokia funkcija nei Siandieniniai? Daikty analizé gali tapti galinga prie-
mone, padedancia atskleisti pasaulj, kuris menkiau uzfiksuotas raSytiniuose Saltiniuose.

3 Ten pat.

®K. Harv ey, Introduction. Historians, Material Culture and Materiality, History and Material Culture.
A Student’s Guide to Approaching Alternative Sources, New York—London, 2009, p. 1.

7 Straipsnyje laikomasi jau klasikiniu tapusio apibrézimo, jog materialiné kulttira — tai sgmoningai ar
nesamoningai, tiesiogiai ar netiesiogiai zmoniy sukurti ar modifikuoti daiktai, atspindintys asmeny, kurie
juos pagamino, uzsaké, jsigijo ar naudojo, bei visuomenés, kurios dalis tie individai yra, mastymo mode-
lius. — Plg. Material Culture Studies in America, ed. T. J. Schlereth, Nashville, 1982, p. 3. Jj kiek praplecia
J. D. Prown: ,materialiné kulttra yra kultiiros apraiskos per materialius gaminius. O materialinés kultiros
studijos — tai materialiy objekty studijos sickiant suprasti kultiira, atskleisti tam tikros bendruomeneés ar vi-
suomenés jsitikinimus — vertybes, idéjas, nuostatas — tam tikru metu. Pagrindiné prielaida yra ta, kad zmoniy
sukurti daiktai samoningai ar nesamoningai, tiesiogiai ar netiesiogiai atspindi juos uzsakiusiy, pagaminusiy,
isigijusiy ar naudojusiy asmeny jsitikinimus, o kartu ir platesnés visuomengés, kuriai Sie asmenys priklausé,
jsitikinimus. Taigi materialiné kultiira yra objektais pagrista kultiiros antropologijos arba kultiiros istorijos
Saka“. — J. D. Prown, The Truth of Material Culture: History or Fiction?, History from Things: Essays on
Material Culture, eds. S. Lubar, W. D. Kingery, Washington—-London, 1993, p. 1. Kaip sinonimai straipsnyje
dar vartojamos sgvokos ,,daikty istorija“ bei ,,artefaktai ir ,,daiktai‘.

8Placiau zr.: P. Stallybrass, The value of culture and the disavowal of things, The Culture of Capital:
Property, Cities, and Knowledge in Early Modern England, ed. H. S. Turner, London, 2002, p. 275-295.
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Patys daiktai yra ne tik istorijos ,,rekvizitai“, bet ir jrankiai, kuriais Zzmonés formuoja savo
gyvenima, puikus biidas papildyti kitus Saltinius, o atsigreze i ,,daiktinj pavelda* istorikai
turi galimybe kelti naujus klausimus — pradedant nuo to, kaip Zmonés praeityje rengési,
baigiant biidais, kaip suvoké ir konstravo savo santykj su juos supanciu pasauliu. Vis
délto pripazinimas, kad daiktai gali padéti suprasti ir vertinti praeitj, nebiitinai paaiskina,
kodel ir kaip istorikai turéty su jais dirbti.

Materialinés kultiiros tyrimai glaudziai susij¢ su antropologija — artefaktai Sios srities
mokslininkams padéjo atkurti tiek tam tikry technologijy kilme, tiek kelti hipotezes apie
civilizacijy raidos kelius’. XVIII a. kiles susidoméjimas keistais, jdomiais ir egzotiSkais
daiktais XIX-XX a. sandiiroje tapo paskata muziejams, suteikusiems galimyb¢ visuo-
menei susipazinti su vizualizuotais pasakojimais apie jvairiy tauty kultaras'®. Taciau pas-
kui daiktai atsidiré antrame plane — pirmenybé buvo teikiama socialiniams reiSkiniams,
santykiy struktiiroms ir institucijy tyrimams''. Kaip ir kasdienybés istorija, materialinés
kultiiros per se tyrimai ilgg laikg buvo istorijos tyrimy parastése (tiesa, sulaukdavo inten-
syvaus archeology ir antropology démesio), o mikroistorija ar daikty istorija neretai buvo
laikomi pagalbiniais istorijos mokslais. JAV ir daugelyje Vakary Europos Saliy istoriogra-
fijoje teoriniai gincai $iais klausimais truko gana ilgai'?.

Nuoseklios pastangos suformuoti universalesnes prieigas materialinés kultiiros ty-
rimams prasidéjo XX a. 7 des. pabaigoje'’. Pirmiausia naujas galimybes Cia jzvelgé
socialiai angazuoti tyréjai: kairiyjy paziiiry istorikai bandé rekonstruoti Zemesniyjy kla-
siy istorijg, feministai ir postkolonializmo tyrinétojai kreipé démesj j motery gyvenimus
ir kolonijinius ,.kitus“!*. Aktyvesnis jsitraukimas j materialinés kulttros tyrimus ir $iai
sri¢iai budingos metodologijos kiirimas tapo dar aktualesnis istorikams paméginus su-
prasti kasdienj zmoniy gyvenimg praeityje, émus tyrinéti ,.tylinéiyjy* socialiniy grupiy
istorija'®. Sios grupés nebitinai paliko reik§mingy radytiniy dokumenty, tad jy naudoti
daiktai buvo vienas i§ budy sekti jy gyvenima: kaip monografijoje Histoire des choses

°D. Hicks, The Material-Cultural Turn: Event and Effect, The Oxford Handbook of Material Culture
Studies, eds. D. Hicks, M. C. Beaudry, Oxford—New York 2010, p. 30.

YI. Wo odward, Understanding Material Culture, Los Angeles, 2007, p. 18.

"W.K¢dzierzawski, Zwrot kurzeczom —nowy status kultury materialnej we wspotczesnej humanis-
tyce, Glod: skojarzenia, metafory, refleksje (Stromata Anthropologica, vol. 9), red. K. Lenska-Bak, M. Sztan-
dara, 2014, Opole, s. 209.

2Placiau: H. White, The Content of the Form. Narrative Discourse and Historical Representation,
Baltimore—London, 1987; ypac¢ p. 26-56.

H. Green, Cultural History and the Material(s) Turn, Cultural History, vol. 1,2012, p. 61-82.

4 Galima paminéti: E. P. Thompson, The Making of the English Working Class, New York, 1964;
J. Scott, Gender: A Useful Category of Historical Analysis, The American Historical Review, vol. 91, 1986,
p. 1053-1075.

BA.Gerritsen, G. Riello, min. veik., p. 4.
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banales teigé Danielis Roche, kasdieniai daiktai disponuoja galia, padedancia suprasti
praeitj, kurig suktiré ne tik karai, prekybos sutartys ir dvary spindesys, bet ir individu-
alaus vartojimo plitimas, budingas tiek vargSams, tiek turtingiesiems, tad materialinés
kulttiros istorija gali praturtinti tradicines ekonomikos ir socialing istorijas'®.

Pirmiausia materialinés kulttiros tyréjai susidoméjo vadinamgja XVIII a. ,,vartojimo
revoliucija“?’, jkvépusia nemazai tyrimy XX a. 8 ir 9 deSimtmeciais'®. Skirtingos tyréjy
prieigos, metodologijos ir netgi asmeninés nuostatos 1émé aktyvias $ioje srityje dirbanciy
mokslininky tarpusavio diskusijas. Kaip pavyzdj galima paminéti 1982 m. isleista Neilo
McKendricko, Johno Brewerio ir Jacko Plumbo darba The Birth of A Consumer Society,
kurios autoriai vartojimo revoliucijos XVIII a. Britanijoje id¢ja grindé ne tik didéjancio-
mis pajamomis ir platesne pigiy vartojimo prekiy pasitla, bet ir Th. B. Vebleno teorija'® —
ir uz tai sulauké kritikos®.

Vartojimo istorija, kurios pagrindinis tikslas — paaiskinti, kodeél, kaip ir kas tampa
zmones supancio materialaus pasaulio dalimi, analizuoti vartojimo modelius ir reikSmes
jvairiose epochose®!, aktuali iki $iol, o materialinés kultiiros objekty vietos kasdienybéje,
vartojimo, santykio su socialine tapatybe ir pan. tyrimai pleciasi tiek chronologiskai, tiek

1“D. R o c he, Histoire des choses banales. Naissance de la consommation dans les sociétés traditionne-
lles XVIle—XIXe siécle, Paris, 1997.

7XVIII a. vartojimo ,,sprogimas atkreip¢ jvairiy sri¢iy mokslininky démesj, antropology Mary Douglas
ir Danieliaus Millerio, sociology Arjuno Appadurai, Beno Fine’o, Ellen Leopold bei Granto McCrackeno,
filosofy Pierre’o Bourdieu ir Michelio Foucault. Kai kuriuos i$ jy minésime ir Siame straipsnyje.

18 Galima paminéti: M. Vo v el le, Piété baroque et déchristianisation en Provence au XVIlle siécle. Les
attitudes devant la mort d‘apreés les clauses des testaments, Paris, 1973; J. Thirsk, Economic Policy and
Projects: The Development of a Consumer Society in Early Modern England, Oxford, 1978;J. N.McKen-
drick,J. Brewer, J. H. Plumb, The Birth of a Consumer Society: The Commercialisation of Eighteenth
Century England, London, 1982; S. Schama, The Embarrassment of Riches: An Interpretation of Dutch
Culture in the Golden Age, London, 1987; L. Weatherill, Consumer Behaviour and Material Culture in
Britain, 1660-1760, London, 1988; A. Pardailhé-Galabrun, La naissance de [‘intime. 3000 foyers
parisiens, XVIle-XVIlle siécles, Paris, 1988.

1 Thorsteinas Bunde Veblenas (1857-1929), norvegy kilmés amerikie¢iy ekonomistas ir sociologas,
aktyvus kapitalizmo kritikas. Plac¢iausio susidoméjimo sulauké jo 1899 m. isleista knyga The Theory of the
Leisure Class, kurioje autorius suformavo koncepcija, kad didelis vartojimas susijgs su aktyviu laisvalaikiu.
Siuolaikiniai ekonomistai vis dar teorizuoja T. B. Vebleno ,,institucijy* ir ,technologijy* skirtuma, Zinoma
kaip Vebleno dichotomija.

2Plg.pvz.:B.Fine, E. Leopold, Consumerism and the Industrial Revolution, Social History, vol. 15,
1990, p. 151-179.

2 Vartojimo istorijos tyrimy laukas néra identiskas: pranctizy mokslininkai $ig temg sieja su kasdieny-
bés istorija, o Anglijoje vartojimo istorija neatsiejama nuo prekybos pacia placigja prasme (mazmeninés ir
didmeninés) tyrimy. Bet kokiu atveju materialinés kultiiros istorija apima daug platesnes temas nei prekyba
ar vartojimas. Placiau zr.: Consumption and the World of Goods, eds. J. Brewer, R. Porter, London, 1993;
C. Clunas, Modernity Global and Local: Consumption and the Rise of the West, American Historical Re-
view, vol. 104, no. 5, 1999, p. 1497-1511.
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geografiskai: nuo viduramziy iki XXI a., nuo Vakary Europos iki Japonijos ar Lotyny
Amerikos?. Ne vieng deSimtmetj trunkantis mokslininky doméjimasis globaliy praeities
procesy, mentaliteto ir kasdienio gyvenimo, zmones supusiy daikty ir pan. sgsajomis davé
jdomiy ir reik§mingy rezultaty, suteikusiy informacijos apie neturto ir iStekliaus santykj
jvairiose visuomenése ar technikos naujoviy plitimo dinamikg. Vartojimo istorijos sék-
mé buvo pagrista daugiadiscipliniSkumu, jtrauké sociologus, antropologus, istorinés
geografijos ir net literatiros tyréjus®. Tai netgi skeptiSkai nusiteikusius tyréjus skatino
suvokti, kad praktiskai visa materialioji kultiira perteikia socialines reikSmes ir — galbiit
dar svarbiau, — kad reikSmiy kiirimas yra nuolatinis procesas. Kartu materialioji kultiira
atlieka 1§ esmeés kitokj vaidmenj miisy pasaulyje nei tekstai ir kalba: pasak Bernwardo
Joergeso, daiktai daro kur kas daugiau, nei tik iSreiskia prasmes®. Tyréjo vaidmuo — jas
aptikti ir i$Sifruoti, nes istorija yra tiek jrodymais pagrijsta, tiek interpretuojanti disciplina.
Nesvarbu, kaip mokslininkai apibrézia Saltinio, kuris yra objektai, riisj ar vaidmenj, kurij,
jynuomone, jie atliecka Zmoniy visuomenéje, jie turi interpretuoti materialinius artefaktus.

Atsigreze | panaSaus laikotarpio, XX a. 6-9 des., Lietuvos istoriografija, anks¢iau
minéty temy ar diskusijy neaptiktume. Lemiamg vaidmenj tame veikiausiai atliko visas
be iSimties mokslo sritis kontroliavusi sovietiné ideologija, nustaciusi (ne)pageidauti-
nas tyrimy temas, tarp kuriy — akivaizdu — materialinés kultiiros tyrimai nebuvo laikomi
reik§mingais. Tuo metu iSleistose Lietuvos istorijos bibliografijose materialiné kultira
neiSskiriama. I§ dalies ji ,,slepiasi® arba archeology darby bibliografijoje, arba tokiuose
poskyriuose kaip ,,Ukis ir socialiniai santykiai“?. Vis délto tyrinétojams §i tema buvo
aktuali. Bene pirmasis apie lietuviy materialing kultiirg prakalbo Adolfas Tautavicius,

2$jas materialinés kultiiros tyrimy permainas turbiit geriausiai atskleidzia jau 27 metus leidziamo Journal
of Material Culture straipsniy temos. Taciau kaita atsispindi ir didesnés apimties studijose. Galima paminéti:
C.Shammas, The Pre-industrial Consumer in England and America, Oxford, 1990; R.A.Goldthwaite,
Wealth and the Demand for Art in Italy, 1300—1600, Baltimore, 1995; D. Roche, min. veik.; E. Welch,
Shopping in the Renaissance: Consumer Cultures in Italy, 1400—1600, New Haven—London, 2004; R. A g o,
Gusto for Things: A History of Objects in Seventeenth-Century Rome, Chicago, 2013; C. Clunas, Superflu-
ous Things: Material Culture and Social Status in Early Modern China, Cambridge, 1991; S. B. Hanley,
Everyday Things in Premodern Japan: The Hidden Legacy of Material Culture, Berkeley, 1997; S.A. M. A d -
shead, Material Culture in Europe and China, 1400—-1800, New York, 1997; Consumption Studies and the
History of the Ottoman Empire, 1550-1922, ed. D. Quataert, Albany, 2000; A. J. Bauer, Goods, Power, His-
tory: Latin America’s Material Culture, Cambridge, 2001.

3 Reading Material Culture, ed. C. Tilley, Oxford, 1990; C. Tilley, Material Culture and Text: The Art
of Ambiguity, London, 1991; 1. Ho d d e r, Reading the Past: Current Approaches to Interpretation in Archae-
ology, Cambridge, 1986.

2#B. Joerges, Technology in everyday life. Conceptual queries. Journal for the Theory of Social Be-
haviour,18(2), 1988, p. 219-237.

3 Plg. Lietuvos TSR istorijos bibliografija 1940-1965 = Bubnuozpagpus ucmopuu Jlumosckoi. CCP
1940-1965, sud. O. Adomonieng¢, V. Milius, A. Tautavicius, Vilnius, 1969; Lietuvos TSR istorijos bibliogra-
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siekes kvestionuoti XV—XVI a. autoriy (Georgo Brauno, Jano Dhugoszo ir kt.) zinias
apie senoves lietuviy gyvenamuosius pastatus?. Autorius ne tik iSsamiai pristaté 1956 m.
archeologiniy tyrimy metu Vilniuje, Dainy slényje, rastos sudegusios sodybos liekanas,
bet atkreipé démesj ir j smulkesnius joje aptikus radinius: keramika, gelezies ir zalvario
dirbinius, organinius radinius (kaulus, séklas) bei ypac retg artefaktg — i dramblio kaulo
pagamintg kiauSinj. A. TautaviCius pateiké informacijos apie radiniy gamybos technolo-
gijas, puosybos tradicijas, galimus patekimo j Vilniy kelius, sasajas su radiniais kitose
Lietuvos vietovése ar netgi tolimesniuose krastuose. Nors jam pakako duomeny paneigti
Saltiniuose dominavusig nuostatg apie senovés lietuviy gyvenimg po vienu stogu su na-
miniais gyvuliais, autorius nekelé tikslo pasitelkus $iuos duomenis rekonstruoti sodybos
gyventojy mentaliteto ar pateikti kity bendresnio pobtidzio jzvalgy apie senovés lietuviy
gyvenseng, socialinius santykius ir pan.

Reikty paminéti ir démesio zenklus miestieCiy materialinei kultirai — Marija Baniko-
niené publikavo vilnie¢iy namo 1629 m. inventoriy, bet detaliau jo neanalizavo®.

Ir Vakary Europoje ar JAV mokslininky démesys materialinei kultiirai nebuvo viena-
reik§miskas, ne visi tyréjai buvo linke optimistiskai vertinti tokiy tyrimy rezultatus. Dar
1987 m. knygoje Material Culture and Mass Consumption Danielis Milleris pastebéjo,
kad materialiné kultlira yra ,,stebétinai iliuziné $iuolaikinés kulttiros sudedamoji dalis®,
nuolat ,,sugebanti* i§vengti akademinio zvilgsnio ir iSlickanti maziausiai suprantama
i§ visy reik§mingiausiy moderniosios kultiiros reiskiniy®®. Nors tokiai priclaidai, regis,
priestarauty ir temos tyrimy gausa, ir 1996 m. imtas leisti materialinés kulttiros tyrimus
pristatantis zurnalas Journal of Material Culture, panaSaus pobiuidzio vertinimy netriiko
net ir po poros deSimtmeciy: pavyzdziui, Bjernaro Olseno nuomone, socialinio gyveni-
mo ,,materialumas® tebeliko marginalizuotas, net stigmatizuotas moksliniame ir filoso-
finiame XX a. diskursuose®. Pastaby istoriky santykiui su materialine kulttra turéjo ir
G. Riello. ,,Pastaruosius du Simtmecius istorikai iSgyveno, netgi klestéjo, mazai ar beveik
nesusidurdami su daiktais. Daugeliu atzvilgiy atrodo, kad susidurdami su materialine
kulttra istorikai nesijaucia gerai‘“, — $velniai ironizavo jis, taiau pripazino, kad ma-
terialinés kultiiros tyrimai padaré didele jtaka istorijos tyrimams bent jau paskutiniais

fija 1966—1970 = Bubnuoepagpus ucmopuu Jlumosckou CCP 1966—1970, Vilnius, 1980; Lietuvos istorijos
bibliografija 1971-1975 = bubnuoepadus ucmopuu Jlumewr 1971-1975, sud. O. Adamoniené, Vilnius, 1992.

%A.Tautaviéius, [§ XIV a. vilnie€iy buities, IS lietuviy kultiros istorijos, t. 1, Vilnius, 1958, p. 94-103.

YM.Banikoniené¢, Buvusio Vilniaus gyvenamojo namo (vadinto Rozy¢ovska) 1629 m. inventorius,
Architektiiros paminklai, t. 3, 1975, p. 203-206.

BD. Miller, Material Culture and Mass Consumption, Oxford, 1987, p. 217.

Placiau zr. B. O 1s e n, Material Culture after Text: Re-Membering Things, Norwegian Archaeological
Review, vol. 36, no. 2, 2003, p. 87.

G. Riello, Things that shape history..., p. 28.
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desimtmeciais. Tad mokslininkai iki Siol nesutaria, kodél susiklosté tokia situacija ir ko-
dél miisy praeities ir dabarties daiktinis komponentas neretai pamir§tamas ar ignoruoja-
mas Siuolaikiniuose tyrimuose.

Ieskant atsakymy j Siuos klausimus praéjusio amziaus paskutiniame deSimtmetyje
émé formuotis dar viena reikSminga materialinés kulttros tyrimy teorija: prabilta apie
,»naujaji materializma™ (angl. new materialism), nauja mastymo kryptj, iStakomis sie-
kiancig ly¢iy studijas ir ieSkancia budy perzengti ribas, kultiiros tyrimuose dominuojan-
¢ias nuo XX a. 8 deSimtmecio. ,,Naujasis materializmas®™ gimé vis dazniau kalbant apie
poreikj suformuluoti naujg kulttiros teorija, jgalinancig ne tik didesn] jsitraukima j mate-
rialiy objekty pasaulj, bet ir naujas koncepcijas, kurios perzengty nusistovéjusias materi-
jos ir mastymo arba kultiiros ir socialumo dichotomijas.

»Naujojo materializmo* terming XX a. 10 des. pradzioje sukaré Rosi Braidotti®'. Ji
ir kitos feministés mokslininkés kritiskai vertino postkj i kultiiros istorijg, taiau nesieke
atmesti ankstesniy tyrinétojy jdirbio, o veikiau noréjo jtraukti jj j diskusijg su naujosio-
mis paradigmomis bei gamtos moksly idéjomis, sieké atsiriboti nuo tokiy prieStaravimy
kaip naujoji kulttiros istorija prie$ socialing istorija, postmodernizmas prie§ modernizma
ir pan. Idomu tai, kad §i prieiga skatina i kultiirg greztis gamtos moksly tyrinétojus, kaip
antai teorinés daleliy fizikos mokslininké bei feminizmo teoretiké Karen Barad, savo ty-
rimuose jungianti naujausius kvantinés mechanikos atradimus ir kultiirines bei socialines
Michelio Foucault, Judith Butler ir Bruno Latour teorijas, teigianti, jog Zmongs ir kultira
néra uz gamtos riby, gamta ir kultlira yra performatyvios, o gamta néra pasyvi zmoniy
pasirodymo scena: gamta formuoja kulttrg taip pat, kaip ir kultara formuoja gamtg*.
Taigi, viena pagrindiniy ,,naujojo materializmo* jzZvalgy yra ta, kad gamta ir kultiira yra
dvi tos pacios monetos puseés, tik akademinio pasaulio vidinés dinamikos atskiriamos |
gamtos ir humanitariniy moksly sritis. Nors vienareikSmisky atsakymy j klausimus, ar
,haujasis materializmas® taikytinas praeities tyrimams ir ar egzistuoja ,,nauja materialis-
tiné istorija‘“, néra.

Tad galima teigti, kad $iuo metu materialinés kultiiros istoriografijoje egzistuoja dvi
gana skirtingos prieigos®®. Pirmoji tiesiog iesko tekstiniy $altiniy alternatyvy, o antroji,
ypac remdamasi naujausiomis teorijomis i§ lyCiy studijy, pasitelkusi ,,naujaji materializ-
ma*, bando lauzyti pacius (post)moderniosios minties pagrindus, pateikia naujg kultiiros
teorijg. Visa tai keicia kultiiros istoriky nuostatas apie objektus ir materialing kultlira.

3IPlaciau zr.: R. Braidotti, Nomadic subjects: Embodiment and Sexual Difference in Contemporary
Feminist Theory, New York, 1994; ta pati, Metamorphoses: Towards a Materialist Theory of Becoming, Cam-
bridge, 2002.

32K. Barad, Meeting the Universe Halfway: Quantum Physics and the Entanglement of Matter and
Meaning, Durham, 2007.

33 Straipsnyje samoningai nelie¢iama neantropocentristinés istorijos istoriografija.
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Atskiry objekty — nuo baldy ir drabuziy iki pastaty ir krastovaizdziy — tyrimai atskleidzia,
kad artefaktai kaip Saltinis prilygsta raSytinei medziagai, jei Zinome, kaip su ja elgtis, nes
daiktai, kaip ir tekstai, turi prasme. Taciau K. Harvey teigia, kad istorikai turi iSmokti
juos ,,perskaityti*, nes objektai — kaip ir tekstai — teikia informacija apie Zzmogy, taciau jy
materialumas neaptartas. Artefaktai yra pasyviis zmogaus idéjy perneséjai — prasme kuria
tai, kaip Zmones su jais elgiasi.

Cia vertéty prisiminti daugelio materialinés kultiros studijy autoriaus Bernardo
Hermano* nuomong, kad artefaktais paremti tyrimai yra dvejopi: ,,orientuoti j objektg*
ir ,,objekto vedami*. Pirmuosiuose paprastai nagrinéjama technologiné raida, tipologijos
ir estetinés skonio bei mados savybés, démesys sutelkiamas j fizinius objekto ypatumus.
Antruosiuose démesys nuo objekto perkeliamas j tai, kg galétume vadinti emociniais ar
psichologiniais materialinés kultiiros aspektais: tyréjas ne tik sutelkia démes;j j iSorinius
objekto ypatumus, bet ir atlicka dedukcinj tyrimg apie galimus objekto ir Zmoniy rysius,
remdamasis ne tik intelektinémis, bet ir emocinémis reakcijomis, sickdamas suprasti,
kodél objektas yra toks, koks yra. Taip siekiama ,,atkurti objekty rysj su jy istoriniu kon-
tekstu®, rekonstruoti objekty ir vietoviy kolektyvines biografijas, naudojantis jvairiais
raSytiniais ir materialiniais Saltiniais renkami duomenys apie Zzmones, kurie tuos objek-
tus gamino, naudojo ir gyveno su jais*. Tokia prieiga padeda tyréjams suprasti, kaip,
keiciantis naudojamiems materialiems objektams, visuomengje keitési tapatybés kons-
travimo budai ir formos. Objekty, sudariusiy vieno ar kito socialinio sluoksnio daikty
pasaulj, paplitimo, kiekybés bei jvairovés tyrimai padeda suprasti vietos visuomenés
hierarchijoje uzémimo arba iSlaikymo mechanizmus. Taip pat — savireprezentacijos
ktrimo ir pateikimo metodus, nes artefaktai atlieka labai svarby vaidmenj kuriant ir
palaikant socialinius rysius. Cia vertéty prisiminti Jeano Baudrillard’o mintj, kad daiktai
yra ,,socialiniy signifikanty gamybos ir manipuliavimo jais* logikos dalis. Taigi mate-
rialioji kulttira yra specifinis kodas, leidziantis kurti ir palaikyti socialinius skirtumus
per vartojimo veiksmus. Socialiniai skirtumai, kaip teigia J. Baudrillard’as, visy pirma
grindziami santykiniu prestizu, kurj lemia konkretiis vartotojy pasirinkimai*. Pasak jo,

3B. L. Herman, Town House: Architecture and Material Life in the Early American City, 1780-1830,
Chapel Hill, 2005; tas pats, Tabletop conversations: material culture and everyday life in the eighteenth-
century Atlantic world, Gender, taste, and material culture in Britain and North America, 1700—1830, eds.
J. Styles, A. Vickery, New Haven—London, 2006, p. 37-59; tas pats, Multiple materials, multiple meanings:
The fortunes of Thomas Mendenhall, Winterthur Portfolio, vol. 19, no. 1, 1984, p. 67-86; D. Douglas,
B. L. Herman, Theory and artifact: An interdisciplinary approach reshapes the Mendenhall story, History
News, vol. 38, 1983, no. 3, p. 32-35.

3B. L. Herman, The Stolen House, Charlottesville, 1992, p. 7, 11; J. D. Prown, Mind in Matter:
An Introduction to Material Culture Theory and Method, Winterthur Portfolio, vol. 17, 1982, no. 1, p. 7-10.

%J.Baudrillard, Spoleczenstwo konsumpcyjne. Jego mity i struktury, Warszawa, 2000, s. 63.
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mes niekada nesinaudojame objektu kaip tokiu (jo vartojamagja verte) — mes manipuliuo-

jame objektais kaip iSskirtiniais Zenklais, kurie arba priskiria ir jtraukia mus j miisy grupe,

suvokiamga kaip idealus atskaitos objektas, arba iSskiria mus i§ miisy grupés, pateikdami
nuorodg j aukStesnio statuso grupe®’.

Taigi daiktai tyréjus pirmiausia domina kaip tam tikry reikSmiy nes$éjai, kaip never-
balinés komunikacijos forma bei visuomeniniy ar individualiy strategijy jrankis, statuso
simboliai, vienokios ar kitokios tapatybés iSraiska’®. Kaip tokios prieigos pavyzdj galima
paminéti tyrimg apie Antverpeno miestie¢iy socialinés tapatybés konstravimg ir pokycius
Naujaisiais laikais®.

Verta pastebéti, kad daikty kaip tam tikros pasauléziiiros atspindziy tyrimai sulauké
tyréjy démesio ir Lietuvoje. I[domiy jzvalgy apie liaudiskyjy uzkalbéjimy ,,daiktisSkumag*
pateiké Marija Zavjalova, pastebéjusi, kad

daikty pasaulis uzkalbéjimuose yra jvairus ir nepaprastas. Uz kiekvieno daikto slepiasi

daugybé reikSmiy, siejanciy jj su jvairiais, i$ pirmo zvilgsnio tolimais reiSkiniais. Kiek-

vienas daiktas, patekes j uzkalbéjimy sfera, tampa simboliu, Sio ir ano pasaulio tarpinin-

ku, jgyja magiska galia*.

Vis délto materialinés kultiiros tyrimai miisy istoriografijoje ir toliau liko moksli-
ninky démesio paraStése, tema apeita ir XXI a. pradzioje sudarytose Lietuvos istorijos
bibliografijose: sovietmecio laikotarpio bibliografijy poskyris ,,Ukis ir socialiniai san-
tykiai* virto poskyriu ,,Ukis ir technika®, tafiau ir jame nerasime materialinei kultiirai
skirty darby. Archeologijos bibliografijos skyriuje yra poskyriy, skirty darbo jrankiams
ir buities daiktams, ginklams, papuoSalams, gintarui ir religiniams atributams, zirgy
pakinktams*!, o poskyryje ,,Kiti radiniai“ pasitaiko darby, kuriuose aptariami tokie
objektai kaip pentinas, mergaités kepuraité, botkotis*. Taigi, XX a. 9 de§. — XXI a. pra-
dzioje materialiné kultiira ir toliau liko i§ esmés archeology démesio lauke, vis dazniau
méginta lauko tyrimy metu aptiktus radinius analizuoti platesniame kontekste*’, kar-

37 Ten pat, p. 63—64.

3% Apie tai platiau: L ‘identité nobiliaire: dix siécles de métamorphoses (IXe-XIXe siécles), Le Mans,
1997.

®R.Baetens, B.Blondé, A la recherche de I‘identité sociale et de la culture matérielle de la bour-
geoisie anversoise aux temps modernes, Histoire, économie et société, 13¢ année, nr 3: Lectures de la ville
(XVe—XXe siecle), 1994, p. 531-541.

M. Zavjalova, Daikty pasaulis lietuviy uzkalb&jimuose, Tautosakos darbai, t. 8, 1998, p. 156.

4 Plg. Lietuvos istorijos bibliografija, 1976—1980, parengé J. Kulikauskiené, Vilnius, 2006, p. 82; Lietu-
vos istorijos bibliografija, 1981-1985, parenge A. Grybiené, Vilnius, 2008, p. 115.

“Ten pat, p. 115.

$Plg. pvz.: V.Kazakevicius, IX-XII a. balty kalavijai, Vilnius, 1996; Vidurio Lietuvos archeologi-
Jja: etnokultiriniai rysiai, sud. A. Astrauskas, M. Bertasius, Vilnius, 1996; A. Bliujien ¢, VIII-XI a. kurSiy
vyry ir motery papuosalai — pasaulio modeliai, Archaeologia Lituana, t. 1, 1999, p. 145-178; E. Svetikas,
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tais populiaraus pobtudzio darbuose pristatant tyrimus jaunesnés kartos skaitytojams**.
Istorikai savo ruoztu skyré démesio kunstkamery, lobyny, kilnojamojo turto inven-
toriams*®, nors néra detalesnés jy turinio analizés, pristatymo platesniame kontekste.
Atskirai reikéty paminéti Stasio Samalaviciaus, nuosekliai besidoméjusio vilnieciy
materialine kulttra, darbus, kuriuose surinkta daug detalios faktografinés medziagos
apie miestieCiy gyvenamaja aplinka, buitj, kasdienybe*. Tai vertingas atspirties taskas
tolesniems panasaus pobiidzio miestieCiy materialinés kultiiros Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje tyrimams.

Vakary Europoje ir JAV diskusijas materialinés kultiiros tematika skatino tai, kad ne
visus tyréjus tenkino pripazinimas, jog aktyviai veikiantys zmonés suteikia daiktams
reikSme juos supanciame pasyviame pasaulyje, ta¢iau daiktai savaime tarsi yra bereiks-
miai. Daugéjant materialinés kultiiros tematikai skirty darby, vis dazniau pasigirsdavo
balsy, kvestionuojanc¢iy nuostata, jog objektai laikomi atliekanciais tik pasyvy reik§miy,
kurias sukuria jais besinaudojantys zmonés, neséjy vaidmenj. Tokios prieigos skatino
naujo pobiidzio diskusijas tarp i$ paziiiros nesuderinamy intelektiniy tradicijy ir discipli-
ny. Kaip pavyzdj galima paminéti diskusija, kurig archeologai, antropologai, geografai
ir gamtos moksly tyréjai pradéjo leidinyje The Oxford Handbook of Material Culture
Studies*. Jame démesys sutelkiamas j kultirologinio istoriografijos postkio jkvépty po-
zitriy ] materialing kulttirg ir kity discipliny darby, skirty nezmogiskyjy objekty veikimo
(agency) galiai, ,,dialoga*. Taciau vieningos pozicijos néra ir ¢ia: nors nemaza dalis lei-
dinio autoriy sgmoningai atsisako pozicionuoti save ankstesniy karty tyrinétojy atzvil-
giu, dalis kritiSkai vertina kult@irologinj poziiirj j objektus, kuris buvo plétojamas 9 ir 10
desimtmeciais*. O leidinio redaktoriai, remdamiesi Karen Barad ir kitais ,,naujaisiais

Apkalai su Sirdies simboliu Lietuvoje kontrreformacijos laikotarpio pradzioje, Lituanistica, 1997, nr. 1 (29),
p. 28-34 ir kt.

“Pvz.,A.Girininkas, O. LukoS§evicius, Lietuvos priesistoré: materialinés ir dvasinés kultiros
raida, genciy formavimasis, Vilnius, 1997.

“A.Paliu§yté, 1647 m. LiubCios kunstkameros inventorius, Menotyra, 1996, nr. 2, p. 43—63; ta pati,
1584 mety Kristupo Radvilos Perkiino lobyno inventorius, Istorija ir elitinés kultiros teigtys, sud. V. Jan-
kauskas, Vilnius, 1998, p. 157-167; JonuSo Radvilos (1579-1620) daikty inventorius, suraSytas Koidanove
1627 metais, parengé A. Paliusyte, Menotyra, 1999, nr. 1(14), p. 4-19; 1794 m. sukiléliy konfiskuotas etmono
Simono Kosakovskio Liukoniy dvaro kilnojamasis turtas: medziaga dvaro kultiiros istorijai, par. V. Dolinskas,
Lituanistica, 1998, nr. 2 (34), p. 120-152.

4 Nedideli, daznai periodiniuose leidiniuose publikuoti §io autoriaus tekstai bei dalis rankrastinio paliki-
mo buvo perleisti dviejuose rinkiniuose: S. Samalavicius, Vilniaus miesto kultira ir kasdienybé XVII-
XVIII amziuose, sud. A. Samalavicius, par. A. Ragauskas, Vilnius, 2011; tas pats, Vilniaus miestieciai ir miesty
kultira XVII-XVIII amziuose, sud. A. Samalavic¢ius, Vilnius, 2013.

47 The Oxford Handbook of Material Culture Studies, eds. D. Hicks, M. C. Beaudry, Oxford, 2010.

“D. Hicks, min. veik., p. 28.
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materialistais“, daro iSvada, kad tyréjas ir tyrimo objektas drauge veikia ar net formuoja
vienas kitg®.

Teiginys, kad daiktai yra ne tik atspindintys, bet ir veikiantys, pastaruoju metu tapo
itin svarbiu materialinés kultiiros tyrimy iSeities tasku. Kita vertus, net ir toks pozitiris
néra visiSkai naujas — jau pirmajame zurnalo Journal of Material Culture redakciniame
straipsnyje teigta, kad objektai néra tik informacijos (apie praeitj ar pan.) perdavé¢jai, jie
yra autonomiski: ,,Objektai yra link¢ bati prasmingi, o ne tik perteikti prasme*. Tokiy
nuostaty besilaikanc¢iy autoriy nuomone, daikty veikimas (agency) yra labai svarbus no-
rint suprasti, kokiy i8stkiy kyla jtraukiant materialine kulttirg i istorija kaip discipling,
nors vyksta nemazai diskusijy, ar ir kaip daiktai apskritai veikia. Timas Ingoldas mano,
kad poveikis slypi ne jy medziagoje, o kyla i$ objekto dalyvavimo procesuose ir santy-
kiuose®'. Sig mint] tarsi praple¢ia Christopheris Tilley, teigiantis, jog ,,daikty materialio-
sios savybés labai veikia Zmogaus elgesi, tiek suteikdamos zmonéms galimybe gyventi
ir jgalindamos, tiek ir ribodamos jy gyvenimg“*?. Dél savo materialumo — formos, funk-
cijos, puoSybos ir pan. — daiktai atlieka tam tikrg vaidmenj kuriant ir formuojant patirtj,
tapatybe ir santykius®.

Leidinio Material Powers sudarytojai taip pat sieké atskleisti, kad kultiira, ekonomi-
ka ir visuomené dazniausiai yra ne tik persipynusios, bet ir kuriamos materialiuose-dis-
kursyviuose santykiy tinkluose. Chriso Otterio skyrius apie miesty istorija yra ypac geras
tokio poziiirio pavyzdys: autorius daro i§vada, kad ,,senosios analitinés binarinés kate-
gorijos (gamtinis-socialinis, miestas-nemiestas) nebeturi didelés analitinés reik§més‘ .
Taigi, ,,naujojo materializmo* stiprybé yra siekis j humanitarinius mokslus jtraukti naujas
idéjas 18 kity discipliny, tarp jy ir gamtos mokslus, kartu neatmetant ankstesniy humani-
tariniy moksly mokslininky darby: istorijos studijose yra daugybé vertingy teksty (kla-
sikiniy ir dar nepakankamai iSanalizuoty) apie praeitj, kuriuos verta perskaityti i§ naujo.

Bet kokiu atveju istorikams reikSmingi bent du su $iais apibrézimais susij¢ aspek-
tai: pirma, kad materialin¢ kultiira kaip Saltinis reikalauja naujy tyrimy praktiky ir jgi-
dziy; antra, kaip pastebi K. Harvey, istorikams (paprastai besinaudojantiems rasSytiniais
Saltiniais) gali biiti sudétinga priimti nuostatg, kad daiktai yra aktyviis ir autonomiski, o
ne tik atspindintys®. Pasak Davido W. Kingery,

4Ten pat, p. 20.

D.Miller, Ch. Tilley, Editorial, Journal of Material Culture, vol. 1, 1996, p. 8.

SIT. In gold, Materials against Materiality, Archaeological Dialogues, vol. 14, no. 1, 2007, p. 11.

32C. Tilley, Materiality in Materials, ten pat, p. 19.

3K.Harvey, min. veik., p. 6.

3#Ch. O tter, Locating matter: the place of materiality in urban history, Material Powers: Essays Beyond
Cultural Materialism, eds. T. Bennett, P. Joyce, Routledge, 2010, p. 38-59.

$K.Harvey, min. veik., p. 4-5.
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daiktai yra ir jrankiai, ir signalai, ir Zenklai bei simboliai. Jy naudojimas ir funkcijos yra

daugialypés ir persipynusios. Didelé¢ jy reikSmés dalis yra pasagmoning ir nereflektuojama.

Kai kurie autoriai kalbéjo apie daikty tarsi teksty skaityma, taciau jie taip pat turi biti

skaitomi kaip mitai ir poezija.

Pabrézdami materialinés kultiiros artefakty tyrimo svarba, autoriai pasitelkia metafo-
ros savokas ar siiilo daiktus laikyti Zenklais, kurie buvo uzkoduoti ir kuriuos tyréjai turi
i88ifruoti¥’.

Taigi nepriklausomai nuo to, ar material@is objektai veikia kaip metafora, zenklas,
simbolis, jrankis, ar kaip visi Sie elementai kartu, tyréjas turi turéti tinkamy jgiidziy
dirbti su tokiais Saltiniais. Istorikai linke kelti klausimus, kg Saltinio turinys gali pasakyti
kiai, su kuriais susiduriama integruojant j tyrimus dokumenting, vaizding ir materialigja
medziaga? Nors istoriografija §iais klausimais gausi, ji rodo, kad néra vienintelio biido
nagrinéti materialing kulttira. Nes buidai, kuriais istorikai analizuoja artefaktus ar Salti-
nius apie materialing kultiirg, gali (ir turéty) skirtis priklausomai nuo turimos medzia-
gos, konteksto ir tyrimo tiksly. Pavyzdziui, kitaip nei archeologai ar meno ir architekta-
ros istorikai, materialinés kultiiros tyrinétojai istorikai neretai savo tyrimuose pirmiausia
susiduria su rasytiniais $altiniais, kuriuose apraSomi objektai, o ne su paciais objektais.
Taigi istorikus galima laikyti pradedanciais nuo ,,nebuvimo® — daiktai, su kuriais jie
dirba, yra ,kitoje kalbos puséje®, jklinyti ir tarpininkaujami subjekty, kurie pasirinko,
kokiais ZodZiais juos apibiidinti: nors objekto gali nebti, Saltinio autoriaus pasirinkimai
suteikia galimybe vertinti ir interpretuoti artefaktus, susipazinti su poziliriais j juos, jy
sukeliamus jausmus, taigi ir su jy socialinémis bei kultirinémis reik§Smémis ir funkci-
jomis. Siame kontekste reik§minga jZzvalga, jog j raSytinius $altinius ir objektus reikéty
ziuréti ne kaip i skirtingus, bet kaip tarpusavyje susijusius, nes praeities objektai mums
,pasirodo® tiek materialia forma, tiek tekstuose, kuriuose vaizduoté — autoriaus ir ty-
réjo — jprasmina jy pavidalg. Todél tarpdiscipliniSkumas, daugiadiscipliniSkumas yra
neatsiejama tokiy tyrimy dalis, nes ,,[objekto] reik§més yra daugiasluoksnés ir persiden-
giancios, pavyzdziui, susijusios su estetika, seksualumu, kultiiromis, ekonomikomis ir
ideologijomis*,

W.D. Kingery, Introduction, Learning from Things: Method and Theory of Material Culture Studies,
ed. W. D. Kingery, Washington—London, 1996, p. 1.

STCh. Tilley, Metaphor and Material Culture, Oxford, 1999, p. 4-6; J. D. Hunt, The Sign of the Ob-
ject, History from Things: Essays on Material Culture, eds. S. Lubar, W. D. Kingery, Washington—London,
1993, p. 297.

¥B.Burman, C. Turbin, Introduction: material strategies engendered, Gender & History, vol. 14,
no. 3, 2002, p. 374. Taip pat zr.: A. S. Martin, Shaping the field: the multidisciplinary perspectives of
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Cia dar karta turétume prisiminti dekontekstualizavima ir akcentuoti, kad materialiis
artefaktai geriausiai perprantami nagrinéjant juos pasitelkus tiek vaizdinius, tiek doku-
mentinius Saltinius. Antai Siuolaikiné daikty antropologija vystosi vis labiau jsitikinant,
kad tokie esminiai humanitariniy ir socialiniy moksly klausimai, kaip, pavyzdziui, galia,
tapatybé, diskursas, daznai negali buti suprantami be materialinio konteksto®, o geriausiy
rezultaty pasiekiama derinant jvairias metodologijas ir naratyvus. Taip sukuriama uni-
kali galimybé interpretuoti objektuose uzkoduoty prasmiy spektra. Danielis L. Smailas
atkreipé démesj ] kasdieniy ir netgi menkaverciy daikty reikSme materialingje kultiiro-
je®: pasak jo, tarsi gerai sukomponuotame paveiksle jie atkleidzia visa spektra santykiy,
kuriuos sukuriame su miisy namuose esanciais daiktais: senais ir naujais, vietiniais ir
atgabentais i$ kity krasty. Net ir tada, kai tyrimas yra sutelktas j objekty medziagiskuma,
vis tiek tenka interpretuoti analizuojant, kaip jis sgveikauja su likusia materialia aplinka
ir zmoniy visuomene. Tiriant pavienius objektus galima sékmingai panaudoti ,,naujojo
materializmo* jzvalgas ir placiau dométis materialumu: daikty medziagiskumo tyrimai
gali paskatinti tyréjus pateikti platesnius argumentus apie materialyjj pasaulj ir jo kintantj
santykj su socialiniu gyvenimu ir Zmogaus tapatybe.

Taigi ir ¢ia vél tampa reikSmingas kontekstas. Kaip pastebéjo B. Hermanas, ,,kad
galétume iSgauti prasme 1§ materialinés kulttros, turime i§ naujo susieti objektus su jy
istoriniais kontekstais“®!. Henry Glassie nurodo tris pagrindinius kontekstus, i kuriuos
tyréjas turéty atkreipti démesj: kiirimas, komunikacija ir vartojimas®. Tarsi plésdamas
§j sifilyma, straipsnio pradzioje minétas G. Riello i$skiria tris tyrimo perspektyvas pagal
istoriko teikiamg reikSme objekty indéliui j istorinj pasakojima: istorija i daikty, daikty
istorija, daiktai ir istorija. Pirmuoju atveju tyréjai sutelkia démesj j materialinés kulttiros
formga ir traktuoja ja taip pat kaip bet kurj rankrastj ar atvaizda: objektai yra pirminiai
Saltiniai. Siuo atveju artefaktai yra svarbiis, nes juos galima naudoti kaip jrodyma apie
ko nors egzistavima praeityje. Daiktai naudojami kaip interpretacijos zaliava — istorija i$
daikty — ir suteikia istorikams tiek gausesniy, tiek jvairesniy Saltiniy pagrindziant savo
argumentus®.

material culture, American Material Culture: The Shape of the Field, eds. A. S. Martin, J. R. Garrison, Win-
terthur, 1997, p. 1-20.

¥ Pla¢iau zr.. D. Bachmann-Mcdick, Cultural turns. Nowe kierunki w naukach o kulturze, War-
szawa, 2012.

Placiau zr.: D. L. Smail, Legal Plunder: Households and Debt Collection in Late Medieval Europe,
Cambridge, 2016.

®'B. L. Herman, The Stolen House, p. 7.

©H. Glassie, Material Culture, Indiana University Press, 1999, p. 48.

@G. Riello, Things that shape history..., p. 28.
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Kai kalbama apie daikty istorijg, dar vieno objekto atradimas nelaikomas istoriniu
tyrimu ir nesulaukia daug vietos istoriniuose pasakojimuose, nors tenka pastebéti, kad
besipleCiantys vartojimo istorijos ar dizaino istorijos tyrimai reiskia ir did¢jantj susido-
méjimg artefaktais. Netgi Siandien didzioji dalis materialinés kultfiros istorijos yra susiju-
si su daikty istorija, t. y. su daikty, Zmoniy ir jy tarpusavio santykiy istorine analize. Taip
atsiveria daugybé¢ jvairiy pozitriy j daikty istorija: galima ieSkoti giluminiy asmeniniy
pavieniy daikty prasmiy arba susitelkti j kiekybine analize. Siuo atveju istorikai i$plecia
savo apreéptj kurdami naujas istoriniy tyrimy kryptis, grindziamas tarpdisciplinisSkumu®.

Galiausiai trecias biidas, kurj istorijos disciplina priémé / tebepriima sunkiausiai —
kalbeti apie artefaktus juos ,iSkeliant™ uz istorijos riby apskritai. Kitos disciplinos, pvz.,
sociologija, archeologija ir antropologija, i§vysté lankstesnes artefakty analizés metodo-
bendrai praeities sampratai, nors artefaktai jau seniai atgaivino praeitj platesniam Zitirovy
ratui per muziejy ekspozicijas ar dokumentinius filmus, suteikdami Zzmonéms artimo ir
tiesioginio rysio su praeitimi pojutj. Tokiy tendencijy galime jzvelgti ir Lietuvoje: kaip
istorija, pasakojamg pasitelkiant daiktus, galima paminéti dar 2012 m. Dainiaus Liskevi-
Ciaus jvykdyta projekta ,,Muziejus®. Jj iSsamiai aptarusi Linara Dovydaityté pastebi, jog
tai buvo

subjektyvus kirinys apie praeitj. <...> Vis délto i praeitis <...> gali biti atpaZinta ir pa-

tirta kaip bendra kolektyviné praeitis. Tam pasitarnauja menininko kruops$¢iai atrinkti

daiktai, kurie ekspozicijoje tampa vaizdingomis kasdienés aplinkos ir kultiiros detalémis,
emociskai nukelianc¢iomis j pra¢jusj laika. <...>. Ekspozicijoje pristatomi istoriniai faktai

ir asmenybés nuolat siejami su asmenine menininko, gimusio ir brendusio sovietmeciu,

biografija®.

Kartu reikia pastebéti, kad ir Lietuvos mokslininky tyrimuose vis dazniau gre¢ziamasi
1 materialinés kult@iros Saltinius, kurie pasitelkiami rekonstruojant praeities visuomenés
mentalitetg ir kasdienybe. Nors tenka sutikti su nuomone, kad savo istoriografijoje iki Siol
,neturime apibendrinanéiy materialinés kulttros, kasdienio gyvenimo studijy“® ar kad

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos istoriografijoje materialinés kulttros isto-

rija retokai sulaukia atidaus istoriko Zvilgsnio. Sj triikuma akivaizdZiai patvirtina ileisty

Lietuvos Metrikos knygy dalykinés rodyklés-zodynéliai. Taciau dél archeografy darbo

specifikos (biitinybé remtis parankine literattra, zodynais) jy klaidingai suprasti istoriniai

% Ten pat.

SL.Dovydaityté, ,Muziejus®: nuo vaizdy prieZitros prie vaizduotés i§laisvinimo, Dailés istorijos
studijos, t. 6: Vaizdo kontrolé, Vilnius, 2014, p. 142-143.

®D. Ramoniené, ApSvietos idéjy atgarsiai vidutinés bajorijos tradicinio gyvenimo aplinkoje,
XVIIT amziaus studijos, t. 1: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté tarp tradicijy ir naujoviy, sud. R. Smigelskytée-
Stukiene, Vilnius, 2014, p. 281.
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terminai néra aplaidumo israiSka. Galbit teisingiau buity sakyti, kad tos klaidos tiesiog

zymi piktzolémis apaugusius istorijos laukus, kuriuos reikty zingsnis po zingsnio i§raveéti®’.

Daugiau démesio materialiems objektams ir toliau skiria archeologai, vis dazniau
mégindami rekonstruoti ne tik praeityje gyvenusiy individy ar bendruomeniy buitj, bet ir
mentalitetg, socialinius, urbanistinius ir panasius procesus. Vienas naujausiy tokiy darby —
ilgamecius lauko tyrimus vainikavusi Ry¢io Jonaicio ir Irmos Kapliinaités monografija,
kurioje, remdamiesi daugiau kaip 500 griautiniy palaidojimy rastais artefaktais, autoriai sie-
ké aptarti Vilniaus miesto etnokonfesing situacijg pagonybés ir krik§¢ionybés ,,paribyje st

Istoriky darbuose taip pat esama vertingy bandymy uzpildyti placiai suprantamos
»istorijos per daiktus® spragas. Bene ryskiausias jy — Neringos Dambrauskaités mono-
grafija ,,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajory namai XVI a. — XVII a. pirmoje
puséje®®. Materialts daiktai Siame darbe néra tyrimo objektas per se — autoré naudojosi
raSytiniais Saltiniais, o pagrindine jos tyrimy prieiga tapo kasdienybés tyrimai bei lanks-
tus termino ,,namy tkis* taikymas. Tad monografijoje daug démesio skiriama bajory
dvarvietése gyvenusiems zmonéms, o materialis objektai vertinami tik kaip kasdienio
gyvenimo papildinys, nors — misy straipsnio kontekste — svarbu pastebéti, kad darbe
esama ir vartojimo tendencijas analizuojamu laikotarpiu atskleidZzianciy jzvalgy, tiesa,
dazniausiai susijusiy su maisto produktais. Tai neturéty stebinti — juk ir pats materiali-
nés kultliros terminas misy istoriografijoje vartojamas labai skirtinguose kontekstuo-
se’. Reik§mingi $iame kontekste ir Mariaus Daraskeviciaus tyrimai’'. Verta paminéti ir
kiek kitokig prieigg pasitelkusios A. Ramonienés straipsnj, kurio $altiniais tapo XVII-
XVIII a. dvary ir jy biblioteky inventoriai, kilnojamojo turto sgrasai ir pan. Jais remda-
masi autoré¢ aptar¢ vidurinio bajorijos sluoksnio kasdienéje aplinkoje vykusius poky-
Cius, besiskverbusius i kasdieng buitj, tradicing gyvenamaja aplinka — taip atskleisdama
Apsvietos idéjy sklaidg ir jtaka, pasireiskusig Sios socialinés grupés vertybiniy nuostaty
permainomis. Pasak A. Ramonienés:

L.Karalius, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés materialinés kultiiros terminy istorijos problemos
(sanvuec, kienka, eacunku, gpauwonsy, krenauu), Lietuvos istorijos metrastis. 2005/2, 2006, p. 163.

®R.Jonaitis, . Kaplanaité, Senkapis Vilniuje, Boksto gatvéje: XIII-XV a. laidosenos Lietuvoje
bruozai, Vilnius, 2021.

“N.Dambrauskaité, Lietuvos Didziosios KunigaikStystés bajory namai XVI a. — XVII a. pirmoje
puséje, Vilnius, 2019.

D. Plediené, Lazdijy krasto materialiné kultira. Kaimai ir sodybos, Dainava, 2006, nr. 1, p. 29-34;
L.Karalius, min. veik., p. 163-178; A. Matulevicius, Karaliau¢iaus krasto lietuviy ir prisy materi-
alusis kulttiros paveldas. Praeitis ir Siandieniné buklé, Mazosios Lietuvos kultiiros paveldas, red. D. Kaunas,
Vilnius, 2006, p. 19-58; . Vaskevic¢itté¢, Dar vienas indélis tiriant miisy protéviy materialing kulttra, /s-
torija, t. 46,2000, p. 88—89 (A. Malonaicio disertacijos ,,SiauraaSmeniai pentiniai kirviai Lietuvoje: tipologija
ir ergonomika“ gynimo paming¢jimas).

"M. Daraskevicius, Magiskiausias kambarys, arba Dvaro vaistinélé, Vilnius, 2021.
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Sis proto, mokslo, visuotinio skaitymo ir racionalios kritikos amzius skatino ne tik pasau-
lézitiros, bet ir kasdienio vidurinio bajory sluoksnio gyvenimo pokyc¢ius. IS jvairiy Saltiniy
matyti, kad | tradicing dvaro sodyba ir jos aplinka nors ir labai i§ 1éto émé skverbtis kai
kurios mokslo ir meno naujovés, susijusios su Apsvietos epocha ir klasicizmo estetika,
interjeruose atsirado iki tol nebuidingos paskirties patalpy ir jas apipavidalinanciy taikomo-

sios paskirties daikty’.

Taigi istorikams daiktai (ir — verta pabrézti — raSytiniai Saltiniai apie juos) suteikia
laisvesniy pasakojimo apie praeitj btidy, kurie G. Riello nuomone, jkvepia Sios disciplinos
ti naujas interpretacijas’. Kartu démesys materialiems objektams ir su jais susijusioms
kasdienio gyvenimo praktikoms padeda tyréjams sutelkti démesj ] socialinj gyvenima.
Dirbant su materialine kulttira, atsiveria geros perspektyvos, nes artefaktai yra vienas i§
svarbiy rakty, padedanciy atskleisti kasdienj Zmoniy gyvenima praeityje, derinti socialinj
ir kulttirinj kontekstg su artefaktais bei jgalinanc¢iy perkurti istorinius pasakojimus, kar-
tais metant i$§tkj istorinei ortodoksijai. Taip naudojant saltinius, kurie yra tvirtai jsiterpe
1 ivairiapusj kontekstg arba naudojami jam atkurti, materialinés kultiros tyrimai tampa
viena i8§ pastangy per artefaktus suvokti civilizacijy sudétinguma.

IS pirmo Zzvilgsnio, tai atrodo nelogisSka: kaip menkus objektus susieti su placiais
naratyvais? PoetiSka atsakyma j §j klausimg pateiké G. Riello. Jis puikiai tinka Sio teksto,
kuriame siekta ne pateikti i§vadas ar apibendrinimus, o priminti, kad istorijos mokslas
néra uzdaras, jame verta nuolat ieSkoti naujy biidy pasakoti pasaulio ir pavieniy individy
istorijg, pabaigai:

Istorikai yra linke istorija pateikti kaip kruopsciai iSausta stalties¢, dengiancia visus [sta-

lo] kampus. O daiktai parodo, kad istorija yra tinklas didelémis akimis: jis iSlaiko didelius

svorius, taciau daznai nesugeba ,,sugauti” pavieniy sgvoky, zmoniy ar jvykiy. Materialts

artefaktai savo daugiareikSmiskumu, jgimtu ,,neskaidrumu® ir sudétinga euristine prigimtimi
primena, kad istorija vis dar kuriama, dar daug ka reikia nuveikti, kol ji apréps visus zmogis-
kosios patirties kampelius™.

2D.Ramoniené, min. veik., p. 283.
3 Ten pat, p. 29.
@G. Riello, Things that shape history..., p. 46.
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FROM THE HISTORY OF THINGS TO ‘NEW MATERIALISM’: EXPERIENCES AND
CHALLENGES OF MATERIAL CULTURE RESEARCH IN HISTORIOGRAPHY

Summary

JOLITA SARCEVICIENE

Attention to material culture has had a significant impact on historical scholarship, and for several
decades researchers have been eager to delve into this field that for a long time was approached
sceptically. Since material culture studies are still quite rare in the works of Lithuanian historians, the
article aims to review the stronger pronounced trends in material culture research in Western Europe and
the USA and to actualise the need for such works in Lithuanian historiography. The article focuses on the
methodologies of material culture research and the new concepts that have emerged in recent decades.
The author adheres to the classical definition of material culture: it is the objects created or modified,
consciously or unconsciously, directly or indirectly by human beings that reflect the patterns of thought
of the individuals who produced, commissioned, acquired, or used these things and of the society to
which these individuals belong.

Albeit in a rather conditional way, the article identifies the more significant phases of material culture
research. For a long time, objects were out of the focus of historians’ attention, as priority was given to
studies on social phenomena, structures, and institutions. A more consistent effort to develop broader
approaches to the study of material culture was observed in the late 1960s, when scholars increasingly
sought to understand the history of ‘silent’ social groups that did not necessarily leave significant written
documents. A couple of decades later, the interest in the so-called ‘consumer revolution’ of the eighteenth
century and the social meanings conveyed by artefacts gave a new impetus for the study of material
culture. Meanwhile, since the beginning of the twenty-first century, new theoretical approaches have
been increasingly sought, of which ‘new materialism” has attracted much attention (as well as criticism).

In discussing the research into material culture in Lithuanian historiography, the author notes that
the works of historians of the Soviet period reflected little or no discussion of Western European and
American scholars of the time, and it was only archaeologists who paid more attention to artefacts. In
recent years, attention to material culture in Lithuania has been increasing, but artefacts still remain
the focus of museums and archaeologists. Historians discuss them only on the basis of written sources.
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