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MONIKA SIPELYTE

Lietuvos istorijos institutas

LIETUVIU KONFERENCIJOS LOZANOJE 1916 M. -
KOKIA ATEITIS LIETUVAI BUVO PLANUOJAMA?

ANOTACIJA Siame straipsnyje analizuojamos dvi lietuviy konferencijos Sveicarijoje,
surengtos 1916 m. birzelj—liepa, bei po jy isleisti dokumentai. Tai buvo svarbus etapas lietuviy po-
litinéje komunikacijoje — tarptautinéje erdvéje tikétasi sulaukti lietuviy teisiy kurti nepriklausoma
valstybe palaikymo. Konferencijos Lozanoje taip pat buvo galimybé susitikti atstovams i§ jvairiy
emigracijos centry ir Lietuvos, proga pasidalinti Lietuvos valstybingumo atkiirimo projektais. Ki-
lus idéjai suvienyti politinj lietuviy veikima uZsienyje, Lietuviy tautos taryba Sveicarijoje buvo
pertvarkyta j Auksciausiajg lietuviy tautos taryba, kurig turéjo sudaryti visy krasty atstovai. Po $iy
konferencijy taip pat buvo priimtas Lietuvos atkirimo memorandumas, kuriame Lietuva numatyta
kaip Vokietijos imperijai artima monarchija.

RAKTINIAI ZODZIAI: moderni Lietuva, valstybés idéja, politiné vaizduoté, Pirmasis pasau-
linis karas, Sveicarija, emigrantai, nepriklausomybé, konstituciné monarchija.

Straipsnyje nagrinéjama Lietuvos valstybés atkiirimo idéjy raida, uzfiksuota 1916 m.
geguzés—liepos ménesiais Lozanoje vykusiy lietuviy konferencijy dokumentuose ir jy
komunikacijoje. Analizuojami Lozanos I ir II konferencijy nutarimai ir Sveicarijos lietu-
viy 1916 m. vasarg parengtas ,,Memorandumas dé¢l nepriklausomos Lietuvos atkiirimo*
(Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante), skirtas Vokietijos val-
dzios pareiglinams ir uzsienio $aliy atstovams. Sveicarijoje veikusiy organizacijy nariai
Lozanos konferencijas vertino kaip vienus svarbiausiy jvykiy uzsienyje, formavusius lie-
tuviy kelio i nepriklausomybg kryptj ir numaciusius atstuma iki jos.
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Norint suprasti valstybés sampratas, vyravusias tarp §ios emigranty grupés nariy, dvi
konferencijas ir po jy priimta dokumentg verta nagrinéti kaip visuma. Tai buvo idéjy
raiSkos erdve, kurios istorija, nors nesutampa su politine, bet yra glaudZziai su ja susiju-
si — biitent &ia susiformavo pagrindinés norétos sukurti modernios valstybés vizijos. Sis
straipsnis — jau publikuoto teksto tesinys', kuriame toliau sekama Sveicarijoje vykusiy
lietuviy konferencijy pédsakais.

Kalbédami apie Sveicarijos lietuvius, turime omenyje $ioje $alyje Pirmojo pasaulinio
karo metais jsikiirusj emigranty intelektinj branduolj, suformavusj tris pagrindines or-
ganizacijas: Lietuviy informacijos biura, Lietuviy tautos tarybg ir Lituania komitetg nu-
kentéjusiems nuo karo Selpti. Pirmaja organizacijg dr. Juozas Gabrys® 1915 m. vasarg i§
Paryziaus perkélé j Sveicarija, o antroji &ia jkurta ty pa¢iy mety rudenj, pasitelkus Fribiiro
universitete studijavusius lietuvius — Juozg Purickj® ir Vladg Dzimidavi¢iy-Daumanta®*.
Trecioji organizacija, veikusi 1915-1919 m., buvo skirta padéti lietuviy karo belaisviams
Vokietijoje ir Austrijoje, o jai vadovavo taip pat Fribliro studentas kunigas Antanas Ste-
ponaitis®. Masy aptariamu laiku Frib@iro universitete veiké ir lietuviy studenty korpora-
cija Lituania, taiau jos veiklg stengtasi atskirti nuo politiniy reikaly®. Belaisviy $alpos
ir paieskos tematika taip pat tik i§ dalies siejasi su Lietuvos ateities projekto klausimu, ji
verta atskiro i§samaus istorinio tyrimo, taigi Siame tekste nebus nagrinéjama.

'M. Sipelyté, Konferencijos Sveicarijoje 1915-1916 m.: Lietuvos atkiirimo projekty sandiiros, Lietu-
vos istorijos metrastis, 2018/1, 2018, p. 157—-188.

2 Juozas Gabrys-Parsaitis (1881-1951) — Zzurnalistas, vertéjas, politikas, Lietuviy informacijos biuro
(1911-1919) ir Lietuviy tautos tarybos (1915-1919 m.) vadovas, Sveicarijos lietuviy idéjinis lyderis.

3 Juozas Purickis (1883-1934) — lietuviy diplomatas, Zurnalistas ir publicistas; 1912 m. baigé Peterburgo
dvasing akademija teologijos magistro laipsniu, Fribiro (Sveicarija) universitete 1912-1917 m. studijavo
teologija ir filosofijg, 1919 m. apsigyné disertacija ,,Protestantizmo zlugimo priezastys Lietuvoje* (vokieciy k.);
Sveicarijos lietuviy organizacijose pradéjo dirbti 1915 m. rudenj, 1916-1919 , Litauen“ zurnalo redaktorius;
1918 m. liepos 13 d. kooptuotas | Lietuvos tarybg ir iSsiystas j Berlyno atstovybe kaip Konstantino Olsausko,
o véliau — Jurgio Saulio pavaduotojas; Steigiamojo Seimo narys, 1920 06 19-1921 12 12 — uZsienio reikaly
ministras; 1929 m. pasalintas i$ kunigy luomo.

4 Vladas Dzimidavi¢ius-Daumantas (1885-1977) — Lietuvos diplomatas, bibliofilas, kolekcininkas;
1912-1917 m. studijavo filosofijg Fribiiro universitete Sveicarijoje, nuo 1912 m. dalyvavo akademinés lietuviy
draugijos ,,Rata* veikloje, nuo 1915 m. prisijungé prie kity lietuviy organizacijy darbo Fribiire ir Lozanoje;
nuo 1918 m. rugsejo — jgaliotas Lietuvos tarybos atstovas, nuo 1919 m. — pirmasis Lietuvos ambasadorius
Sveicarijoje; 1923-1944 m. gyveno Kaune ir dirbo vertéju. Prie§ antraja sovieting okupacija pasitrauké j
Vakarus, gyveno Cikagoje.

’ Antanas Steponaitis (1883—-1964) — lietuviy kunigas, istorikas, Fribiiro universitete 1913-1918 m.
studijaves filosofija; 1915-1919 m. vadovavo Lituania komitetui nukentéjusiems nuo karo Selpti, buvo kity
Sveicarijos lietuviy organizacijy narys; 1934-1940 m. dirbo Kauno sunkiyjy darby kaléjimo kapelionu,
1944 m. pasitraukeé j Vakarus.

SM. Sipelyteé, Fribaro universitetas ir lietuviy veiklos Sveicarijoje reikimé XX amziaus pradzioje,
Lietuvos istorijos studijos, nr. 37,2016, p. 154-176.
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Pagrindiniai $altiniai, kuriais remiantis analizuojamos lietuviy konferencijos Sveica-
rijoje ir jose svarstytos Lietuvos atkiirimo perspektyvos — archyviniai dokumentai. Dau-
guma jy yra Vokietijos uzsienio reikaly ministerijos archyve Berlyne (Politisches Archiv
des Auswdrtigen Amts; jame saugomas Vokietijos pasiuntinybés susiraSinéjimas tiek su
lietuviy veikéjais, tiek su imperijos valdzia dél lietuviy reikaly) bei Vilniaus universiteto
bibliotekos Rankra$¢iy skyriuje esan¢iame asmeniniame J. Gabrio fonde’. Siuos duome-
nis papildo kituose archyvuose rasta informacija ir $altiniy publikacijos. Dar viena svarbi
Saltiniy grupé — atsiminimai, kuriy aptariamy jvykiy veikéjai paliko i$ tiesy nemazai®.
Kritiné Siy egodokumenty analiz¢ leidzia i dalies atkurti ne tik oficialiuose dokumen-
tuose neuzfiksuota ivykiy atmosfera, bet ir santykius tarp juose dalyvavusiy Zmoniy, jy
ketinimus, politines pazitiras ir valstybés atzvilgiu projektuotas idéjas. Suvokdami tokiy
Saltiniy subjektyvuma, deriname dvi analizés perspektyvas: iSoring — kaip lietuviy veiké-
jus Sveicarijoje maté Vokietijos diplomatai ir pareigiinai, ir vidine — kaip jie patys suvoke
savo veiklg ir vaidmen]j bendrame to meto lietuviy politikos lauke. Sis segmentas nejma-
nomas be asmens sampraty rekonstrukcijos, kuri galima tik pasitelkus egodokumentus.
Turime pripazinti, kad J. Gabrio pasakojimas ir jo asmeninés interpretacijos sudaro $io
teksto asj. Taip yra ne tik dél to, kad J. Gabrys buvo idéjinis daugumos Sveicarijos lie-
tuviy iniciatyvy autorius, bet ir todél, kad Si spalvinga asmenybé uzima svarbig vietg
kity veikéjy pasakojimuose, Vokietijos pareigliny susira$inéjimuose, spaudos leidyboje.
Nepaisant visy kontroversijy, Sio zmogaus indélio j komunikacines praktikas Pirmojo
pasaulinio karo metais negalime ignoruoti, tod¢l stengsimés kritiSkai vertinti tiek jsi-
galéjusius stereotipus, tiek jo jvykiy versija, ja pildysime kity dalyviy atsiminimais ir
jzvalgomis.

Apie 1916 m. pavasario—vasaros jvykius, inspiruotus lietuviy veikimo Sveicarijo-
je, istoriografijoje rasyta i§ keliy perspektyvy: tiek pasakojant bendra lietuviy politinés
veiklos istorija Pirmojo pasaulinio karo metais, tick konkreciai kalbant apie Sios Sa-
lies emigrantus. Prano Cepéno® ir Raimundo Lopatos'® darbuose Lozanos konferencijos

" Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyrius (toliau — VUB RS), f. 155, b. 963—1085.

8J. Gabrys, Vers I’Indépendance lituanienne: faits, impressions, souvenirs 1907—1920, Lausanne, 1920;
J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje DidZiojo karo metu, Pirmasis Nepriklausomos Lietuvos
desimtmetis, Kaunas, 1930; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés kryziaus keliais: kritiskas 1914—1919
mety jvykiy ir asmeny jvertinimas, Klaipéda, 1937; A. Steponaitis, Atsiminimai. 1914—1919 lietuviy veik-
la Sveicarijoj Did. Karo metu, Kaunas, 1940; Tévynéje ir pasauly. Prisiminimai ir apybraizos, New York,
1962; M. Y ¢as, Atsiminimai: Nepriklausomybés keliais, Kaunas, 1991; J. Gabrys, Tautos sargyboj, sud.
L. Saldukas, Kaunas, 2007.

°P. Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija, t. I1, Vilnius, 1992, p. 417-443.

"R. Lopata, Lietuviy politiniy centry saveika 1915-1916 metais, Lietuviy Atgimimo istorijos studi-
jos, t. 3: Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia), Vilnius, 1991, p. 253-269; R. Lopata, Valsty-
bingumo raida 19141918 metais, Vilnius, 1996, p. 83—-112; R. Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas,

75



vertinamos kaip svarbios lietuviams stengiantis konsoliduoti veiklg iSeivijoje, bandant
ieskoti privilegijy Vokietijos valdzios sferose ir sprendziant tarpusavyje kilusius nesuta-
rimus. Taciau kai kuriy lietuviy istoriky darbuose, tiesiogiai susijusiuose su nagrinéjamo-
mis problemomis ir asmenybémis, Sie jvykiai néra detaliai aptarti ar netgi nejvardyti''.
Analizuojant lietuviy ir Vokietijos valdzios pareigiiny saveikas, reikéty atkreipti démesj
i Alfredo Ericho Senno'? ir Eberhardo Demmo'?® tyrimus. Informacijos apie konferenci-
jose dalyvavusius asmenis bei jvykiy kontekstg taip pat esama Irenos Stikonaités'®, Al-
fonso Eidinto', Juozo Skiriaus'® ir kity tyréjy darbuose!”. Taciau Siuose tekstuose idéjos
ir sgvokos traktuojamos instrumentiskai: kaip nurodancios i politiniy procesy istakas,
inspiracijas, matomos kaip statiSkos veiksmo dekoracijos, nekintancios jam prasidéjus.
Siekiant politing vaizduote suvokti kaip atskirg tyrimo objekta, nepakanka konstatuoti,
kokios mgstymo perspektyvos tur¢jo jtakos tam tikriems veiksmams ar sprendimams,
juolab kai riipimas klausimas — valstybés kiirimasis — yra toks jvairialypis. Biitina anali-
zuoti idéjy raiSkos erdve reprezentuojancius projektus, nutarimus, spaudos publikacijas,
intelektualy diskusijas ir jvykiy recepcijg. Taip jmanoma uzciuopti idéjos santykj su

bet reikalingas®. Baronas Friedrichas von der Roppas ir Lietuvos valstybingumo atkiirimo planai, Lietuvos
Atgimimo istorijos studijos, t. 8: Asmuo: tarp tautos ir valstybés, sud. E. Motieka, Vilnius, 1996, p. 321-350.

TA. Gaigalaite, J. Zeimantiené, Juozas Purickis- Vygandas, Vilnius, 2004; V. Pukiené, Lie-
tuviy organizacijos Sveicarijoje 1916-1918 metais, Visuotiné istorija Lietuvos kultiroje: tyrimai ir problemos,
sud. R. Juzefovi¢ius, Z. Magiukas, Vilnius, 2004; V. Pukien ¢, Prelatas Konstantinas OlSauskas: visuomenés
veikéjo tragedija, Vilnius, 2013; Lietuvos istorija,t. 10, 1d.: D.Blazyté-Bauziené,E.Gimzauskas,
C.Laurinaviéiusetal., Nepriklausomybé (1918—1940), Vilnius, 2013 (toliau — Lietuvos istorija, t. 10,
d. 1).

2A. E. Senn, The Activity of Juozas Gabrys for Lithuania’s Independence, 1914-1920, Lituanus,
1977, Vol. 23, No. 1 — Spring [interaktyvus], http://www.lituanus.org/1977/77_1_02.htm [zr. 2017 02 26];
A.E. S enn, Garlawa: A Study in Emigré Intrigue, The Slavonic and East European Review, Vol. 45, No. 105,
1967, p. 411-424.

SE. Demm, Ostpolitik und Propaganda im Ersten Weltkrieg, Frankfurt am Main, 2002; The Nationali-
ties Factor in the Activities of Intelligence Agencies in Switzerland during The First World War, Acta Historica
Universitatis Klaipedensis. Imperijos ir nacionalizmai Didziajame kare: sqveikos Vidurio Ryty Europoje, nr.
XXX1, 2015, p. 99-119.

1. Stikonaité, Lietuvos kultiiriniai ir akademiniai rysiai su Sveicarija XVI-XX amziuje, Archivum
Lithuanicum, t. 6, Wiesbaden, 2004, p. 223-236; 1. Stik onaité, Kultiriniai rysiai su Sveicarija: Lozana —
vienas lietuviy kovos dél nepriklausomybés istorijos puslapis, Gimtasis Zodis, nr. 9, 2002, p. 13-20.

S A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas, Vilnius, 1992; A. Eidintas, Skandalingieji Juozo
Gabrio-Par$aicio darbai, Lietuviy Atgimimo istorijos studijos, t. 8, p. 407-450.

18], Skirius, Julius J. Bielskis (1891-1976). Gyvenimas Amerikoje tarnaujant Lietuvai: JAV lietuviy
veikéjas ir diplomatas, Chicago,2004;J. Skirius, Lietuvos ir Jungtiniy Amerikos valstijy rySiai XX amziaus
pirmojoje pus¢je, Mokslo darby apzvalga, Vilnius, 2010.

7J. Esculles,V. Petronis, Self-proclaimed Diplomats: Catalan-Lithuanian Cooperation during
WWI, Nationalities Papers, 2016, 44:2,p. 340-356; W. Sukiennicki, East Central Europe during World
War I: from Foreign Domination to National Independence, New York, 1984.
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realybe, miisy nagrinéjamu atveju — politinés vaizduotés jtaka realiems modernios vals-
tybés kiirimosi procesams.

Todél Sis straipsnis yra aktualus kaip bandymas jvairiapusiskai pazvelgti i kelis
1916 m. jvykius ir nauja medziaga papildyti pasakojima apie juos. Sveicarijoje vykusiy
konferencijy priezasciy ir pasekmiy rekonstrukcija, ¢ia patvirtinty valstybingumo projek-
ty interpretacija siekiama atsakyti j i$sikeltus klausimus apie Lietuvos id¢jos raidg.

Pirmoji Lozanos konferencija

Apie 1916 m. pavasarj—vasarg Lozanoje vykusias lietuviy konferencijas, jy dalyvius,
diskusijas ir priimtus sprendimus Saltiniuose informacijos randame kur kas daugiau, negu
apie ankstesnius lietuviy susitikimus Sveicarijoje. Atsiminimuose pabréziama §iy kon-
ferencijy svarba 1émé ne tik vis ryskiau imtos matyti norimos sukurti valstybés projekto
gairés, bet ir tuomet svarstytas atstovavimo principas, kuris buvo suvokiamas kaip pa-
grindiné prielaida dar neegzistuojancios valstybés ,,diplomatinei* veiklai.

Nors nuo 1915 m. pabaigos Lietuviy tautos tarybos vardu buvo viesai skelbiami do-
kumentai ir pasiraSomi svarbiausieji Sveicarijos lietuviy parengti memorandumai, tik
1916 m. geguzés ménesj Lozanoje vykusiy susitikimy metu nutarta, kas turéty sudaryti
$ig taryba ir kokios turéty biiti jos funkcijos. Sveicarijos lietuviai planavo sutelkti ats-
tovavima Lietuvos reikalams vienoje institucijoje, kurig sudaryty visy lietuviy kolonijy
atstovai (JAV, Rusijos) ir intelektualai, atvyke i§ okupuotos Lietuvos. Pagrindinis §io
sumanymo siekis buvo noras sujungti Sveicarijoje ir JAV vykdyta propaganda apie Lie-
tuvos laisve su realiais sprendimais ir veiksmais biisimos valstybés teritorijoje. Tod¢l, kol
i viena vieta nesusirinko minéty grupiy atstovai, vengta skelbti ne tik apie pacios Tautos
tarybos egzistavima ar jos sudétj, bet ir kokio delegavimo principo laikantis ji galéty biiti
suformuota.

Palankios salygos i§gryninti ir paskelbti aiSkesnius veiklos kriterijus, o ir pretekstas
susitikti ne tik su Sveicarijoje veikianéiais lietuviy inteligentais J. Gabriui ir jo kolegoms
atsirado 1916 m. geguzés ménesj. Tuomet per Sveicarija su Rusijos imperijos Dimos
delegacija vyko Martynas Y¢as, o Amerikos lietuviy organizacijos j Europg buvo iSsiunte
du katalikiSkos krypties atstovus — Juliy Jong Bielskj ir Vincg Bartuska bei tautininky
atstovg Romang Karuza.

Atsiminimai rodo, kad iSeivijos politiniams veikéjams delegavimo ir delegaty reiks-
més buvo itin svarbios. Pirmiausia todél, kad bandymas laikytis atstovaujamosios demo-
kratijos principy — reprezentuoti skirtingas politines sroves — tarsi jgalino delegatus visos
tautos vardu viesai skelbti nepriklausomybés siekius. Antra, tai buvo argumentas, galé-
jes paneigti teiginj, kad lietuviai yra nesavarankiska tauta, neturinti savo politinio elito
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ir idéjinio kapitalo, jos nuomonés svarbiais tarptautiniais klausimais nereikia paisyti. Ir
trecia, reprezentatyvios organizacijos egzistavimas puikiai pateisino asmeninius ar gru-
pinius ,,zygius vardan Lietuvos®. Kebliausias $ioje situacijoje turbiit yra atskaitingumo
momentas: nors delegatai jautési atstovaujantys ,,Lietuvos interesams*, nesant jokiam
kontrolés mechanizmui ar demokratiniu biidu iSrinktai platesnei atstovy institucijai, vyk-
dyta asmeninés iniciatyvos politika. Tai neturéty skambeéti kaip priekaistas ar Sios veiklos
nejvertinimas. Grei¢iau tai bandymas suprasti, kaip veiké $is ikivalstybinis interesy ats-
tovavimo biidas, ir kodél kai kuriems to meto veikéjams tolesné valstybininko karjera
susikloste itin nes¢kmingai. E. Demmas, svarstydamas J. Gabrio, kaip lietuviy organiza-
cijy atstovo, teisétumo problema, tokj veikimo biida vadina ,,protodiplomatija“ — veikimu
keliy zmoniy sukurtoje organizacijoje, skelbiantis visos tautos nuomonés reiskéjais'®.

Kad galétume atsakyti j klausimus apie atstovavima, valstybinguma ir jy sampratas,
turime aptarti pirmuosius s€ékmingus bandymus spresti Lietuvos reikalus visy lietuviy
kolonijy vardu, pradétus jgyvendinti 1916 m. geguzés pabaigoje. Pirmas toks jvykis —
tai pirmoji Lozanos konferencija. Kalbant apie §j susitikima, istoriografijoje vyrauja keli
argumentai, kodél ji laikoma viena svarbiausiy konferencijy uzsienyje Pirmojo pasau-
linio karo metais. Dar P. Cepénas rasé¢, kad §i konferencija svarbi dél bandymo vienyti
lietuviy jégas iSeivijoje ir dél pasisakymo prie§ vokieciy valdzios ziaurumus Lietuvos
teritorijoje’. R. Lopata teigia, kad Siame susitikime paaiSkéjo ne tik lietuviy pastangos
koordinuoti politing veikla, bet ir trintis tarp provokiSkosios ir prorusiskosios politiniy
orientacijy®.

Vélesnéje Sio jvykio interpretacijoje istorikas pabrézia, kad M. Y&o kelioné j Svei-
carija buvo tikslingai organizuota siekiant uzkirsti kelig Sveicarie¢iy separatizmui nuo
Rusijos imperijos, t. y. propaguoti prorusiska idéjine kryptj tarp iSeivijos veikéjy?'. Nors
R. Lopatos teiginys, kad , konferencija nepriima aiskios politinés deklaracijos®, taiklus,
taCiau teiginiai apie dvi id¢jines kryptis ir ,,prorusisky‘ politiky bandyma perimti vadova-
vimg Sveicarijoje veikian¢ioms organizacijoms néra tikslis ir jtikinamai pagristi. M. Y&o
buvimas tarp delegaty, zinoma, salygojo gana $velny tong Rusijos atzvilgiu, lyginant,
pavyzdziui, su Hagos konferencijos nutarimais, taciau to negalima vadinti prorusiska
kryptimi. Nors tiek M. Y¢as, tiek, pavyzdziui, Stasys Salkauskis apie Lietuvos galimy-
be visiSkai neatsiriboti nuo Rusijos imperijos masté teigiamai, tai nebuvo svarbiausia
1916 m. Lozanos konferencijy aktualija.

8E. Demm, Nationalistische Propaganda und Protodiplomatie als ethnisches Geschéft: Juozas Gabrys,
die ,,Union des Nationalités und die Befreiung Litauens (1911-1919), Ostpolitik und Propaganda im Ersten
Weltkrieg, Frankfurt am Main, 2002, S. 172—173.

vp Cepénas, min. veik., p. 427-428.

2R. Lopata, Lietuviy politiniy centry saveika..., p. 261.

2IR. Lopata, Valstybingumo raida 1914-1918 metais..., p. 98-100.
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Pasakojimuose apie pirmaja Lozanos konferencijg randame istoriografijoje dar neap-
tartg versija, uzfiksuota J. J. Bielskio atsiminimuose apie kelion¢ j Europa ir dalyvavimag
1916 m. geguzés—liepos jvykiuose Sveicarijoje. Jis raso:

Birzelio pirmoj dienoj visi suvaziavom Lausannon, ¢ia jau ir p. Y¢g radome. Apart augs-
Ciaus paminety asmeny [ Viskanta, Karuza, Steponaitis, Daumantas, Purickis, Salkauskis, Gab-
rys — M. S.] dar atvaziavo konferencijon p. J. Tuménas, filosofijos daktaras. Buvo pasiysta
telegrama ir kanauninkui Prapuoleniui Ryman, kad ir jisai atvaziuoty konferencijon. Kun.
Bartuska liko Berlyne, nors jau praslinko keletas dieny, bet nieko apie jj nebuvo girdét. Kon-
ferencija tesési penkias dienas, buvo svarstomi svarbiausieji lietuviy reikalai.?

Apie §j susitikima rasé ir M. Ycas. Keliaudamas su Rusijos diimos parlamentine
delegacija i$ Pranciizijos j Italija, jis susitiko su lietuviy veikéjais aptarti tuo metu aktualiy
klausimy ir suzinoti, kaip sekasi Sveicarijos organizacijoms. Jo atsiminimuose nurodoma,
kad susitikimas vyko geguzés 30 — birzelio 4 d. Lozanoje esancioje Villa Magnolia, tuo
metu nuomotoje Lietuviy informacijos biuro (toliau — L.I.B.) reikméms®. Kaip pagrindi-
nj uzdavinj, netgi savo paties misija ioje konferencijoje M. Y&as maté tarp Sveicarijos
lietuviy kilusio konflikto likvidavimg ir prolenkisko Salpos komiteto kiirimosi peripetijo-
se nuslopintos pozityvios veiklos atgaivinimg. Taigi, pirmininkaudamas susirinkimui jis
stengési tarpininkauti ir skatino priimti galutinai §j komitetg diskredituojancias rezoliu-
cijas vien tam, kad sékmingiau vykty tolesnis darbas?*. M. Y¢as atsiminimus rasé véliau,
negu buvo i§leista Juozo Purickio knyga, ir §iuo atveju ne tik pateikeé ta patj konferencijos
nutarimy tekstg kaip ir J. Purickis®, bet ir perrasé jvykio vertinimg, pridédamas savo im-
presijy. Todél jvykio vieta ir data abiejuose Saltiniuose nesiskiria. J. Purickis, minédamas
amerikieCiy delegata V. Bartuska, kaip konferencijos dalyvj, néra teisus, nes $is turéjo
sunkumy keliaudamas i3 Lietuvos, ir Sveicarija pasieké mazdaug po ménesio®.

Dar vienas konferencijos dalyvis, Antanas Steponaitis, patvirtina M. Y¢o pateiktg
veiksmo datg ir vietg®’, nors teigia, kad konferencija prasidéjo diena ankscCiau, bet tai
neturi didesnés reikSmeés, nes pasitarimai vykdavo, kai tik susirinkdavo atstovai, o pro-
tokoluose atsirasdavo dazniausiai ta data, kai buvo svarstomi ir tvirtinami konkretas do-

2].J.Bielskis, Delegaty kelioné Lietuvon 1916 m., Boston, 1916, p. 77-78.

BM. Y ¢as, min. veik., p. 11.

% Ten pat, p. 20-21: ,,A§ nusileidau ir toliau pirminkavau. Na ir buvo posédis! Kiek karéiy zodziy vieni
kitiems pasakeé, kiek prisibaré! Bet kai visa man reikéjo suglausti kriivon, suformuluoti, kas pasakyta apkal-
tinimui ir apsigynimui, tai pasirod¢, kad i§ esmes didelio skirtumo tarp jy nebuvo. Viskas sukosi tik aplink
bendros veikimo linijos nustatyma. Ir vieni ir kiti buvo geri lietuviai—patriotai, riipinosi pakelti Lietuvos varda,
painformuoti Europg apie musy tautos siekimus, iSmokyti skirti Lietuva nuo Lenkijos.*

3J.Purickis, min. veik., p. 47.

V. Bartus$ka, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 57-59.

YA, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 53.
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kumentai. A. Steponaitis taip pat iSvardija dalyvavusius asmenis. Jis mini J. J. Bielsk]j,
V1. Daumanta, J. Gabrj, M. Y&, R. Karuza, J. Purickj, S. Salkauskj, J. Tuména, A. Vis-
kantg ir save. Toliau Siuose atsiminimuose skelbiami sutrumpinti konferencijos nuta-
rimai. Kaip ir kity jvykiy apraS§ymuose A. Steponaitis savo (j)vertinimo nepateikia, tik
véliau isleistoje knygoje pasakojima papildo paaiskinimu, kodél nebuvo tgsiama Hagos
konferencijos antirusiska linija: ,,Sios konferencijos nutarimuose samoningai i§vengta
klausimy, susijusiy su Rusijos ir Lietuvos santykiais, kad nebtity tai panaudota pries
M. Y ¢a, kuris turéjo grjzti ir rupintis toliau lietuviy bégliy Salpa Rusijoje.

Vokietijos atstovybés Berne geguzés 29 d. telegramoje Uzsienio reikaly ministerijai
Berlyne randame Stai tokj teksta: ,,Diimos deputatas Y ¢as atvaziuoja ryte | Lozang ir bus
mieste tris dienas. Prie jo prisijungé Garlava su vietiniais lietuviais ir kartu dr. J. J. Biels-
kis atvyko i§ Berlyno. Siame politiniame susitikime ketinama diskutuoti apie dabartine
Lietuvos, ypa¢ Rusijos, politika. Po keliy dieny apie susitikimg paskelbta ir Sveicari-
jos laikras¢iuose — minima $iuo metu vykstanti lietuviy patrioty konferencija Lozanoje,
,kurios darbotvarkéje yra humanistiniai ir politiniai klausimai‘?’. Taigi, §i informacija
patvirtina tiek konferencijos vieta, tiek datg.

Juozas Gabrys, memuarus konstruodamas kaip pasakojimg apie savo lemiamg indélj
i visas lietuviy konferencijas Sveicarijoje, pirmuose atsiminimuose mini, kad §i vyko jo
bute Villa Messidor®, taciau datos nekonkretizuoja. Panasiu laiku i$leistoje kitoje knyge-
1¢&je jis nurodo geguzés 11-20 dienas®!, bet XX a. ketvirtame—penktame deSimtmeciais ra-
Sytuose atsiminimuose mini jau nusistovéjusig 1916 m. geguzés 31 — birzelio 4 d. datg®2.
Si neatitikima galima paaiskinti 1920 m. i§leisto veikalo tendencingumu — J. Gabrys savo
veiklos apzvalga tuomet spaudoje skelbé gindamasis nuo Lietuvos valdzios jam pareiksty
kaltinimy organizavus valstybés perversma 1919 m., todél ankstesni jvykiai galéjo buti
ne itin sureikSminti, arba déliojami pagal jam paciam tuo metu palankias schemas, kurias
dabartiniam tyréjui suprasti sudétinga.

Juozas Gabrys jvardija pagrindinius pirmosios Lozanos konferencijos tikslus, sutam-
pancius su priimtais nutarimais: 1) Generalinio komiteto nukentéjusiems nuo karo Selpti
likvidavima; 2) rezoliucijg pries vokieciy ziaurumus Lietuvoje; 3) L.I.B. perorganizavi-
ma; 4) Lietuvos baznytinés provincijos atskyrimg nuo Lenkijos; 5) Vilniaus universiteto
atktirimg®. Keli i§ $iy klausimy jau buvo svarstyti Berno ir Hagos konferencijose, bet

BA. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 100.

2 La Suisse libérale, 1916 06 02; Freiburger Nachschriten, 1916 06 03, nr. 130.

0J. Gabrys, Vers I’Indépendance lituanienne..., p. 106.

3], Gabrys, Kodél as nerémiau laikinosios Lietuvos valdzios? (19181919 mm.), [s. 1.], 1920, p. 16.
). Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 168.

3 Ten pat, p. 169-171.
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Siuo atveju svarbiausia atrodo rezoliucija dél Vokietijos pareigiiny elgesio, nors J. Gabrys
ja vertina skeptiskai:

Daug laiko buvo pasvesta aptarimui okupuotosios Lietuvos biiklés. Padétis Lietuvoj, vo-
kie¢iy uzimtoj, buvo sunki, zmonés labai skriaudziami, $iuo klausimu buvo i$nesta protesto
rezoliucija ir buvo patariama apeliuoti | civilizuotg pasaulj pries vokieciy ziaurumus. AS, pri-
tardamas Siai rezoliucijai, pasilikau skirtinos nuomonés kas dél apeliavimo j civilizuotg pasau-
1j dél vokieciy ziaurumy. Apeliuoti lengva, bet kaip paskui palaikyti santykius su vokieciais ir
su okupuotaja Lietuva; prie §io apeliavimo ypa¢ spyré pp. Y¢as ir Karuza <...>*

Juozas Gabrys nuo 1915 m. rudens Lietuvos interesus vienu metu bandé derinti su
jam Zinomomis Antantés ir Vokietijos politinémis tendencijomis, laviruoti tarp Siy Saliy
pareigiiny ambicijy ir tuo metu Sveicarijos lietuviams reikalingy sprendimy.

Taigi, Sio veikéjo interesas biiti ,,provokisku® atrodo permainingas ir nevienaplanis,
labiau praktinis ir finansinis, negu idéjinis. Nekvestionuojant, ar tikrai J. Gabrys dirbo
kelioms uzsienio Zzvalgyboms vienu metu®, pastebétina, kad greta to jis vieSai skelbé
daugybe teksty, nenaudingy niekam, i$skyrus lietuvius, taip dar labiau glumindamas tiek
savo ,,darbdavius®, tiek kolegas lietuviy veikéjus. Taciau galbut toks veikimas buvo ge-
riausias budas apskritai ko nors pasiekti?

Norédami atsakyti j §j klausima, turime analizuoti konkrecius tekstus, svarstytus ap-
tariamoje konferencijoje. Pilni pirmosios Lozanos konferencijos nutarimai isliko tik at-
siminimuose: tg patj teksta pateikia J. Purickis®® ir M. Y¢as¥. Sutrumpintas variantas yra
pirmuosiuose A. Steponai¢io atsiminimuose. Pro Lithuania ir Litauen leidiniuose §ios
konferencijos rezoliucijy néra, o J. Gabrio archyve isliko tik vélesnis pranciiziskas sutrum-
pintas variantas, kuriame minima ir po ménesio vykusi antroji Lozanos konferencija’®.

Lietuviskame nutarimy teksto variante yra desimt punkty, kurie tikriausiai buvo i$-
déstyti pagal svarbg: 1) konferencija protestuoja pries ziaury vokieciy elgesj su Lietuvos
gyventojais; 2) isklause Amerikos lietuviy delegatus skatina JAV organizacijas vienytis;
3) iSklause J. Gabrio praneSimga apie auky rinkima, skatina tai testi; 4) siilo likviduoti
Generalinj komiteta; 5) iSklaus¢ A. Steponaicio praneSimg apie Lituania komiteto veik-
la, skatina jg testi ir tapti Centrinio komiteto sekcija; 6) pritaria Amerikos prekybos bei
pramonés bendrovés kiirimui, ji padéty Lietuvos ekonominiam atstatymui; 7) pritaria
M. Y¢o pasitilytam rusy valdzios sumanymui i§ Amerikos i Pranciizijg siysti lietuvius

3 Ten pat, p. 170.

$A.E. Senn, Garlawa..., p. 414-417.
%], Purickis, min. veik., p. 48-49.
M. Y ¢ as, min. veik., p. 23-26.

38 Les résolutions de la Conférence lithuanienne réunie a Lausanne du 28 Mai au 3 Juin 1916, VUB RS,
f. 155, b. 996, [1. n.].
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darbininkus; 8) nutaria reorganizuoti L.I.B. ir L.T.T. veikla; 9) reikalauja jkurti liectuviska
arkivyskupija Vilniuje ir vyskupija Amerikoje; 10) paveda L.I1.B. parengti memoranduma
dél lietuvisko Vilniaus universiteto jktrimo.

PranciiziSkame tekste nurodyta kita konferencijos data (geguzés 28 — birzelio 3 d.),
skiriasi ir turinys, kuris sgmoningai iSdéstytas atsizvelgiant j jvykius po konferencijos. |
tai atkreiptas démesys, kai XX a. ketvirtame de§imtmetyje Sveicarijoje dirbusiems lie-
tuviy veikéjams émus publikuoti savo memuarus, tarpukario Lietuvos spaudoje uzviré
polemika dél seny valstybés kiirimo jvykiy ir jy traktavimo. V. Bartuska, atsakydamas
i J. Gabrio kritikg savo knygai ,,Nepriklausomybés erskéciy keliais“?, §j kaltino specia-
liai slépus pirmosios Lozanos konferencijos nutarimus, neskelbus viesai apie Lietuvoje
vokieciy daromus nusikaltimus, nors konferencijoje buvo nuspresta tai padaryti. IS tiesy,
galbiit todél Sveicarijos lietuviy spaudoje nieko nerandame apie §ig konferencija, iisky-
rus trumpa zinute Litauen apie Sveicarijos lietuviy tarybos jkiirima®.

Taigi, pranciiziSkame nutarimy variante i§ devyniy liko SeSi punktai, atitinkantys
atstovy veiklos ataskaitas ir po jy priimtas rezoliucijas, bei jrasyti du papildomi ,,spren-
dimai* — dél universiteto ir arkivyskupijos. Pirmuose SeSiuose punktuose néra nutari-
mo dél darbininky siuntimo, amerikieciy fondo ir J. Gabrio laisky, prasant auky Lie-
tuvai. Uztat jterptas punktas apie visiSkos Lietuvos nepriklausomybés (/’indépendance
complete) reikalavimg ir pakeista kity punkty iSdéstymo tvarka. Pirmoje vietoje atsidtré
Generalinio komiteto likvidavimas, paskutingje — vokieciy represijos Lietuvoje. Galima
daryti prielaida, kad Sis dokumento variantas buvo skirtas ne vieSumai, o konkreciam
adresatui — Vokietijos atstovybei Berne. Juolab kad po tekstu yra prierasas, jog visi
punktai buvo patvirtinti véliau vykusioje antrojoje Lozanos konferencijoje, i§skyrus
6-3j], kuris taktiniais sumetimais yra kenksmingas, todél nuspresta viesai jo neskelbti*!.
Sis faktas vél skatina mastyti apie J. Gabrio veiklos kontroversijas bei diplomatinio
zaidimo priemones, kurios buvo taikomos nenuosekliai ir kei¢iant pozicijas, nesudarant
vientisos provokiskos id¢jinés linijos, o tik prie jos prisisliejant, kai tai paranku asmeni-
niams ar tautiniams interesams.

Pats J. Gabrys 1916 m. pradzia jvardija kaip intensyviausia Sveicarijos lietuviy dar-
bo laika, kuris tesési iki 1918 m. pabaigos, o Lozanos konferencijas — kaip konstitucines,
t. y. nulémusias lietuviy politinj veikima uzsienyje bei jgalinusias ¢ia esancius atstovus

¥V.Bartuska,,Suzeisto Lietuvos Achilo vaituliojimai.* Atsakymas j P. Gabrio straipsnj, jdétg Naujo-
sios Romuvos n. 41, vardu ,,Miisy nepriklausomybés ir erskéciy keliais®, Naujoji Romuva, 1937, nr. 46, p. 860.

“Der Ausschuss des litauischen Nationalrates in der Schweis, Litauen, 1916, nr. 5, S. 139.

4 Les décisions de cette Conférence ont été examinées a nouveau par la 2¢ Conférence de Lausanne du
1-3 Juillet. Tous les points ont été approuvés a [’exception du par.6 qui a été considéré comme nuisible au
point de vue de la tactique. Plg.: Les résolutions de la Conférence lithuanienne réunie a Lausanne du 28 Mai
au 3 Juin 1916, VUB RS, f. 155, b. 996, [1. n.].
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prisidéti prie naujos valstybés feiséto kiirimo®. Sia teisétumo samprata, Zinoma, galime
taikyti tik aiSkindamiesi lietuviy veikéjy savivokg ir priimty sprendimy argumentacija, o ne
kaip objektyvig kategorija, apibréziancig konkrecios valstybés priklausyma jos pilieciams.

Antroji Lozanos konferencija

Antroji konferencija, vykusi Lozanoje 1916 m. vasarg, buvo svarbus lietuviy politi-
niy veikéjy susitikimas, kuriame nustatytos darbo gairés atstovaujant Lietuvai uzsienyje
ir tikslai, kuriy reikia siekti kovojant dél nepriklausomybeés. Sis renginys — tai testinio
vyksmo, apémusio ir pirmajg Lozanos konferencija, ir Il Tauty kongresa, sudétiné dalis.
Joje dalyvave Zzmonés ir priimti nutarimai véliau ne kartg minéti kaip padéje pagrinda
Lietuvos valstybingumui, ¢ia pradétas kelti tarybos Lietuvos teritorijoje klausimas, kuris
issprestas tik 1917 m. pabaigoje. Sveicarijos lietuviai vélesnés veiklos metais apeliuoda-
vo | Sios konferencijos nutarimus ir jgaliojimus kaip jy teisétos veiklos pagrinda.

Atrodo, kad atsizvelgiant | amzininky nurodomg svarba, istoriografijoje §i konferen-
cija turéty bati minima ir aptariama kaip vienas pagrindiniy Sveicarijos lietuviy veiklos
momenty, taciau naujausioje istorijos sintezéje $is jvykis apskritai nepaminétas®. Dalyje
biografijy, tyrinéjanciy susitikime dalyvavusiy lietuviy veiklg, raSoma apie 1916 m. jvy-
kius, taciau antroji Lozanos konferencija taip pat pranyksta tarp kity siuzety. Pavyzdziui,
J. Purickio biografés tiesiog perraso M. Y¢o (nedalyvavusio konferencijoje) versija*, o
knygoje apie Konstanting OlSauska akcentuojamas II1 Tauty kongresas, o ne lietuviy pa-
sitarimai. Taip pat K. Olsausko biografijoje netiksliai jvardijamos konferencijoje dalyva-
vusiy zmoniy pavardés ir jkurty organizacijy pavadinimai®. J. Skirius, pasakodamas apie
J. J. Bielskio veiklg, pamini jo, kaip Amerikos delegato, dalyvavima ir to svarbg kuriamy
organizacijy legitimumui, bei pagristai pastebi, kad neturint iSsamios konferencijy metu
vykusiy diskusijy medziagos, sunku rekonstruoti dalyviy interesus ir poZitirius*.

Kiti jau minéti istorikai visgi ryZosi rekonstruoti antrosios Lozanos konferencijos
aplinka. Pavyzdziui, R. Lopata Sig konferencija vertina kaip susitikimg dél ,,tolimesnés
politinés veiklos ir jos koordinavimo*#, o kitame straipsnyje raso, kad tai buvo ,,Generoly
komitetg“ likviduojanti konferencija, kurioje nuspresta nebepalaikyti jokiy rysiy su lenky

2].Gabrys, Kodél as nerémiau..., p. 20-21.

# Lietuvos istorija, t. 10, d. I, p. 67-73.

“A. Gaigalaite,J. Zeimantiené, min. veik., p. 27-28.
“V. Pukiené, Prelatas Konstantinas OlSauskas. .., p. 98—101.
‘J.Skirius, Julius J. Bielskis..., p. 30.

Y7R. L opata, Lietuviy politiniy centry sgveika..., p. 263.
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intelektualais Sveicarijoje®. 1996 m. i§leistoje knygoje istorikas pateikia identiska konfe-
rencijos aprasyma, tik prideda, jog visi nutarimai buvo reakcija j Vokietijos politikos vin-
gius, ir lietuviams buvo naudinga pradéti veikti palankiai §$ios Salies interesams, laikinai
suspenduojant antivokiSkas nuotaikas ir pasisakymus®. Visi istorikai pabrézia ypatinga
konferencijos slaptumg ir delegaty i$ keliy lietuviy emigracijos centry bei pacios Lietu-
vos dalyvavima®, taip parodydami, kad §is jvykis yra svarbus, tik vis dar nepakankamai
analizuotas ir jvertintas.

Kaip ir kity konferencijy atveju Lozanos II konferencijos data istoriografijoje ir atsi-
minimuose Siek tiek varijuoja. Ta¢iau didziausias nurodomas dieny intervalas — 1916 m.
birzelio 30 — liepos 4 d.°! Tad tikétina, kad butent per ta savaite buvo priimti svarbiausi
nutarimai ir pradéti rengti memorandumai, nes vieni veikéjai privaléjo grjzti j Lietuvg ir
ten testi darbus®?, kiti buvo atskaitingi JAV lietuviy organizacijoms, todél taip pat iSvyko
i§ Sveicarijos™. Tiesa, A. Steponaitis savo pirmuose atsiminimuose mini konferencija
vykus liepos 2—4 dienomis*. Kadangi panasi data (liepos 2—-3 d.) nurodyta ir oficialiuose
dokumentuose®, dar kartg grjztame prie minties, kad kelias dienas vykusios diskusijos
vieSumai buvo pateikiamos dazniausiai joms pasibaigus — tiek dél delegaty saugumo,
tiek dél to, kad uz nutarimus i$ tiesy balsuota po ilgy diskusijy ir dokumenty svarstymo,
susitikimy pabaigoje.

Kalbédamas apie konferencijos dalyvius, R. Lopata mini ,,platesnjjj* dalyvavusiy rata,
galime sakyti, potencialiai galéjusiy dalyvauti arba kviesty j renginius Sveicarijoje 1916 m.
vasarg: tai A. Smetona, S. Kairys, J. Saulys (delegatai i§ Lietuvos), J. Gabrys, J. Purickis,
V. Daumantas, A. Steponaitis (Sveicarijos organizacijy veikéjai), J. J. Bielskis ir V. Bar-
tuska (Amerikos lietuviy atstovai), taip pat J. Tuménas, S. Salkauskis® ir K. Prapuolenis?’.

“R.Lopata, Lietuviy politinés grupuoteés..., p. 86.

“R.Lopata, Valstybingumo raida..., p. 102-103.

50pyz.: P. Cepénas, Naujyjy laiky..., 11 d., p. 428.

SIR. Lopata, Lietuviy politiniy centry saveika..., p. 263; J. Gabry s, Tautos sargyboj..., p. 194-197;
J.Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 51; A. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 100-101.

52 Tiesa, Petras Klimas savo dienora$tyje mini, kad lietuviy delegacija uztruko grjzti j Vilniy ir kelias
savaites keliavo po Vokietija, lydima Reichstago nario, priisy lietuvio Vilhelmo Steputaicio. Plg.: P.Klimas,
Dienorastis. 1915-1919, Chicago, 1988, p. 118-123.

V. Bartus$ka, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 101, 132; J. J. Bielskis, Delegaty kelioné...,
p. 82-83.

“A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 55.

33 Les résolutions de la Conférence lithuanienne réunie a Lausanne du 28 Mai au 3 Juin 1916, VUB RS,
f. 155,b. 996, [l. n.].

56 Pyz.: J. Gabrys nepamena, ar S. Salkauskis dalyvavo visuose posédziuose, ar tik tuose, kur svarstytas
,,Generalinio komiteto klausimas. Plg.: J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 197.

STR. Lopata, Lietuviy politiniy centry sgveika..., p. 263.
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Paskutiniai trys asmenys i§ tikryjy galéjo lankytis kai kuriuose posédziuose, apie K. Pra-
puolenio atvykima ir dalyvavima yra Siek tiek ziniy®®, ta¢iau abejotina, kad jy nuomoné
buvo reik§minga priimant sprendimus ir formuojant tolesng organizacijy veiklg®.
Atsiminimuose konferencijos nutarimus i§samiausiai aptaria J. Purickis, nors, Zinoma,
J. Gabrys pateikia daugiau detaliy, susijusiy su susirinkimy organizavimu ir konkreciy
asmeny pazitromis. Tuo tarpu J. Purickis iSvardija Lozanos Il konferencijos nutarimus:

Birzelio 30 — liepos 4 d. buvo atlikta antroji Lozanos konferencija, kuriai pirmininkavo
p. A. Smetona, sekretoriavo J. Purickis. Sita konferencija buvo slapta ir jos tikslas — vidaus
reikaly, lygiai uzsieniuose, lygiai pacioj Lietuvoj sutvarkymas. Pirmiausia buvo perzitiréti ir
ratifikuoti ankstybesniy konferencijy nutarimai ir priimtos $itokios rezoliucijos:

1. Ratifikuoti Lozana I konferencijos nutarimai (iSskyrus I apie vokieciy elgimasi LT ir

VII apie darbininky gabenimga i§ Amerikos j Prancizija);

II. L.LB. ir Taryba: a) greiciau siysti narius | ALTT; b) Taryba — slapta, Biuras — viesas,
tik nariai slepiami; c) visi nariai gauna pilng i$laikymg; d) Tarybos narius islaiko
sroveés, o Biurg bendrai, plius skiriamas atstovas Berlyne;

II. Pinigy rinkimas: a) skiria srovés i$ savo fondy; b) reikia nustatyti, kad kiekvienas
lietuvis skirty kokj nors nuosimtj politikos reikalams;

IV. Visas politikos veikimas ir Tarybos fondas — Sveicarijoje;

V. Lietuvoje stinga: a) mokytojy — gabenti mergaites i$ Rusijos; b) gydytojai pabégo
arba kariauja; c) reikia steigti bankus, bet néra buhalteriy; d) galima perimti pramone
i§ pabégusiy zydy, bet néra kam; e) néra inteligenty ir amatininky; reikia visus ga-
benti § Rusijos ir JAV.

VI. Politinio takto klausime konferencija nutaria laikytis deklaracijos, paskelbtos tauty
konferencijoj (27-29 d. birzelio mén. 1916 m. Lozanoj), biitent: siekti politinés ne-
priklausomybés atgavimo.

Taciau statant nepriklausomybés obalsj kaip auksciausia ideala, konferencija mato ir kitokiy
politinio Lietuvos egzistavimo galimumy, dél to ragina tuos galimumus svarstyti ir prie jy ruostis,
kad taip virtus, jog karas atnesty ir negeistinas politinés buities sglygas, Lietuva ir medziagiskai ir
dvasiskai buity stipri ir pasiruosusi visada saugoti ir kovoti uz savo individualing tautybe ir kulttirg.

Patvirtinta, kad reikia kuo grei¢iau nakinti ,,Generoly* komiteta®.

Nors tiek M. Y¢as, tieck A. Steponaitis savo atsiminimuose atkartoja J. Purickio |
istoriografija jvestas formuluotes, kiekvienas prideda keleta jdomiy pastaby. M. Ycas

8 Ten pat; R. Lo p ata, Valstybingumo raida..., p. 102.

M. Y¢as (nebuves tuo metu Sveicarijoje) tvirtina konferencijoje dalyvavus Maironj ir Ol3auska, kaip
delegatus i§ Lietuvos, bet §j jo netikslumg istaiso tiek J. Gabrys, tiek A. Steponaitis. Plg.: M. Y ¢ a s, min. veik.,
p-26-27;J. Gabrys, Tautos sargyboj...,p. 195-197; A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 55.

“J, Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 51.
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teigia, kad Auksciausios lietuviy tarybos reorganizacija ir Informacijos biuro iSplétimas
buvo kaip ,,sui generis konstitucija, kurios laikési uzsienyje susikiirusios lietuviy organi-
zacijos. Kaip matysime i§ Zemiau paduoty II-sios Lausannos konferencijos rezoliucijy,
ji nieko naujo, esminio, kas lieté organizuotg lietuviy veikimg uzsienyje, nepriémé, tiktai
papildé ir kai kurias detales iSvysté. Bet mes ¢ia jau randame nutarimus, reikalaujancius
Lietuvai pilnos nepriklausomybés*S'. M. Y¢as daro i§vada, kad nedalyvaujant Rusijos
lietuviy delegatui, buvo galima elgtis laisviau ir priimti visiskos nepriklausomybés de-
klaracija, lyginant su aptakia pirmosios Lozanos konferencijos formuluote. Tiesa, tokia
mintis tikriausiai iSsakyta norint sureik§minti savo vaidmen;j — kaip jau raséme, ir pir-
mosios Lozanos konferencijos nutarimuose minima nepriklausomybé®. O A. Steponaitis
savo vélesniame pasakojime nuosekliai raso apie tai, kaip sekési vykdyti konferencijy
nutarimus ir siekti proporcingo lietuviy tautos atstovavimo:

Pritarta kolegijinei tarybai ir jos biistine numatyta Sveicarija. <...> Tokios tarybos, kokia
buvo numatyta abejose konferencijose Lausanne nepavyko sudaryti, nes ne visos grupés émési
pastangy patelkti 1é3y savo atstovui atsiysti ir iSlaikyti. IS Lietuvos vokieciai nieko ilgesniam
laikui j Sveicarija neileido. Atvyko tiktai i§ Rusijos nukentéjusiem nuo karo remti komiteto
atstovas kun. K. Olsauskis. Amerikie¢iam lietuviam katalikam atstovavo kun. dr. V. Bartuska,
po konferencijos Lausanne grjzes j JAV ir vél atvykes. Jis buvo islaikomas Amerikos lietuviy
kataliky sutelkto tautos fondo 1ésom. Tasai fondas parémé ir Informacijos biurg ir kitus kovos
uz Lietuvos laisve darbus. Sumanytoji taryba vis délto buvo sudaryta, bet ne sroviniu pagrin-
du, 0 asmeniniu: i§ Zmoniy, kurie tom sglygom galéjo dirbti. Jg sudaré: V. Bartuska, V1. Dau-
mantas, J. Gabrys, K. Olsauskis ir J. Purickis. Ji veiké kaip lietuviy tautos tarybos delegacija.
Tuo vardu buvo pasiraSomi jvairis memorandumai. PraktiSkai dirbo minétas Informacijos
biuras, kuriam ir man teko talkinti®.

Vertéty jsidéméti Siuos Sesis asmenis (tarp jy ir A. Steponaitj) — tai buvo Zzmonés,
1916-1918 m. tese lietuviskos politinés idéjos garsinimo darba, kai kurie neapleide savo
isipareigojimy netgi 1919 m., jau susikiirus Lietuvos valstybei.

Tuo tarpu J. Gabrys dar kartg skaitytojui primena savo svarby vaidmenj Lietuvos
kiirimo jvykiuose: ,,Uzsibaigus Rusijos pavergtyjy tauty konferencijai, a§ sumaniau pa-
sinaudoti buvimu Lausanne‘j Lietuvos delegaty A. Smetonos, J. Saulio, S. Kairio ir ame-
rikie¢iy Dr. Bielskio ir Dr. Bartuskos. idant aptarus Lietuvos reikalus. Tad suvaidinau
tre¢iaja Lausannes lietuviy konferencija.“®* Cia taip pat i§samiai atpasakojamos Sveica-

*'M. Y ¢ as, min. veik., p. 26-27.

2 Les résolutions de la Conférence lithuanienne réunie a Lausanne du 28 Mai au 3 Juin 1916, VUB RS,
f. 155, b. 996, [1. n.].

SA.Steponaitis, Tévynéj ir pasauly..., p. 100-101.

%J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 194.
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rijoje veikusiy organizacijy pertvarkos intencijos: J. Gabrio vadovaujamo L.I.B. papildy-
mas dviem nariais ir Auks§¢iausios lietuviy tautos tarybos jtvirtinimas, kurios dalimi tapo
J. Gabrio jkurta L.T.T., pavadinta blisimos tarybos nuolatine delegacija®.

Kitas jJdomus momentas — kalbéjimas apie Lietuvos nepriklausomybés viesg paskelbi-
ma III Tauty kongrese, kurio metu iSryskéje nepriklausomybés siekio vertinimai buvo ap-
tarti ir Lozanos II konferencijoje. J. Gabrys teigia: ,,Sioj konferencijoj daug ginéy sukéle
politiné miis orientacija. Lietuvos delegatai J. Saulys, S. Kairys ir ypa¢ p. A. Smetona
labai skeptiskai zifiréjo | mis nepriklausomybés iskilminga paskelbimg tauty kongrese
<...> jy nuomone, daugiausiai j kg mes galé¢jome pretenduoti, tai j kultliring autonomijg
Vokietijos ribose. <..> Pilnai jtikinti juos man vis tick nepavyko, jie maté skaudzia
Lietuvos realybe ir nenoré¢jo pasiduoti ,,svajonei“®®, J. Gabrio prieStaravimg A. Sme-
tonos ir jo kolegy nuomonei, kad 1916 m. vasarg reikalauti Lietuvos nepriklausomybés
buvo per anksti, galime interpretuoti kaip véliau jsiplieskusio jy konflikto uzuomazga.
Tadiau &ia taip pat galima pastebéti skirtingus Lietuvos lietuviy ir Sveicarijos lietuviy po-
ziturius ] valstybés kiirimo perspektyvas: J. Gabrys, svarstes teoriskai ir tik i§ pasakojimy
zinojes apie materialing ir socialing tévynés padétj, yra daug optimistiskesnis. Vilnieciai,
patyre daugiau sunkumy politiniame darbe, nemato taip greit pasikeisiant nei Vokietijos
politikos, juolab karo salygomis, nei lictuvius sugebésiant i§ karto imtis valdyti ir vado-
vauti savarankiskai valstybei. Kita vertus, J. Gabrio poziiiris platesnis, labiau salygotas
tarptautinés politikos niuansy stebéjimo palaikant rySius su Vokietijos uzsienio reikaly
ministerijos pareigiinais bei veikla Tauty biure (Office des Nationalités), o A. Smetonos
ir jo kolegy — lokalesnis, konservatyvesnis, sitilantis eiti 1étuoju laisvés atgavimo keliu.
Vélesni jvykiai parodys, kur nuvedé $i idéjiné perskyra, taciau svarbiausias momentas
1916 m. kontekste — nepriklausomybé buvo matoma kaip biitina salyga ir ateities projek-
tas, nors ne visy vienodai suvoktas laike, nevienodais tempais turéjes biiti jgyvendinamas.

Lietuvos atkiirimo projektas

Tolesnei politinei komunikacijai ir jos tinkly kiirimui buvo svarbiis projektai, atsira-
de po nagrinéty lietuviy konferencijy Sveicarijoje. Jie apibrézé, kokia valstybé ateityje
turéty buti sukurta ir kokia politiné santvarka joje turéty biiti. Norédami aiskiau pamatyti
1916 m. Sveicarijos lietuviy centre vystytas valstybés idéjas, turime pazvelgti j iSoriniam
informavimui skirtus dokumentus. Tam pasirinkome istoriografijoje i$samiai nenagrinéta
19 puslapiy ,,Memorandumg dél nepriklausomos Lietuvos atkiirimo® (Mémoire relatif

Tenpat; J. Gabrys, Kodél as nerémiau...,p. 20-21;J. Gabrys, Vers ! ‘Indépendance...,p. 170-172.
%J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 194-195.
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a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante), kuris ir reprezentuoja sampratas apie
buvusig ir bisimaja Lietuvos valstybg®’.

Tiesa, apie kelis memorandumus, rengtus Vokietijos valdziai, istoriografijoje uzsi-
menama ir remiamasi atsiminimuose pateiktais planais tokius dokumentus kurti®®. Nu-
rodoma, kad vienas memorandumas, kuriame kritikuoti vokie¢iy valdzios ziaurumai
Lietuvoje, buvo isiystas dar 1916 m. vasara®, o kitas, iSsamiau pasakojes apie lietuvius
ir Lietuva, buvo parengtas $iek tiek véliau™. Stai kaip ji 1920 m. apibiidina J. Gabrys,
prisiimdamas Sios ,,brositiros* autoryste:

Tas memuaras, isleistas ribotu sunumeruoty egzemplioriy kiekiu, buvo i$siystas su paais-
kinamuoju laisku visy Berne akrediduoty ambasady vadovams, kad Sie perduoty savo Saliy
vyriausybéms. Siy ,,siuntiniy“ pasékmés buvo gana skirtingos. Dauguma neutraliy $aliy ir
Centriniy valstybiy patvirtino gave ir padékojo.”

Asmeniniame J. Gabrio archyve rasti keli biitent vélesnieji egzemplioriai: pradzioje
nurodytas tirazas buves 250 egz., 50 egz. iSspausdinta ant geresnio ,,0landisko* popie-
riaus, o kiti paprastesni. Knyguté parengta tikrai reprezentatyviai — su trimis Zemélapiais,
perrista lietuviskos véliavos spalvy juostelémis’™.

Kaip minéta, pirmiausia Sis dokumentas rengtas kaip pasitilymas vokie¢iy valdziai
dél Lietuvos savarankiskumo kirimo ir sujungimo su Kur$u perspektyvy. Stai kas ra-
Soma Lietuviy tautos tarybos vardu Vokietijos reichskancleriui Theobaldui von Beth-
mannui-Hollwegui prie memorandumo pridétame 1916 m. rugséjo 25 d. laiske: ,,Argi
ne puiki galimybé dabar ir visiems laikams sukurti blisimo rezimo Lietuvoje ir Kurse
projekta? Projekta, kuris visapusiskai atsizvelgty tiek j teisétas miisy tautos siekiamybes,
tiek ] Vokietijos interesus, tiek ir kity kaimyniniy tauty siekius.“” Turime paminéti, kad
projektas, siystas kity $aliy diplomatams, nuo $io skiriasi tik pateikimu, o ne turiniu, todél
atkreipsime démesj j pagrindinius dalykus, bendrus abiem versijoms.

%" Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f. 155, b. 992 [1. n.].

P Cepénas, min. veik., p. 428; J. Gabrys, Miisy nepriklausomybés genezé..., p. 205: ,,Mes,
SveicarieCiai, émeémes tuoj darbo: nutarém parasyti 3 memorandumus: 1) atstatyti Lietuvos valstybei, 2) jkurti
Vilniaus arkivyskupijai, kaip Baznyc¢ios vienetui ir 3) atnaujinti Vilniaus universitetui. Pirmajj memoranduma
paraSyti apsiémiau a$, antrgjj ir treciajj J. Purickis.”

J. Gabrys, Musy nepriklausomybés genezé..., p. 205: ,Mano memorandumas buvo paraSytas
rugpjucio pabaigoj, paskui perrasius masinéle ir jvardinus ,,Memoire concernant la reconsitution de 1‘Etat
Lithuanienne®, jo 2 egz. buvo per Vokietijos Berno ambasadoriy Romberga jteikti Lietuviy Tautos Tarybos
delegacijos vardu Vokietijos kancleriui ir uzs. reik. Ministeriui.*

J.Gabrys, Tautos sargyboj, p. 206-209.

J.Gabrys, Vers [‘Indépendance..., p. 171-172.

2Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f. 155,b. 992 [1. n.], p. 4.

3 Politisches Archiv des Auswdrtigen Amts (toliau — PA AA), RAV Bern 802, 1L.244967.
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Antano Steponaicio atsiminimai patvirtina iskeltg hipotez¢ apie memorandumo islei-
dimo laikg ir turinj:

Memorialais siekta uzbégti lenkam uz akiy. 1916 mety pabaigoje buvo paruosti memo-
randumai ir jteikti Britanijos ministeriui pirmininkui David Lloyd George, Pranctizijos — Aris-
tide Briand, Rusijos — Trepovui. Tie rastai, kuriuose buvo déstomas Lietuvos nepriklausomy-
bés reikalas ir atmetamos lenky pretenzijos, buvo gana ilgi (apie 14 pusl.). Buvo nusviesta
dabartiné situacija, praeitis, lenky késlai. Pridéti 3 zemélapiai, kurie rodé istoring Lietuvg XV,
XVI-XVIII amz. ir naujy laiky™.

Taciau J. Purickis pabrézia, kad dokumentas siystas visy Saliy ambasadoriams, i$-
skyrus Rusijos:

Memorialas buvo paraSytas pranciizy kalba, graziai atspausdintas ir iSsiuntinétas visy
valstybiy galvoms, ministeriams pirmininkams, uzsieniy reikaly ministeriams ir Zymesniems
politikams. I§ daugelio adresaty gauti atsakymai, kad memorialas gautas ir priimtas démesin.
Tik j Rusija memorialas nebuvo pasiystas. ISeinant i$ to, kad memorialas siunc¢iamas zmo-
néms, kurie maza turi laiko ir ilgesnio dalyko gal né skaityti nenorés, jis buvo trumputis,
uzéme apie 15 spaudos puslapiy. Jame buvo trumpai apibrézta Lietuvos praeitis, paduotos
etnografinés Lietuvos sienos, jvairios statistinés zinios ir, pagaliau, konferencijy rezoliucijos,
reikalaujancios Lietuvai nepriklausomybés’.

Nors atsiminimuose pateikiama medziaga pasikliauti galime tik i§ dalies, atkreiptinas
démesys | keliomis dienomis anksc¢iau spaudoje Auksciausiosios lietuviy tautos tarybos
(toliau — ALTT) Nuolatinés delegacijos vardu pasirodziusig zinute, kurioje paaiskinta fra-
z¢€ ,,uzbégti lenkam uz akiy“. PraneSime teigiama, kad Suvalky gubernija teisétai atskirta
nuo biisimos Lenkijos, nes tai — istorinés ir etnografinés lietuviy zemés. Taciau taip pat
pabréziama, kad Sios teritorijos prijungimas prie Priisijos biity zalingas ne tik lietuviy
tautos gyvybingumui, bet ir bendrai tauty vientisumo principui’®. Tai ka daryti ir kaip
siekti gin€ytiny teritorijy priskyrimo lietuviy jtakos zonai, jeigu tokios zonos kol kas i§vis
néra? Todé¢l aptariamg dokumenta matome kaip skirtg apibrézti $ig koncepcija ir parodyti
Sveicarijos lietuviy pozicija dél ateities Lietuvos vizijos. Atsiminimuose pateikiama ribo-
ta informacija lemia, kad aptariamas dokumentas gali buti tik viena i§ tuo metu vieSumoje
atsidiirusiy komunikaty versijy, bet trukstant tiesioginiy 1916 m. vasaros jvykiy Saltiniy,
i$ jo galima daug suzinoti apie to meto politing Sveicarijos lietuviy vaizduote.

Si memorialg sudaro trys dalys: jzanga, kurioje skelbiama, kad tai leidinys, apeliuo-
jantis | nepriklausomos Lietuvos kiirimo galimybe, besiremiantis karo metu jvairiy Sa-
liy lyderiy iSreiksta pozicija, kad tai tautas iSlaisvinsiantis karas; antroji dalis, pavadinta

“A.Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 106.
5], Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 51.
" Gazette de Lausanne, 1916 09 21, nr. 261.
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,Nepriklausomos Lietuvos atstatymas®, kurioje pasakojama istoriné Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés raida, zlugimas, okupacijos ir pareiskiamas noras kurti nauja valstybe¢ ne-
atsiribojant nuo istorinio pamato; ir trecioji — ,,Galimi prieStaravimai‘ — siekianti nusviesti
tarptautine situacijg ir lietuviy—lenky konfliktg dél buvusios bendros valstybés palikimo.

Antrojoje dalyje pateikiama istorinés Lietuvos gyvenimo interpretacija labai artima
Berno konferencijoje i§déstytoms nuostatoms — LDK istorija pasakojama kaip lenky
skriaudy lietuviams istorija. Toks pats yra ir Liublino unijos, ir kaltyjy dél valstybés zlu-
gimo vertinimas’’. Toliau tekste i$ tiesy aptinkame cituojamas abi Berno konferencijos
nutarimy dalis, kuriose pabréziamas istorinis Lietuvos valstybés savarankiSkumas ir pri-
valomas atskirumas nuo Lenkijos’. Taip pat jterpiami Hagos konferencijos nutarimai,
turintys parodyti, kad lietuviai niekada nebuvo Rusijos imperijos integrali dalis, o $iuo
metu yra vél pasirenge atsiskirti bei nenori prisidéti prie jokiy kity valstybiniy dariniy”.

Kyla klausimas, kokia ateities valstybé projektuojama Siame dokumente. Pirmiausia
aptariamas teritorinis Kkriterijus — blisimg Lietuvos valstybe¢ turéty sudaryti to meto Vo-
kietijos okupuota teritorija, vadinama Oberostu, o tiksliau: ,,Lietuvos valstybé turéty biiti
sudaryta i§ Rusijos Imperijos provincijy, kurios §iuo metu vadinamos Vilniaus, Kauno,
Gardino gubernijomis, Naugarduko sritimi Minsko gubernijoje, Suvalky gubernija ir da-
limi Lomzos gubernijos, iki Lyk ir Narev upiy.*®® Toliau minima, kad tai buvusios LDK
branduolys ir prie jo butina prijungti Kursa, nes latviai — gimininga lietuviams tauta, be
to, tai irgi Vokietijos uzimta teritorija®!. Po $iy argumenty pateikiama tikrovés neatitin-
kanti statistika apie lietuviy skai¢iy minétose zemése: i§ viso jy esa buve 65 %, o kai
kuriose Kauno, Suvalky ir Vilniaus gubernijy provincijose — net 95-99 %°%. Atkreiptinas
démesys, kad tai ypac pabréziama kalbant apie Suvalky ir Vilniaus regionus — labiausiai
ginCytinas teritorijas, i$ tiesy, tuo metu maziausiai lietuviskas.

"Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f. 155,b. 992 [l. n.], p. 7-9;
Résolutions de la conférence des patriotes lithuaniens réunis a Berne du ler au 5 mars, Pro Lithuania, 1916,
nr. 2-3, p. 68—69.

Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f. 155, b. 992 [1. n.], p. 14,
19; Résolutions de la conférence des patriotes lithuaniens réunis a Berne du ler au 5 mars, Pro Lithuania,
1916, nr. 2-3, p. 69.

Ten pat, p. 11-12; Résolutions des délégués lithuaniens réunis a la Haye les 25-30 avril, ten pat, 1916,
nr. 4-7, p. 106-107.

8 Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f. 155, b. 992 [1. n.], p. 15.

81§j niuansg J. Gabrys komentuoja kaip buvusj paranky ir Vokietijos valdziai: ,,Mat Kursas prijungti prie
Lietuvos valstybés buvo projektuojamas oportunistiniais ir politiniais sumetimais: tada frontas ¢jo kairiuoju
Dauguvos krantu ir tebuvo uzkariautas tiktai Kursas, likusioji Latvijos dalis dar buvo rusy, zinomas mums
buvo ir vokie¢iy nusistatymas sujungti Lietuvg su KurSu idant naujai sukurtasai administratyvinis ir politinis
vienetas bty jiem lengviau administruoti.“ J. Gabry s, Miisy nepriklausomybés genezé..., p. 205.

82 Meémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f. 155, b. 992 [1. n.], p. 16.
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Siame dokumente lietuviams tinkamiausia valdymo forma laikoma konstituciné
monarchija, turinti biiti atsvara jau kartg valstybés zlugimu pasibaigusiam ,,lenkiskam
anarchistiniam parlamentarizmui“®. Nors dar nepasakoma, kokios dinastijos valdova
lietuviai turéty pasikviesti, taciau sitilomas princas i§ uzsienio, sekant kity atsikiirusiy
monarchijy pavyzdziu, nes nenorima j sostg sodinti ,,sulenkéjusio gediminaicio“**. Toliau
raSoma, kokios Rusijos imperijos panaikintos lietuviskos valdzios institucijos turéty buti
atkurtos — Seimas ir Tribunolas — ir nepamir§tama akcentuoti Vilniaus, kaip ,.$ventos
kiekvienam lietuviui sostinés®.

Trec¢iojoje memorialo dalyje bandoma atremti du pagrindinius argumentus, kodél lie-
tuviai neturéty atkurti savo valstybés — tai nesubrendes tautos politiSkumas ir Lenkijos in-
teresai atkurti Abiejy Tauty Respublikg. Reikéty pabrézti, kad pirmojo punkto paneigimui
ir buvo skirta istoriné memorialo dalis, o antrajam — Lietuviy konferencijy nutarimai ir
grieztas atsiribojimas nuo bendry su Lenkija projekty. Pabaigoje pateikiama antra Berno
konferencijos nutarimy dalis, kurioje tai dar karta akcentuojama ir kreipiamasi j tarptau-
ting bendruomene su praSymu sutrukdyti Lenkijai uzurpuoti lietuviskajj valstybinguma®.

Norint aptartg dokumenta jvertinti platesniame kontekste, reikéty atkreipti démesj dar
i keleta dalyky. Iki Siol $is dokumentas istoriografijoje mazai nagrinétas: R. Lopata uzsi-
mena apie jo jteikimg diplomatams ir trumpai nupasakodamas turinj teigia, kad ,,lietuviai
deklaravo savo restitucing programa. <...> Jame [memorandume] iSdéstyti teiginiai, nors
ir negatyviai, vis délto priminé buvusios unijinés valstybés tradicijy gyvybinguma‘¢,
Amerikieciy istorikas Wiktoras Sukiennieckis taip pat trumpai aptaria teritorinius, val-
dymo formos ir savarankiskumo lygmens reikalavimus, lietuviy i$sakytus dokumente,
ir labiausia pabrézia jy antilenkiSkuma, siejamga tiek su Sios krypties J. Gabrio pozicija,
tiek su tokios retorikos palankumu Vokietijos valdziai®’. Matydami §] memoranduma kaip
nuoseklios veiklos rezultata, turétume sutikti su antrgja nuomone, kad biitent atsiskirti
nuo ateities Lenkijos ir nebesitapatinti su praeities Rusija buvo svarbiau, negu gaivinti
unijines tradicijas, svarstant jas naujosios epochos jvykiy siikuryje.

Biitent Sios tarptautiniy interesy erdvés apibiidinimui R. Lopata, raSydamas politi-
niy sprendimy istorija, skiria daugiausia démesio kalbédamas apie 1916 m. antrosios
pusés veikla tiek tarp Sveicarijos lietuviy, tiek Vilniuje ir Kaune®®. Jo nuomone, vasara

% Ten pat, p. 17.

% Ten pat.

8 Ten pat, p. 19.

%R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 115.

YW. Sukiennicki, min. veik., p. 228-230.

8 Petro Klimo dienoraséio 1916 m. spalio 10 d. jrase taip pat uzfiksuotas nusivylimas, nejvykus jokiems
1916 m. vasarg zadétiems teigiamiems pokyciams: ,,Apskritai per ta mén. Gipas baisiai bergzdzias, sunykes,
kvailas ir piktas. Tarytum vis ko lauki.“ P. K1imas, min. veik., p. 126-127.
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parodytas démesys galimam Lenkijos valstybés atkirimui, kuriuo Vokietijos ir Rusijos
vadovai manipuliavo kaip svertu galimoms separatinés taikos deryboms, laikinai buvo
uzgozes Lietuvos klausima auks¢iausiose politinése sferose®”. Nors po Lozanos konfe-
rencijy ir 11T Tauty kongreso tarp liectuviy tikétasi testinio santykio tiek kuriant bendrg
organizacija Sveicarijoje, tiek komunikuojant su karine bei civiline Vokietijos valdzia,
parodytos démesio uzuominos greitai nukrypo bitent j Lenkijos satuso svarstyma. Taigi
R. Lopata kitame straipsnyje 1916 m. jvykius po konferencijy apibtudina kaip ,,nutriiks-
tancig politiniy centry sgveikg .

Tokj jvykiy scenarijy patvirtina ir J. Gabrio susirasingjimas su Vokietijos atstovybés
Berne vadovu Gisbertu von Rombergu bei Sio pokalbiai su kitais vokie¢iy pareigtinais
apie lietuvius. | J. Gabrio bandymus j Sveicarijg i§sikviesti barong Friedricha Roppa ar
Vokietijai tarnaujantj karininka Steputaitj aptarti ,labai svarbiy reikaly“ atsakinéjama,
kad §ie neturi laiko ir yra uzsiéme¢ daug svarbesniais klausimais, todél siiiloma viska
aptarti rastu ir dar Siek tiek palaukti su veiksmais®!. Tikriausiai suprasdamas, kad netgi
asmeniniai laiskai yra daugelyje grandziy tikrinami ir kopijuojami, J. Gabrys taip ir ne-
parasé savo bendradarbiams i$ Berlyno ir Lietuvos, kokiu reikalu kvieciasi pagalbos, o
tiesiog vieng dieng pristaté minéta Memorandumq i Vokietijos atstovybe Berne.

Yra i8likusi jdomi 1916 m. rugsé¢jo 27 d. ataskaita, kurioje uzfiksuota, kad misy
nagrinétas dokumentas persiystas imperijos kancleriui, ir kaip jj komentuoja G. Romber-
gas. Vokietijos pasiuntinys tiksliai perteikia memorandumo pagrinding mintj, apibendri-
nancig esminius to meto lietuviy politinius siekius: ,,Lietuva privalo tapti nepriklausoma
monarchine, konstitucine valstybe, valdoma monarcho, su sostine Vilniuje.“> Toliau
trumpai aptarta, kokios iki tol vykusiy lietuviy konferencijy rezoliucijos kartojamos ir
kodél, vedama prie minties, kad toks maksimalistinis planas yra nerealus — tai aisku ir
patiems projekto pateikéjams. Vietoj to sitiloma dérétis dél tuometiniy salygy Lietuvoje
palengvinimo ir okupacinés karinés valdzios atsizvelgimo j lietuviy atstovy praSymus.
Viena i§ G. Rombergo ataskaitos idéjy, kad visgi verta ka nors pasitlyti lietuviams uz
tolesnj provokisko Lietuvos projekto propagavima ar bent jau zZadéti susitarimus su Ober-
osto administracija. Kadangi realybéje toks veiksmas buvo susijes su galybe kity kariniy
ir politiniy procesy, mums svarbu pabrézti, kad net sunkiai galédami jvertinti, kiek tokie
pareiskimai keité Vokietijos uzsienio ir vidaus politikos kryptis, galime uzCiuopti, jog

¥ R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 105: ,,Dar liepos mén. A. Zimmermannas zadéjo
J. Sauliui paramg Berlyne steigiant lietuviy atstovybe, rugpjicio 2 d. sidlé surengti Stokholme lietuviy
konferencija, o jau rugpjicio viduryje kontaktai su Berlynu nutriiko.

PR. Lopata, Lietuviy politiniy centry..., p. 266.

91 PA A4, RAV Bern 802, 1. 244937-56.

%2Rombergas — Bethmannui-Hollwegui, 1916 09 27, ten pat, 1. 244970.
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butent 1916 m. rudenj atsirado pasiilymy, kad galbiit verta lietuviams suteikti vil¢iy
dalyvauti savojo krasto administravime. Mainais uz tai buvo tikimasi, kad bus pleciama
antirusiSka propaganda iSeivijos Vakaruose leidziamoje spaudoje ir neskleidziama jokia
informacija apie vokie¢iy nusikaltimus okupuotose teritorijose. Taigi, net jei sutiksime,
kad rySiai tarp lietuviy jvairiose Salyse ir su konkreciais pareiglinais trikingjo, tai ne-
reiské ramybes politiniy idéjy lygmenyje — atvirkigiai, Sveicarijos lietuviai stengési su
spaudos ir atskiry leidiniy pagalba kurti kuo aiSkesnj savo projekty vaizda.

Todél deréty grjzti prie dar vienos R. Lopatos minties, kad Memorandumas buvo pri-
statytas biitent tuo metu, kai vyko netiesioginés derybos dél Lenkijos ateities, ir kariniy
musiy fone tai buvo svarbiausias klausimas Vokietijos ir Rusijos tarpusavio santykiuose.
Diplomatinés delegacijos Berne vadovas G. Rombergas, tikriausiai tai suprasdamas, ko-
mentuodamas lietuviy projekta kancleriui, nesitilo imtis jokiy sprendimy dél Sio doku-
mento, o tiesiog su juo susipazinti. Taciau jis sitilo patenkinti kitg J. Gabrio norg — atsiysti
i Sveicarija kelis delegatus i§ okupuoty lietuvisky teritorijy nuolatiniam darbui Sveica-
rijoje (kaip jau minéta, 1916 m. vasarg buvo tikima, kad toks jungtinis ALTT centras
labiausiai jmanomas Sioje $alyje), ne vien dél to, kad biity kam fiziskai vykdyti vokieciy
prasomus darbus, bet kad ir, anot J. Gabrio, buty sustiprinta provokiska organizacijos
linija ir jam nereikty kiekviena kartg buti mazuma rusofiliskai nusiteikusiy lietuviy atzvil-
giu®. Perduodamas ir jo skundas dél paties Memorandumo siuntimo, kurio labai bijojo
,.delegacijos nariai®, jeigu Lietuvoje biity suzinota, kad kreipési | Vokietijos valdzia, ir tai
galéty juos sukompromituoti tautieciy akyse. Tarsi leidziama suprasti, kad birzelio pabai-
goje Sveicarijoje apsilanke lietuviai buvo pagrindiniai projekto autoriai, o J. Gabrys tik
papildé jj jvadu ir susvelnino antivokiska tong. Nors G. Rombergas neiSreiskia abejonés
tokia jvykiy eiga, kaip matome palyging kelis projektus, Lozanos konferencijy nutarimus
ir dalyviy atsiminimus, tai tikriausiai tik vienas J. Gabrio manevry, stengiantis jsiteikti
Vokietijos pareiginams, bet ir nepykdyti kolegy lietuviy. Juolab kad nors pats Memo-
randumas nepasirasytas, ji lydintis kreipimasis (bent jau pakartotinai siunc¢iant 1917 m.
balandj) pasiraSytas J. Gabrio, kaip ALTT nario (ne pirmininko!)**. G. Rombergo pasako-
jimas patvirtina, jog lietuviy projekta, kuris turéjo biiti i§siystas i§ Berno pastu j Berlyna,
J. Gabrys atne$é tiesiai jam, zinoma, su praSymu imituoti siuntimag kancleriui®.

Apibendrinant reikéty pasakyti, kad 1916 m. rudenj Sis Memorandumas neturéjo
konkrecios jtakos Vokietijos valdzios veiksmams lietuviy politinio savarankiskumo at-
zvilgiu, tadiau buvo svarbus zingsnis lietuviy organizacijy Sveicarijoje veikloje, apsi-

% Ten pat, 1. 244972-73.
% Auksciausioji Lietuviy Tautos Taryba Bethmannui-Hollwegui, 1917 04 14, ten pat, R21700,
1. 000029-37.

% Rombergas Bethmannui-Hollwegui, ten pat, 1. 244972,
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bréziant, ko bus reikalaujama ir kokia kryptimi deramasi dél Lietuvos ateities. Tai, kad
§is dokumentas buvo siun¢iamas kelis kartus®, pagrindzia mintj apie Sveicarijos lietu-
viy propaguoty idéjy testinumg bei leidzia pamatyti, kad buvo laukiama progos imtis ji
vykdyti. Istoriografijoje teigiama, kad prie tokio pobiidzio (satelitinés lietuviy valstybés
kairimo) klausimo Vokietijos ir Rusijos valdantieji grizo 1917 m. kova”’.

Taip pat tai i§samiausias nepriklausomos Lietuvos atkiirimo planas, parengtas 1916 m.,
kurj svarsté ir patvirtino Lietuviy tautos taryba Sveicarijoje. Tokie konceptai kaip visiskos
nepriklausomybés reikalavimas ir konstitucinés monarchijos, kaip atkurtos valstybés san-
tvarkos, siiilymas tarp lietuviy intelektualy dar labiau iSplétoti 1917-1918 m., taciau jy
pradmenis randame biitent nagrinétame tekste. Taigi, Sveicarijos lietuviai, nepaisant visy
konjunktiiriniy aplinkybiy, prisidéjo vystant ir vykdant Lietuvos atkiirimo idéjas. Tiesa, tu-
rédami savajg perspektyva: ja veiké tiek J. Gabrio susitarimai su Vokietijos tarnybomis, tiek
skirtingas nei okupuotose teritorijose informacinis laukas. Sios koncepcijos nebiitinai sutapo
su, pavyzdziui, JAV lietuviy bendruomenei priimtinais modeliais”® ar Peterburge diskutuotais
autonomijos Rusijos imperijoje variantais®. Sis projektas taip pat leidZia patvirtinti J. Gab-
rio ir jo kolegy paziliry rys$j su tuo metu Vokietijos valdanciyjy jégy vystytu Mitteleuropa
projektu, skelbusiu buvusiy Rusijos imperijos vakariniy teritorijy satelitinj prijungima prie
Vokietijos imperijos ir susiejimg politinémis, karinémis bei ekonominémis priemonémis'®.

ISvados

Siame straipsnyje noréta pazvelgti  antruosius Lietuvos tautos tarybos, J. Gabrio ir jo
kolegy veiklos Sveicarijoje metus. 1916 m. buvo laikas, kai greta prolietuviskos propagan-

%1917 m. sausio 11 d. dokumentas buvo jteiktas Antantés ir neutraliy $aliy diplomatams Berne bei pa-
kartotinai siystas jvairiems adresatams 1917 m. balandj bei lapkritj ir netgi 1918 m. sausio—vasario ménesiais.
Plg.: Siuntinys dr. E. Wolf 1918 01 14, ten pat, RAV Bern, 477, [1. n.]; R. Lopata, Lietuvos valstybingumo
raida..., p. 114.

7R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 112.

%Pvz.: JAV lietuviy deklaracija dél nepriklausomybés ir Brukline, Niujorke 1916 09 28-29 vykes Lietu-
vos atstatymo suvaziavimas; Darbininkas, 1916 10 17, nr. 118.

% Cia buvo paskelbtas Lietuvos autonomijos projektas, kurj parengé Petras Leonas, Juozas Tumas-
Vaizgantas ir Martynas Y ¢as; Autonominio Lietuvos sutvarkymo pagrindiniy désniy projektas, Lietuviy Atgimi-
mo istorijos studijos, t. 3: Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia), Vilnius, 1991, p. 381-390; Lietuva
(Chicago), 1916 09 29, nr. 39; 1916 10 06, nr. 40; R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 107-108.
Stai kaip apie jj atsiliepia Rombergas 1916 08 16 laiske reichskancleriui: ,,Garlava girdéjo <...> kad progresisty
blokas paruoié Lietuvos autonomijos projekta. Sis projektas, isplétotas lietuviy atvokato Leono, kurj vyriausybe
paskelbs iskart po Lenkijos deklaracijos, pelnys valdziai daug teigiamy dalyky lietuviy pareigliny atzvilgiu.
Lenky deklaracijos paskelbimo jau laukiama labai greitai. P4 44, RAV Bern 802, 1. 244885.

10F. N aumann, Mitteleuropa, Berlin, 1915; E. D e mm, Nationalistische Propaganda..., p. 170.
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dos ir lietuviskos kulttirinés veiklos skatinimo vis stipriau émé reikstis politinés ambicijos
ir siekiai Lietuvos reikalus spresti savarankiskai, tarp savyjy. Siekis po Auksc¢iausiosios
tautos tarybos vardu suvienyti Lietuvos iSeivija jgavo pagreit], ir Lozanoje vykusios kon-
ferencijos tur¢jo jtvirtinti tokj veiklos modelj. Greta vidinio telkimosi ir tarpusavio komu-
nikacijos buvo vystomi kontaktai su Vokietijos ir kity Saliy pareigiinais, siekiant prielanku-
mo ,,Lietuvos klausimui‘ ir didesnés asmeninio veikimo, keliavimo laisvés.

Nors dar nuo 1915 m. pabaigos Lietuviy tautos tarybos vardu buvo viesai skelbiami
dokumentai ir pasiraSomi memorandumai, tik 1916 m. geguzés ménesj Lozanoje vykusiy
susitikimy metu buvo nutarta, kas turéty sudaryti Sig taryba ir kokios turéty biiti jos funk-
cijos. Be Sio klausimo, pirmojoje Lozanos konferencijoje buvo diskutuojama dél rezo-
liucijos pries vokieciy ziaurumus Lietuvoje, Lietuviy informacijos biuro reorganizavima,
Lietuvos baznytinés provincijos atskyrimg nuo Lenkijos, Vilniaus universiteto atkiirima.
Sios konferencijos dalyviai atsiminimuose pabrézia, kad viesai skelbti nutarimai skyrési
nuo planuoty skelbti: ta jrodo ir dvi egzistuojanéios versijos skirtingomis kalbomis. Cia
susiduriame su viena i§ J. Gabrio kontroversijy — bandymu kalbéti apie lietuviy proble-
mas taip, kad nepykdyty Vokietijos valdzios pareigiiny, todél jo leidiniuose antivokiskas
pirmosios Lozanos konferencijos pobiidis niekaip neatsispindi. Kita vertus, tokios rais-
kos galimybeés jrodo, kad J. Gabrys buvo pagrindinis lietuviy organizacijy Sveicarijoje
veikéjas, sprendes ka ir kaip dera skelbti viesai bei svarstyti slaptuose susirinkimuose.
Taip pat deréty paminéti, kad biitent J. Gabrio pastangomis pavyko susaukti keliy lie-
tuviy politiniy centry veikéjus | vieng pasitarima, kuris buvo matomas kaip bendros or-
ganizacijos (Auksciausiosios lietuviy tautos tarybos) kiirimo pradzia ir jos atstovavimo
principy nustatymas. Tai renginys, leides patikéti teiséfo atstovavimo uzsienyje galimybe
ir tikslingumu, skatings susitikti su Vilniaus lietuviais, kartu tobulinti Lietuvos atkiirimo
projektus.

Sveicarijoje dirbusiems veikéjams pavyko susitikti birzelio pabaigoje, kai greta jvai-
riy tauty atstovy susitikimo J. Gabrio organizuotame III Tauty kongrese nuspresta sureng-
ti Lozanos II konferencija, kad dar karta biity patvirtinti pirmosios nutarimai ir sukon-
kretinti tolesnés veiklos prioritetai. Nors pagrindinis lietuviy svarstymy objektas buvo
Lnepriklausomybé®, Sioje konferencijoje iSsiskyré jos sampratos: atvykusieji i§ Lietuvos
sitil¢ laipsniska kelia, pradedant nuo autonomijos, o J. Gabrys ir amerikieciai — III Tauty
kongrese jau paskelbty tikraja ,,nepriklausomybe®, jy suvokta kaip tam tikry rySiy sais-
toma monarchija Vokietijos imperijos ribose. Cia dar reikéty pabrézti, kad Amerikos lie-
tuviai i8vis buvo kritiski nerespublikinio valdymo atzvilgiu, taigi, taip atsirado dar viena
id¢jiné perskyra.

Visgi Lozanos Il konferencijos rezoliucijai skelbiant, kad lietuviams reikia ruostis
visoms politinio Lietuvos egzistavimo galimybéms, buvo nuspresta, kad Sveicarijos
lietuviai rengs konkrecius projektus svarstytais klausimais ir pristatys juos tarptauti-
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néje erdvéje. Miisy tyrimui svarbiausias yra memorialas, siystas uzsienio diplomati-
néms delegacijoms ir Vokietijos imperijos atstovams, kuris nepakites cirkuliavo iki pat
1918 m. pabaigos. Siame projekte, remiantis istorine Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés teise Lietuvai egzistuoti kaip valstybei, iSdéstyta okupacijos ir savo valstybés
nebuvimo zala lietuviy tautai bei XIX a. uzgime aspiracijos tg valstybinguma kurti pa-
gal modernios valstybés principus. Dar karta pakartojant Berno ir Hagos konferenciju
nutarimus, pabréziama, su kuo nepakeliui naujajai Lietuvai (su Lenkija ir Rusijos im-
perija), o kas laikoma dabartiniu draugu ir ateities partneriu — Vokietijos imperija. Toks
»apsisprendimas® nuléme ir projektuotos valstybés teritorija — tai tuo metu Vokietijos
kariuomenés uzimta teritorija (Oberostas), prilyginta buvusios LDK valstybés bran-
duoliui, prie jo prijungiant Kursa ir Mazaja Lietuva — istoriSkai giminingas lictuviams
teritorijas. Toks etnopolitinis skirstymas taip pat buvo palankus Vokietijos interesams
neskaidyti okupuotos teritorijos j atskiras valstybes, o jungti ja prie imperijos (Mittel-
europa projektas).

Kiti siuzetai, kaip ir konstitucinés monarchijos projektas, j §§ memoranduma atkelia-
vo dar i§ 1915 m. vasaros J. Gabrio pasiiilymy. Ta¢iau jame pabréziama, kad atsiradus
galimybéms galima derétis, keisti Lietuvos, kaip draugiskos Vokietijai karalystés, ateitj
jvairiais susisaistymo su $ia imperija lygmenimis. Tai rodo, kad tarp Sveicarijos lietuviy
kito ne tik zinojimas apie tarptauting situacijg ir lietuviy galimybes joje, bet pagal tai
keitési ir politiné vaizduoté bei jos raiSka. Galima pastebéti, kad vélesniais metais bi-
tent priklausomybés lygmuo bus svarbiausias derantis dé¢l tikrosios nepriklausomybés,
todél negalime paneigti Sveicarijos lietuviy, o ypa¢ J. Gabrio idéjinio indélio j iuos
svarstymus. Taip pat svarbus yra praktinio bendradarbiavimo rysiy tinklo kiirimas, poli-
tiniy idéjy komunikacinis laukas, kurie, jsijungus daugiau veikéjy 1917-1918 m., leido
rasti salyCio tasky su tarptautine Europos galingyjy politika ir bandyti | ja jsiterpti su
,Lietuvos klausimu®. Taigi, 1915-1916 m. susiduriame su tikru idéjy sprogimu, kai ne
tik svarstoma, bet ir veikiama: Sveicarijos lietuviy indélis tampa vienodai svarbus tiek
minties, tiek veiksmo paradigmose.

Publikuoti $altiniai ir literatira

BARTUSKA, Vincas. Lietuvos nepriklausomybés kryziaus keliais: kritiskas 1914—1919 mety
Jvykiy ir asmeny jvertinimas. Klaipéda: [s. n.], 1937.

BIELSKIS, Julius Jonas. Delegaty kelioné Lietuvon 1916 m. Boston: Tautos fondas, 1916.

Freiburger Nachschriten, 1916.

GABRYS, Juozas. Kodél as nerémiau laikinosios Lietuvos valdzios? (1918—1919 mm.). [S. 1],
1920.

GABRYS, Juozas. Tautos sargyboj. Sud. L. Saldukas. Vilnius: Versus aureus, 2007.

96



GABRYS, Juozas. Vers I’Indépendance lituanienne: faits, impressions, souvenirs 1907—1920.
Lausanne: Libraire centrale des nationalités, 1920.

Gazette de Lausanne, 1916.

YCAS, Martynas. Atsiminimai: Nepriklausomybes keliais. Kaunas: Sviesa, 1991.

KLIMAS, Petras. Dienorastis. 1915—1919. Chicago: AM & M Publications, 1988.

La Suisse libérale, 1916.

Litauen, 1916.

Naujoji Romuva, 1937, 1938.

NAUMMANN, Friedrich. Mitteleuropa. Berlin: Verlag von Georg Reimer, 1915.

Pro Lithuania, 1916.

PURICKIS, Juozas. Lietuviy veikimas Sveicarijoje Didziojo karo metu. In: Pirmasis Nepri-
klausomos Lietuvos desimtmetis. Kaunas: Vyriausiasis Lietuvos nepriklausomybés 10 mety sukak-
tuvéms ruosti komitetas, 1930, p. 49-58.

STEPONAITIS, Antanas. Atsiminimai. 1914—1919 lietuviy veikla Sveicarijoj Did. Karo metu.
Kaunas: Zaibas, 1940.

STEPONAITIS, Antanas. Tévynéje ir pasauly. Prisiminimai ir apybraizos. New York, 1962.

Trimitas, 1933.

ALEKSANDRAVICIUS, Egidijus. Politiniai lietuviy siekiai 1863-1914 m. Metmenys. 1991,
Nr. 61, p. 22-41.

CEPENAS, Pranas. Naujyjy laiky Lietuvos istorija. T. 1. Vilnius: Lituanus, 1992.

DEMM, Eberhard. Ostpolitik und Propaganda im Ersten Weltkrieg. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2002.

EIDINTAS, Alfonsas ir Gediminas RUDIS. Naujas poziiiris j Lietuvos istorijg. Kaunas: Svie-
sa, 1989.

EIDINTAS, Alfonsas. Slaptasis lietuviy diplomatas. Vilnius: Valstybinis leidybos centras,
1992.

EIDINTAS, Alfonsas. Skandalingieji Juozo Gabrio-Parsaicio darbai. In: Lietuviy Atgimimo
istorijos studijos. T. 8: Asmuo: tarp tautos ir valstybés. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla,
1996, p. 407-450.

ESCULLES, Joan ir Vytautas PETRONIS. Self—proclaimed Diplomats: Catalan—Lithuanian
Cooperation during WWI. Nationalities Papers. 2016, 44:2, p. 340-356.

GAIGALAITE, Aldona ir Jarate ZEIMANTIENE. Juozas Purickis-Vygandas. Vilnius: Vil-
niaus knyga, 2004.

HEATH, Roy E. and Alfred Erich SENN. Edmond Privat and The Commission of the East in
1918. Journal of Baltic Studies, Vol. VI, No 1, Spring 1975, p. 9-16.

KATILIUS, Algimantas. Fribiiro universiteto draugijos ,,Lituania“ Salpos fondas. Lietuviy ka-
taliky mokslo akademijos metrastis, t. 36, 2012, p. 91-117.

KATILIUS, Algimantas. Friburo lietuviy studenty draugija ,,Rata“. In: Kintancios Lietuvos
visuomené: struktiiros, veikéjai, idéjos. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas prof. habil. dr. Ta-
maros Bairasauskaités 65-mecio sukakciai. Sud. O. Mastianica, V. Pugaciauskas, V. Zaltauskaité.
Vilnius: LII leidykla, 2015, p. 497-508.

97



Lietuvos istorija. T. 10, d. 1: BLAZYTE-BAUZIENE, Danuté... [et al.], Nepriklausomybé
(1918—1940). Vilnius: Baltos lankos, 2013.

LIULEVICIUS, Véjas Gabrielius. The German Myth of the East. Oxford: Oxford University
Press, 2009, p. 136-145.

LOPATA, Raimundas. Lietuviy inteligentijos politiné veikla 1914—1915 metais. In: Lietuviy
Atgimimo istorijos studijos. T. 3: Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradZia). Vilnius: Zalt-
vyksle, 1991, p. 231-251.

LOPATA, Raimundas. Lietuviy politiniy centry sgveika 1915-1916 metais. In: Lietuviy Atgi-
mimo istorijos studijos. T. 3: Lietuvos valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia). Vilnius: Zaltvykslé,
1991, p. 253-269.

LOPATA, Raimundas. Lietuviy politinés grupuotés ir Lietuvos atstovavimo problema
1914-1916 m. Lietuvos istorijos metrastis. 1992, 1994, p. 67-90.

LOPATA, Raimundas ,,Tipas apskritai labai dar jtariamas, bet reikalingas. Baronas Friedri-
chas von der Roppas ir Lietuvos valstybingumo atk@irimo planai. In: Lietuvos Atgimimo istorijos
studijos. T. 8: Asmuo: tarp tautos ir valstybés. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996,
p. 321-350.

LOPATA, Raimundas. Valstybingumo raida 1914—1918 metais. In: Lietuviy Atgimimo istori-
Jjos studijos. T. 9: Lietuviy Atgimimo istorijos studijos. T. 9: Lietuvos valstybingumo raida 1914—
1918 metais. Vilnius: Mintis, 1996, p. 83—112.

PECIULIS, Marius. Pirmojo pasaulinio karo veiksmai Lietuvos teritorijoje 1915 m. rugpjicio
pabaigoje — rugséjo ménesj. Karo archyvas, t. 25,2010, p. 29-97.

PIVORAS, Saulius. Juozas Gabrys, Karlas Lindhagenas ir lietuviy—Svedy rySiai XX a.
pradzioje. Istorija, nr. 74, 2009, p. 23-32.

PUKIENE, Vida. Lietuviy organizacijos Sveicarijoje 1916-1918 metais. In: Visuotiné isto-
rija Lietuvos kultiroje: tyrimai ir problemos. Sud. R. Juzefovigius, Z. Magiukas, Vilnius, 2004,
p. 99-108.

PUKIENE, Vida. Voronezas — lietuviy $vietimo Zidinys Rusijoje Pirmojo pasaulinio karo me-
tais. Istorija, t. 70, 2008, p. 17-27.

PUKIENE, Vida. Prelatas Konstantinas Olsauskas: visuomenés veikéjo tragedija. Vilnius:
Edukologija, 2013.

SENN, Alfred Erich. The Great Powers, Lithuania and the Vilna question 1920—1928. Leiden:
E. J. Brill, 1966.

SENN, Alfred Erich. The Russian Revolution in Switzerland, 1914—-1917. Madison: Milwau-
kee, London: University of Wisconsin Press, 1971.

SENN, Alfred Erich. Garlawa: A Study in Emigré Intrigue. The Slavonic and East European
Review, Vol. 45, No. 105, 1967, p. 411-424.

SENN, Alfred Erich. The Activity of Juozas Gabrys for Lithuania’s Independence, 1914-1920.
Lituanus, 1977, Vol. 23, No. 1 — Spring [interaktyvus], http://www.lituanus.org/1977/77_1 02.htm
[zr. 2017 02 26].

SENN, Alfred Erich. The Entente and the Polish Question 1914—1916. Jahrbiicher fiir Ge-
schichte Osteuropas, Neue Folge, Bd. 25, H. 1, 1977, p. 21-33 [interaktyvus], http://www.jstor.
org/stable/41047223 [zr. 2017 11 02].

98



SENN, Alfred Erich. Antanas Viskantas: a Lithuanian with Polish friends. In: Lietuvos At-
gimimo istorijos studijos. T. 8: Asmuo: tarp tautos ir valstybés. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidykla, 1996, p. 312-320.

SENN, Alfred Erich. Lietuvos valstybés atkiirimas 1918—1920. Vilnius: Mokslo ir enciklope-
dijy leidykla, 1992.

SENN, Alfred Erich. The Nationalities Factor in the Activities of Intelligence Agencies in
Switzerland during The First World War. Acta Historica Universitatis Klaipedensis. Imperijos ir
nacionalizmai Didziajame kare: sqveikos Vidurio Ryty Europoje, nr. XXXI, 2015, p. 99-119.

SKIRIUS, Juozas. Lietuvos ir JAV santykiai ParyZiaus taikos konferencijoje 1919 metais.
Istorija. 1996, t. 34, p. 98—-113.

SKIRIUS, Juozas. Lietuvos ir Jungtiniy Amerikos valstijy rysiai XX amziaus pirmojoje puséje.
Mokslo darby apzvalga. Vilnius: Vilniaus pedagoginio universiteto leidykla, 2010.

SKIRIUS, Juozas. Julius J. Bielskis (1891-1976). Gyvenimas Amerikoje tarnaujant Lietuvai:
JAV lietuviy veikéjas ir diplomatas. Chicago: Lithuanian Research and Studies Center, 2004.

SUKIENNICKI, Wiktor. East Central Europe during World War I: from Foreign Domination
to National Independence. New York: Columbia University Press, 1984.

STIKONAITE, Irena. Kultiiriniai rysiai su Sveicarija: Lozana — vienas lietuviy kovos dél
nepriklausomybés istorijos puslapis. Gimtasis Zodis, nr. 9, 2002, p. 13-20.

STIKONAITE, Irena. Lietuvos kultiiriniai ir akademiniai rysiai su Sveicarija XVI-XX amziu-
je. Archivum Lithuanicum, t. 6, 2004, p. 223-236.

1916 LITHUANIAN CONFERENCES IN LAUSANNE
AND THE LEVELS OF LITHUANIA’S INDEPENDANCE

Summary

MONIKA SIPELYTE

This article is dedicated to the topic of Lithuanian emigrants in Switzerland and their activities in the
spring of 1916. Juozas Gabrys and his colleagues had a vision to create an organization unifying all
Lithuanian intellectuals concerned with political matters. Although documents with the signature of the
Lithuanian National Council had been delivered to various institutions since the autumn of 1915, the real
model of this organization and its relationship with other Lithuanian organizations were not confirmed
until the conferences held in Lausanne in June and July of 1916.

During the first Lausanne conference, Lithuanian representatives, among other issues, released a
number of resolutions, including the protest against the atrocities of the German army in Lithuania,
reorganization of Lithuanian Information Bureau, separation of Lithuanian ecclesiastical province from
Poland, and re—establishment of Vilnius University. Juozas Gabrys tried to hide anti-German attitudes
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of his colleagues, so he manipulated the information of the common decisions where the differences
between private and public versions of the texts could be traced.

At the end of June, Lithuanians in Switzerland organized another meeting with Lithuanian
representatives from Vilnius and the United States of America. The event known as The Second
Lithuanian Conference of Lausanne continued dealing with the issues of the first conference. Besides,
among the key subjects in the discussions was Lithuania’s independence, and the participants exchanged
their views of the concept and means of achieving it. Lithuanians from Vilnius advocated for a more
conservative way, including the autonomy first and independence later. Juozas Gabrys and Lithuanians
from the U.S. supported the view of the independent Lithuania as the constitutional monarchy within the
German Empire or even an independent republic.

After the Lausanne conferences, Lithuanians in Switzerland initiated the project dedicated to the
future of Lithuania, which corresponded with their concept of the state. This project depicted Lithuania
as a powerful ancient state, which was capable of regaining sovereignty and becoming independent
from its neighbours once again. Due to the fact, the resolutions of the Conference of Bern and the
Conference of the Hague were recorded in the texts and stated complete separation from the Russian
Empire with no intentions of creating a common state with Poland. The new Lithuania was projected
as the constitutional monarchy under the protectorate of the German Empire. This state should have
been situated in the Germany administrated Ober—Ost territory and should have included Courland
and Lithuania Minor. This kind of project was in agreement with Germany’s plans of Mitteleuropa and
integrity of the occupied territories.
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