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NESUTARIMAI IR KOVOS DEL LYDERYSTES TARP
LIETUVOS KOMUNISTU 1935-1937 M.

ANOTACIJA Straipsnyje nagrinéjami nesutarimai tarp Lietuvos komunisty 1935-1937 m. Jie
prasidéjo nuo Lietuvos komunisty partijos (LKP) lyderiy Vinco Mickevi¢iaus-Kapsuko ir Zigmo
Aleksos-Angariecio nesutarimy. Po V. Kapsuko mirties 1935 m. Z. Angarietis noréjo konsoliduoti
valdzig savo rankose ir susilpninti buvusiy V. Kapsuko réméjy itaka. Jam prieStarave, kitaip LKP
veikimg ir jos taktika jsivaizdave LKP CK sekretoriato nariai Aizikas LifSicas ir Karolis Grosma-
nas buvo pasalinti i§ sekretoriato. Nesutike¢ su tuo, jie sieké, kad toks sprendimas biity panaikintas,
ir kreipési | Kominterno vadovybe, taip pat jvairiai trukdé naujai LKP CK vadovybei Kaune. Ga-
liausiai A. LifSicas buvo apkaltintas trockizmu ir paSalintas i§ LKP.

RAKTINIAI ZODZIAI: komunizmas, LKP, trockizmas, tarpukario komunistai, nepriklauso-
ma Lietuva, Zigmas Angarietis, Vincas Kapsukas, Kominternas.

ABSTRACT. The article analyses conflicts between Lithuanian Communists in 1935-1937.
Leaders of the Lithuanian Communist Party (LCP) Vincas Mickevicius-Kapsukas and Zigmas
Angarietis were responsible for the escalation of such conflicts. After V. Kapsukas’ death in 1935,
Z. Angarietis wished to consolidate the power in his hands and weaken the influence of former
V. Kapsukas’ followers. Members of the LCP Central Committee Aizikas LifSicas and Karolis
Grosmanas who opposed him, as they had a different vision as to how the LCP should operate and
what tactics it should pursue, were expelled from the secretariat. They disagreed with such deci-
sion and, seeking to repeal it, appealed to the Comintern leadership as well as tried to disturb the
work of the new LCP Central Committee leadership in Kaunas. Finally, A. LifSicas was accused of
Trotskyism and expelled from the party.

KEYWORDS: Communism, LCP, Trotskyism, inter-war Communists, independent Lithuania,
Zigmas Angarietis, Vincas Kapsukas, Comintern.

101



Ivadas

Sovietmeciu rase istorikai dél ideologinés konjunktiiros gerokai iSkraipé komunis-
tinio pogrindzio pirmojoje Lietuvos Respublikoje istorija. Vienas pagrindiniy aspekty —
noras parodyti, kad Lietuvos komunisty partija (LKP) kryptingai vedé ,,Lietuvos liaudies
mases j revoliucijg®, o jos veikla iki 1940-yjy tik stipréjo'. Sioje istorijos versijoje LKP
veikla ne tik labai idealizuota ir hiperbolizuota, bet kurtas absoliu¢ios vienybés jausmas,
ir beveik nieko nerasyta apie Lietuvos komunisty tarpusavio nesutarimus, kovas ar pries-
priesa. Oficialiojoje sovietinéje partijos istorijoje tik epizodiskai minima, kad kai kurie
LKP nariai nesuprato naujos, 1935 m. pasikeitusios, Kominterno taktikos?. Apie nusalini-
mus, tarpusavio kritikg ar nesutarimus nerasSyta. Apie pac¢iy soviety represuoto vieno LKP
lyderiy Zigmo Aleksos-Angarie¢io likima pasakota, kad ,,jis Zuvo nuo prieSy paspesty
pinkliy*. Net ir komunistams skirtose paskaitose ar susirinkimuose nekalbéta drasiau ir
nedaug prasitarta apie LKP vidines kovas*. Vieno i§ §ios istorijos dalyvio Karolio Gros-
mano (tikétina, kad tikroji pavardé Grasmanis, po 1940-yjy jis Zinomas Didziulio pavar-
de) atsiminimy ir laisky knygoje apie nesutarimus 1935-1936 m. taip pat neuzsimenama,
publikuojant susirasinéjima nesivarginta jdéti daugybés laisky Sia tema>.

Aptariant komunizmo nepriklausomoje Lietuvoje tyrimus, atskiro démesio vertas
Stasio Ylos veikalas®, parasytas dar 1937 m. Knygos autorius, turédamas ribotg kiekj
informacijos, remdamasis Valstybés saugumo departamento (VSD) suteiktais ir vieSai
prieinamais Saltiniais, padaré daug taikliy jZzvalgy ir tiksliai apibiidino Lietuvos komu-
nisty veikimg ir bukle. Taciau LKP CK sekretoriato galimybes prieStarauti Maskvoje
rezidavusiam Politbiurui jis vertino kaip nejmanomas’. Nagrinéjama istorija rodo, kad tai
buvo jmanoma, nors ne be pasekmiy.

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, komunistinio judéjimo pirmojoje Lietuvos Res-
publikoje tema tyréjy pernelyg nedomino — §iai temai skirta vienintelé disertacija®. Joje
aptariami komunisty nesutarimai ketvirtojo deSimtmecio viduryje, taciau autorius, kel-

'S.Atamukas, LKP kova pries fasizmg, uz taryby valdzig Lietuvoje 19351940 metais, Vilnius, 1958, p. 43.

2 Lietuvos komunisty partijos istorijos apybraiza, t. 2: 1920—1940, ats. red. R Sarmaitis, Vilnius, 1978,
p- 358.

3R.Sarmaitis, Zigmas Aleksa-Angarietis, Revoliucinis judéjimas Lietuvoje. Straipsniy rinkinys, sud.
A. Kolodinas, Vilnius, 1957, p. 693.

4R. Sarmaicio pranedimas LKP CK sekretoriaus Aiziko Lif§ico 60-megio minéjime, 1964 04 18, Lietuvos
ypatingasis archyvas (toliau — LYA), f. 77, ap. 28, b. 6359, 1. 257.

SK.Didziulis, Uz liaudies laimg, Vilnius, 1963.

S.Y la, Komunizmas Lietuvoje, 2 leid., parengé N. Sepetys, Vilnius, 2012.

"Ten pat, p. 35.

81.8 vilp a, Kominternas ir Komunistinis pogrindis Lietuvoje XX a. 4-ajame deSimtmetyje (organizaciniai
veiklos aspektai). Daktaro disertacija, Kaunas, 2007.
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damas kitus tikslus, itin nesigilino j konflikto priezastis ar eiga. 1935 m. jvykusj LKP
CK sekretoriato nariy A. LifSico ir K. Grosmano pasalinima i§ sekretoriato J. Svilpa ais-
kino visy pirma jy nekonspiratyvumu’®, po to kélé versija apie politing kova, inspiruota
LKP nariy zydy'®. Tik lyg tarp kitko nurodoma ir tai, kad kai kurie veikéjai ,,nepritaré
dalies dokumenty, susijusiy su ,,Darbo frontu“, leidybai“!!, nors butent tokio pobudzio
skirtumai taktikos sampratoje aStrino nesutarimus. Siek tiek komunisty veikla tyres is-
torikas Ramiinas Labanauskas uzsiminé apie $iame straipsnyje nagrinéjamas problemas,
bet nekélé tikslo jas istirti. R. Labanauskas, remdamasis sovietiniais istorikais, teigé, kad
1935-1936 m. laikotarpiu LKP vyko kova su sektantizmu, deSiniuoju reformizmu bei
trockizmu, ir atsizvelgdamas i $ig kova aiskino ne tik LKP Politbiuro pakeitimag 1935-yjy
liepa, bet ir LKP Kauno partinés organizacijos valyma'2.

Kiti istorikai po Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo taip pat doméjosi temomis,
susijusiomis su komunistiniu judéjimu. Kestuc¢io Raskausko disertacijoje'® labai i§samiai
analizuota tarpukario kairiyjy intelektualy veiklos ir jy santykio su kompartija tema, taip
pat aptarti LKP lyderiy V. Mickevic¢iaus-Kapsuko ir Z. Angariecio nesutarimai.

Siame straipsnyje analizuojami nesutarimai daré jtaka LKP veiklai. 1935 m. VII Ko-
minterno kongrese priimta Kominterno taktiné linija, skatinusi bendradarbiavima su so-
cialistinémis ir kitomis partijomis kuriant bendruosius arba liaudies frontus, leido ir LKP
Sioje srityje veikti drasiau bei aktyvinti veikla. Juolab, naujoji taktika leido skverbtis
1 organizacijas, iSnaudoti legalias veiklos galimybes ir taip pritraukti komunizmo sim-
patiky 18 kity ideologiniy sroviy. Tac¢iau ne visi LKP nariai pritaré tokiai taktikai, ir net
esama Saltiniy, liudijanciy jos sabotavimg. Jie veikiau buvo linke likti ,,revoliucinése po-
zicijose*, manydami, kad naujoji taktika — tik Kominterno taktinis manevras, o ne rimta
pozicija, ir su kitomis socialistinémis ar antismetoniSkomis jégomis bendradarbiauti ar is-
naudoti legalias galimybes darbininky agitacijai (pvz., per Darbo riimus) nenoréjo. Todél
svarbu pazvelgti j Siuos nesutarimus, kova dél jtakos bei dél atviresnés taktikos jgyvendi-
nimo. Straipsnyje siekta analizuoti 1935-1937 m. susidariusia konflikting situacija LKP
vadovybéje, konflikto eiga, priezastis ir pasekmes. Tam reikia: 1) i$siaiSkinti nesutarimy
priezastis; 2) istirti, kokiy priemoniy buvo imtasi tarpusavio kovoje ir kaip ta kova vyko;
3) iSanalizuoti, kaip baigési ir kokiy pasekmiy atne$é Sie nesutarimai.

°Ten pat, p. 45.

0Ten pat, p. 114.

' Ten pat, p. 45.

2R. Labanauskas, Jaunyjy kataliky sajidzio santykis su komunizmo doktrina ir praktika (1936—
1940), Baznycios istorijos studijos: Religija ir visuomené nepriklausomoje Lietuvoje (1918—1940 m.), sud.
A. Streikus, Kaunas, 2010, p. 187.

BK.Raskauskas, Revoliucinés kultiros eksperimentas Lietuvoje. Daktaro disertacija, Kaunas, 2014,
p. 123, 228.
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Kominterno vadovybés ir pavieniy jtakingesniy veikéjy jtaka Siame konflikte yra jdo-
mus klausimas. Zinant Z. Angariecio likimg keltina prielaida, kad jis turéjo priesy Ko-
minterno vadovybeéje, galéjusiy siekti jo nuSalinimo ir i jo pareigas (LKP CK atstovo prie
Kominterno ir Internacionalinés kontrolés komisijos sekretoriaus) protegavusiy kitus
LKP CK ar net kity sekcijy narius. Ta¢iau nustatyti Siuos aspektus labai truksta Saltiniy,
todél placiau konfliktai, galios ir jtakos zaidimai tarp Kominterno ir LKP neanalizuojami.

Saltiniai. LKP veikimas pogrindyje ir dalies partijos nariy buvimas Maskvoje saly-
gojo tai, kad partijos nariai bendravo labai ribotai. Susitikti buvo sudétinga ir pavojinga,
todél daug bendrauta per kurjerius perduodamais laiskais. Taip atsirado $altiniy, galinCiy
paliudyti LKP CK nariy tarpusavio santykius. Sie laiskai yra gana nejprasti. Visy pirma
jie dazniausiai adresuoti ne vienam asmeniui, bet visiems CK nariams ir visi turéjo juos
skaityti. Taciau jie raSyti nepamirStant konspiracijos, nes galbiit juos skaitys ir ,,svetimos
akys®, tai yra Lietuvos tarnybos'*.

Laiskai buvo vienintelis biidas komunikuoti ir paaiskinti savo pozicija, todél nega-
lima sakyti, kad juose uzfiksuota informacija yra nepatikima (melaginga), bet drauge ji
néra objektyvi. Jei laiSke aprasomas nesutarimas, gincas ar konfliktas, tai suprantama,
kad pateikiama subjektyvi vieno asmens nuomoné, jo pozidris. Todél i§ laisky rekons-
truoti kokj nors komunisty veiklos aspekta biity labai sunku, taciau tai gana parankus $al-
tinis rekonstruojant nesutarimus, pozicijy skirtumus, jei remiamasi abiejy pusiy pozicijas
nu$viecianciais laiskais.

Tiriant kitus nelegalios LKP veiklos dokumentus, i§kyla jvairiy problemy, bet bene
didziausia — Saltiniy komplekso fragmentiskumas. Nelegalios LKP dokumentai, nepate-
ke j Lietuvos tarnyby rankas, iskeliaudavo ] Maskva arba biidavo sunaikinami, nes juos
laikyti ir archyvuoti Lietuvoje nebuvo salygy, be to, pavojinga. Po okupacijos Maskvoje
buve LKP CK ir atstovybés prie Kominterno $altiniai buvo grazinti j Lietuva, taciau
kai kuriy dokumenty (nutarimy, laiSky ir pan.) truksta, jie buvo pamesti ar j archyva
niekada nepateko. Partijos istorijos institutas, kuris tvarké, saugojo ir naudojo §j Saltiniy
kompleksa, bandé papildyti dokumenty fondg Lietuvos tarnyby fonduose (tuometiniame
Centriniame valstybés archyve) saugotomis komunisty veiklos dokumenty kopijomis,
bet fragmentiSkumo problemos tai nepanaikino. Straipsnyje ja buvo bandoma spresti
kuo placiau analizuojant ne tik buvusio Partijos istorijos instituto fondus, bet ir Lietuvos
centriniame valstybés archyve saugomus LR Valstybés saugumo departamento (VSD)

14 Valstybés saugumo departamentas (toliau — VSD) daZnai pas suimtus komunistus rasdavo laisky. Sie,
nepaisant konspiratyvaus raSymo, praversdavo suimant kitus komunistus. Pvz.: 1936 m. birzelj buvo suimtas
LKP CK sekretorius Jankelis Vinickis. Suémimo pagrindu tapo laiskas, rastas pas kitg neseniai suimtg LKP
CK sekretoriy Juozg Garelj. Valstybés saugumo policijos Kauno apygardos dienynas, Nr. 60, 1936 05 09,
Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 378, ap. 10, b. 545, 1. 231.
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dokumentus. Taciau ir $iuos reikty vertinti atsargiai, nes VSD Zvalgybiné informacija
kartais buvo ne itin tiksli. Antai po 1936 m. birzelio visuotinio streiko VSD komunisty
veiklos apzvalgoje teigta, kad partija ir jos Salutinés organizacijos veiké vieningai'>. Visgi
tai netikslus vertinimas, nes po minimo visuotinio streiko ir taip jau egzistave nesutarimai
dar labiau paastréjo. Tokios Saltiniy problemos sprestos juos lyginant ir atliekant jy vidine
(tekstas, adresatas ir pan.) bei iSoring (sudarymo vieta, aplinkybés ir pan.) kritika.

Nesutarimai LKP CK XX a. trefiajame—ketvirtajame deSimtmetyje
ir jy priezastys

LKP priesakyje nuo treciojo desimtmecio pradzios buvo du stipriis ir gana jtakingi
lyderiai — V. Kapsukas ir Z. Angarietis. V. Kapsuko autoritetas neabejotinai buvo di-
dZiausias, bet Z. Angarietis, kaip lietuviskos sekcijos prie Kominterno vadovas, sprendé
ir tvarké daug kasdienio pogrindinio darbo reikaly. Dviejy lyderiy tarpusavio konkuren-
cija, amziaus ir patir¢iy skirtumai salygojo ir nesutarimus, kurie dazniausiai kildavo dél
veikimo taktikos klausimy. Komunisty veikéjai apie jy nesutarimus jau po V. Kapsuko
mirties rasé: ,,Kas Zino nesibaigian¢ius nesutarimus ir astréjanc¢ius drg. Angariecio ir drg.
Mickeviciaus santykius, tam nebus sunku daug ka suprasti CK susidariusioje padétyje po
drg. Mickevi¢iaus mirties.*!®

Bene pirmas rimtesnis Z. AngarieCio ir V. Kapsuko susikirtimas jvyko jau 1918-
1919 m. Z. Angarieciui nepatiko V. Kapsuko nurodymai ir jis pasiprasé perkeliamas j
Voroneza, kur buvo lietuviska spaustuvé. Jis iSvyko gyventi bei dirbti ten'”. Riméiausias
Z. Angariecio ir V. Kapsuko konfliktas jvyko 1927-aisiais. 1926 m. pabaigoje (dar iki
perversmo) nepatenkintas LKP CK politika V. Kapsukas paprasé pradéti parting diskusija
dél pozitrio j padétj Lietuvoje bei dél tolesnés veiklos. ,,Diskusija* (buvo raSomi straips-
niai partinéje spaudoje) buvo pradéta, nors to nenoréjo Z. Angarietis, kuris saké, kad
tokiu metu diskusija nereikalinga (ir véliau kaltino V. Kapsuka, kad diskutuojant nepama-
tyta, kaip ,,tautininkai ruosia perversma*)'8. Klausimas pateko ir j Kominterna, jj svars-
té laikinosios komisijos, taip pat Kominterno Vykdomojo komiteto Lenkijos—Pabaltijo

VSD agentiiros skyriaus vir§ininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy veikima per 1936 m.
birzelio mén., ten pat, ap. 3, b. 4551, L. 29.

1 Kipro [Karolis Grosmanas] ir Vinco [Aizikas LifSicas] kreipimasis j Kominterno internacionaling
kontrolés komisija, 1936 08 30, LYA, f. 77, ap. 28, b. 2268, 1. 147.

17J. Svilpa, min. veik., p. 112; Belovo parengta pazyma apie Angarietj — Aleksa Zigmontg, 1938 m.,
LYA, f. 77, ap. 28, b. 251, 1. 143.

18 Laiskas Kominterno vykdomojo komiteto Lenkijos—Pabaltijo landersekretoriatui apie drg. V. Mic-
keviciaus rasta ,,Mano nesutarimai su Z. Angarie¢iu ir LKP CK*, 1927 02 25, ten pat, ap. 24, b. 5, . 53-56.
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landersekretoriatas. Z. Angarietj palaiké A. Snieckus, K. Sprindys ir keli kiti CK nariai,
o V. Kapsukas, netekus Karolio PoZélos ir kity po perversmo susaudyty komunisty, fak-
tidkai neturéjo paramos ir buvo priverstas nusileisti'®. Sis nesutarimas ir veikimo taktikos
skirtumai priverté Z. Angarietj pradeéti telkti savo Salininkus?.

Pozicijos jvairiais klausimais i$siskirdavo ir véliau. 1934 m. Lietuvoje buvo uzda-
rytos profsajungos, o vietoje jy valdZia émési naujy iniciatyvy. Viena svarbiausiy buvo
darbininky atstovybés, véliau tapusios Darbo riimais, steigimas. Jau 1934 m. LKP CK
nariai diskutavo, kaip reaguoti j darbininky atstovybe (paniekinamai jg vadino ,,atsto-
vilka®). Nesutarta ir d¢l pozitirio | Lietuvos valstieciy liaudininky sajunga bei galimybe
veikti su jais iSvien. 1934 m. rugséjo LKP CK plenume V. Kapsukas pasisaké uz kreipi-
masi j tam tikrus valstie¢iy liaudininky skyrius dél bendro fronto sudarymo. Z. Angarietis
tam priestaravo, jis sake, kad bendro fronto su ,,fasistine* partija, kokie yra liaudininkai,
sudaryti negalima (nebent su jy jaunimo organizacija)?'. Tada V. Kapsukas priestaravo ir
saké, kad dalis partijos nukairéjo, todél bendradarbiavimas galimas ir plenumo dalyviai
su juo sutiko. Z. Angarietis daugiau nesiprie$ino®’. Kaip véliau ra$é plenume dalyvaves
A. LifSicas, dauguma CK nariy palaiké V. Kapsuka ir Z. Angarietis buvo priverstas nusi-
leisti®. Z. Angarietis véliau teige, kad tuomet tiek V. Kapsukas, tiek jis pats klydo*, bet
minéto plenumo metu jis taip nemané ir nesaké. Faktiskai Sie du (darbininky atstovybés
ir pozitrio | kitas partijas bei susitarimo dél bendry veiksmy su jomis) taktikos aspektai
dominavo ir toliau analizuojamuose nesutarimuose jau po V. Kapsuko mirties?.

YLKP CK sekretoriato rezoliucija, 1927 01 10, ten pat, 1. 1-2; LKP CK sekretoriato laiskas V. Mickevi¢iui,
ten pat, 1. 3-5.

207Z. Angariecio parodymai ,,Mano kontrrevoliuciné kova prie§ VKP(b), Kominterna ir Soviety valdzia*,
1938 07 10, (kopija), ten pat, f. 17635, ap. 1, b. 123, 1. 35-36.

2I'LKP CK 1934 m. rugséjo plenumo protokolas, 1934 09 26, ten pat, f. 77, ap. 17, b. 1, 1. 44.

22Ten pat, 1. 45ap.

2 Anatolio [A. LifSicas] laiskas, 1935 10 31, ten pat, ap. 18, b. 15, 1. 67-68.

2 Sioje diskusijoje isrySkéja ir skirtumai tarp Bendro ir Liaudies fronty. Z. Angarietis jau véliau, kai
atsirado toks terminas kaip Liaudies frontas, aiskino, kad jau tada (1934 m.) reikéjo liaudininkus kviesti j
liaudies, o ne bendra fronta. Faktiskai Liaudies frontas Lietuvoje turéjo apimti jvairias opozicines jégas, jis
buvo skirtas kovoti su tautininky valdZia, o bendras frontas turéjo apimti tik socialistines jégas ir turéjo kovoti
uz darbininky teises ir proletariato valdzig. Z. Angariecio laiskas CK nariams, 1935 09 26, ten pat, b. 11, 1. 158.

% Vienas to meto LKP lyderiy, Antanas Snie¢kus, analizuodamas padétj LKP tre¢iojo de§. pradZioje,
neige, kad partijoje buvo dvi stovyklos. Jis sutiko, kad biita nesutarimy, bet teigé, kad dar 1927 m. LKP
CK plenumas paskyré Z. Angarietj LKP generaliniu sekretoriumi (sic!), kad jis turéjo didele jtaka, o CK
visada arba beveik visada nutarimus priimdavo vieningai. Sis vertinimas néra patikimas ir néra teisingas.
Vienybés nebuvima gerai liudija 1927 m. nesutarimai LKP CK, ypac — tarp V. Kapsuko ir Z. Angariecio. Be to,
A. Snieckus ras¢ atsakydamas j kilusius nesutarimus ir kaltinimus Z. Angarieciui ,,uzurpuojant valdzig*, taigi
jo teiginiai galéjo biiti ne nuoSirdis, o siekiant ginti patrong. Antra — net jeigu sutiksime, kad nesutarimai tarp
V. Kapsuko ir Z. Angariecio nebuvo itin dideli, V. Kapsuko autoritetas ir kai kuriy LKP nariy linkimas prie jo
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Pats Z. Angarietis po suémimo 1938 m. rasSytuose parodymuose ,,apie kontrrevo-
liucing veiklg® pripazino buvus nesutarimy su V. Kapsuku ir apie savo bandymus telkti
Salininkus, kad galéty su Siuo konkuruoti. Kaip savo Salininkus Z. Angarietis jvardijo
A. Sniecky, K. Sprindj, Juozg Garelj, Igng Gaska, Jankelj Vinickj, Icikg Meskupa, Roma
Sarmaitj ir kelis kitus. Juos dar tre¢iojo desimtmec¢io pabaigoje stengtasi siysti mokytis
i Maskva ir ten daryti jiems jtaka®. Zinoma, §iy parodymy negalime laikyti absoliu¢iai
patikimu Saltiniu, nes véliau tardomas Z. Angarietis, bandydamas nuo jy atsiriboti, teigé,
kad parodymai iSgauti jj kankinant ir véliau neigé ty parodymy tikruma®’. Taciau kalbant
konkreciai apie $ig parodymy vieta, i$ kity Saltiniy matyti, kad faktai apie Salininkus ir jy
telkima néra melagingi, tik jy vertinimas (i§ kaltintojy pusés), kad tai buvo kontrrevoliu-
ciné veikla, nukreipta pries Kominterng ir VKP(b), yra sufabrikuotas (vélesniuose tardy-
muose ir pats Z. Angarietis teigé, kad jo veikla buvo klaidinga, bet ne kontrrevoliuciné*).

V. Kapsukas miré 1935 m. vasarj. Tai faktiskai atvéré galimybes Z. Angarieciui kon-
soliduoti savo valdzig LKP Politbiure ir Lietuvoje. Tai nereiskia, kad Z. Angarieciui ripé-
jo valdzia pati savaime. Kaip rodo minéti, taip pat kiti smulkiis nesutarimai, Z. Angarietis
»savaip® jsivaizdavo, kaip turéty veikti komunistai Lietuvoje. I§ tokiy minciy nereikty
susidaryti nuomonés, kad lietuviai komunistai buvo savarankiski ir patys sprendé, kaip
veikti. Daug kas priklausé nuo bendros Kominterno politikos, bet ir pati Kominterno va-
dovybé suprato, kad taktikg ir veikima reikia pritaikyti vietinéms salygoms.

Z.. Angariecio ,politika“ ir jos ,,trukdytojai*

1935-1938 m. Z. Angarietis skatino veikti ir jigyvendinti VII Kominterno kongreso nu-
tarimus, panaudoti naujas taktines galimybes®: jis sieké sudaryti Lietuvoje liaudies frontg

(jo pozicijos palaikymas) ir prisidengimas jo autoritetu varzé Z. Angariecio autoritetg. Taip pat jo galimybes
proteguoti savo politika, nes kaip parodys tolesné analizé, kai kurie LKP CK nariai nepaisé¢ Z. Angariecio
nurodymy. Pijaus [Antanas Snieckus] laiskas, 1936 08 03, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 152—153.

% Dalis jy, pavyzdziui, R. Sarmaitis, buvo suimti, nes, biidami arti Z. Angarie¢io, galéjo duoti parodymy
apie jo neva kontrrevoliucing veiklg. Tikétina, kad jei A. Snieckus biity buvegs Maskvoje, jis taip pat buty
suimtas. Tagiau nebatinai represuotas, mat R. Sarmaitis ir kiti, suimti Z. Angariegio byloje, po kurio laiko
buvo paleisti. Z. Angarietis atsiribojo nuo galimo kaltinimo sudarius grupuote ir teige, kad $ie Zmonés, blidami
Maskvoje, tiesiog pas ji uzeidavo, kalbédavosi, jis jiems aiSkino apie LKP klaidas, kritikavo V. Kapsuka.
Z. Angariecio 1938 07 10 parodymai ,,Mano kontrrevoliuciné kova prie§ VKP(b), Kominterng ir Soviety
valdzig“ (kopija), ten pat, f. 17635, ap. 1, b. 123, 1. 35-36.

277. Angariecio apklausos protokolas, 1939 08 25, ten pat, 1. 73.

28 7. Angariecio apklausos protokolas, 1939 08 30, ten pat, 1. 74-75.

2 Ar Angarietis nuoSirdziai pasisaké uz naujg taktikg, nuo$irdZiai jaudinosi dél neiSplatinto laisko,
raginancio veikti naujai, ar tik rado gera proga susikibti su veikéjais, kurie ir anks¢iau jam nepritare, atsakyti
sunku. Tikétina, kad visi Sie dalykai persipyné. Pavyzdziui, dar ketvirtojo deSimtmecio pradzioje Z. Angariecio
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su ,,antifasistinémis jégomis®, taip pat placiau naudoti legalias veiklos galimybes veikiant
priedangoje. Tarp smulkesniy, bet svarbiy jo siekiy buvo noras perkelti LKP Politbiurg j
Lietuva, kad pogrindzio salygomis veikla biity operatyvesné. Jis pats i Lietuvg vykti nega-
1&jo, taigi turéjo siysti patikimus Zmones, o tam reikéjo konsoliduoti valdzig. Kitu atveju pa-
¢ioje Lietuvoje, tai yra toliau nuo jo jtakos, atsidiires galios centras galéjo iSspriisti i$ Z. An-
garieCio kontrolés. O $ig kontrolg jis turéjo uztikrinti kaip LKP atstovas prie Kominterno.

Kaip kliuvinius Lietuvoje Z. Angarietis mat¢é LKP CK sekretorius A. LifSicg ir
K. Grosmang (bei jy maziau jtakingus Salininkus), kurie anks¢iau buvo linke palaikyti
V. Kapsuka. Jie nepalankiai zitir¢jo | bandymus daryti jtaka legalioms organizacijoms,
sudaryti ,,frontus® su kitomis partijomis. Juos kontroliuoti buvo sunku, nes jie dirbo Kau-
ne, toli nuo Z. Angariecio.

Kad Kaune trukdoma Z. AngarieCio sumanymams, tapo aisku, kai 1935 m. kova
Z. Angariecio iniciatyva® buvo paraSytas ir j Lietuvg i$siystas LKP CK atviras laiskas,
kvieciantis Lietuvos socialdemokraty ir socialisty-sionisty partijoms simpatizuojancia
darbininkijg Austrijos socialisty pavyzdziu spausti savo vadovybe sudaryti bendrg frontg
su komunistais. Tokie laiskai jau siysti 1933—-1934 m., taciau ¢ia buvo ir naujy elementy,
rodanéiy besikei¢iancig taktikg®'.

pozitiris j kairiuosius rasytojus, susibtirusius prie zurnalo ,, Tre¢iasis frontas®, buvo neigiamas. Tuomet kliuvo
beveik visiems treciafrontininkams, o ypa¢ Valiui Drazdauskui. Z. Angarietis jais visiSkai netikéjo ir skleidé
nuomong, kad jie yra ,fadisty pagalbininkai®, kuriy tikslas padaryti jsptidj moksleivijai ir studentijai, taip
atitraukiant nuo tikry revoliucionieriy. Fakto, kad Petras Cvirka gavo stipendija i§ su liaudininkais susijusiy
organizacijy, Z. AngarieCiui uzteko, kad raSytoja visiskai iSbraukty i§ galimy komunisty talkininky sarasSo. Bet
1933-1934 m. Z. Angarietis jau kalb¢jo apie bendra frontg ir rinkimuose j ligoniy kasas ir savivaldybes, jei
nebiity kairiyjy sarasy, ragino balsuoti uz socialdemokraty ir liaudininky kandidatus (tokiam pasifilymui tuomet
nebuvo pritarta). Jtakos tokiam virsmui turéjo ir besikeiCiantys véjai Kominterno koridoriuose, bet vargu ar
tada Z. Angarietis buvo nuosirdus. Jis galéjo ne tiek tikéti nauja taktika, kiek suprasti, kad jos nevykdymas bty
politiné savizudybé, nes jis buty iSstumtas i§ Kominterno internacionalinés kontrolés komisijos sekretoriaus
pareigy bei Lietuvos sekcijos vadovybés. Tiesa, Z. Angarie€io pazitiry nuo§irdumas, kurj nustatyti sudétinga,
¢ia néra svarbiausias. Jis atvirai palaiké naujg taktika bei riipinosi, kad ji bity taikoma. Pla¢iau apie Angarie¢io
ir Drazdausko konfliktg zr.: K. Ra§kauskas, Valys Drazdauskas prie Zigma Angarietj, Darbai ir Dienos,
t. 57(17), 2012, p. 233-317.

30 Angarietio laiskas CK nariams, 1935 09 26, LYA, f. 77, ap. 18, b. 11, 1. 159.

31 Svarbiausia $iame laiske, kaip ir bisimoje naujoje taktikoje, buvo kova pries ,,faizma*, Zinoma, turint
omenyje tautininky valdzig. Pasisakyta uz karo biiklés Lietuvoje panaikinimg, paleisti ir naujai laisvuose
rinkimuose rinkti savivaldybes bei isrinkti nauja demokratiska seimg. Laiskas baigiamas tuo, kad komunistai j
bendro fronto salygas nejtraukia kovos dél soviety valdzios, tik kova uz tautininky valdZios nuvertima. Si taktika
jau buvo kiek naujesné, bet tai dar ne tai, kas bus paskelbta bemaz po pusés mety Kominterno VII kongrese. Visy
pirma ¢ia vis dar kreipiamasi tik j kairiyjy partijy darbininkija, o ne ty partijy vadovybg (tai yra dar neatsikratoma
neigiamo pozitrio | kity partijy vadovybes, atsiradusias po VI kongreso). Kitas dalykas, nors laiske minimi
valstieCiai, amatininkai, inteligentija ir kitos jégos, sitilant ir joms jungtis, dar nevartojamas liaudies fronto
terminas. Apie Kominterno taktika po VII kongreso zr.: VII konepecc Kommynucmuueckozo unmepnayuonana u
b6opvba npomus awusma u otinvl. CoopHux dokymenmos, ot. pen. K. K. Illupuns, Mocksa, 1975, c. 14-18.
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Z. Angarietis tikéjosi, kad laiSkas pasirodys, bus iSplatintas ir apsvarstytas bent gegu-
7¢, taCiau birzelio pabaigoje jis suzinojo, kad laiskas vis dar neiSplatintas. Kaip to prie-
zastis buvo nurodytos techninés problemos, taciau Z. Angariecio tai nejtikino, ir jis rasé,
kad jei nebuvo galima laiSko atspausdinti, reikéjo kitais biidais jj padauginti, o jei ir tai
nebuvo jmanoma, bent susaukti susirinkimus ir platinti zinig Zzodziu*. Z. Angarietis lais-
ko neisplatinima, kuo buvo apkaltinti minétieji ir su juo nesutike CK sekretoriai A. LifSi-
cas ir K. Grosmanas, suvoké kaip didele politing klaidg. Icikas Meskupas-Adomas situa-
cijg taip pat vertino kaip politing klaida®, bet Z. Angarie¢io ir I. Meskupo vertinimai
skyrési — Z. Angarietis mang, jog taip pasielgta samoningai nepritariant ar net sabotuojant
LKP Politbiuro, t. y. faktiskai jo, nutarimus, o I. Meskupas mané, kad suklysta dél trum-
paregisko politinio mastymo, bet ne sgmoningai sabotuojant.

Pradzioje A. LifSicas ir K. Grosmanas gynési, kad tai buvo jy veikimo klaida. A. LifSi-
cas pripazino, kad pradZioje nesuprato naujosios Kominterno taktikos, ir nors suvokeé jos
reik§me bei laiméjimus Pranciizijoje, mané, kad Lietuvoje nepavyks pasiekti tokio lygio
bendro fronto, koks buvo pasiektas Pranciizijoje**. Tuomet nemazai komunisty pogrindi-
ninky j nauja Kominterno retorika zvelgé kaip j manevra, o ne kaip j ilgalaikj taktinj posii-
kj. Tikétina, kad nuvertinant galimus taktikos pasiekimus, buvo nuvertinta ir Z. Angariecio
siysto laiSko reikSmé. Nustatyti, ar A. LifSicas bei K. Grosmanas samoningai sabotavo
laisko i$leidima, ar tai tebuvo nesusipratimas, dabar labai sunku. Taciau jeigu netikéta tak-
tikos seékme (o galbiit ir jos reikalingumu), gal nelabai tikéta ir laiSko sekme arba reikalin-
gumu, todél sgmoningai nuspresta jo neplatinti. Be to, tai buvo ne vienintelis epizodas, kai
A. LifSicas ir K. Grosmanas elgési kitaip, nei instruktavo Politbiuras. Pagal LKP jstatus,
partiniai klausimai turéjo biiti svarstomi tik iki jy priémimo, o priémus nutarimai ,,biitinai
privalomi vykdymui gyveniman — net tada, jei partijos nariy dalis arba partijos vietos
organizacijy dalis nesutikty su tais tarimais“*®. Taigi, partijai, gyvenanéiai ,,demokratinio
centralizmo® principais, toks nutarimy nevykdymas buvo nejprastas dalykas.

Z. Angarietis negal&jo nustatyti, ar tai sgmoningas sabotavimas, ar klaida, be to, su
Siais sekretoriais ir anksc¢iau kirtosi, tad nusprendé viskg parodyti kaip sagmoningg sa-
botavimg. Negalédamas pasitikéti LKP CK sekretoriais, jis negaléjo konsoliduoti savo
valdZzios ir kartu perkelti LKP Politbiuro j Lietuva bei bandyti naujas taktines schemas.
Todél sieké pasalinti abu veikéjus.

Z. Angarietis taip pat mané, kad A. LifSicas bando telkti savo Salininkus. Sprendziant
1§ gausaus susiraSinéjimo, A. LifSicas ir K. Grosmanas daré nemazg jtaka Kauno partinei

327. Angarietio laiskas 1935 06 24-25, LYA, f. 77, ap. 18, b. 11, 1. 78.

33 Pazyma apie Grosmana, Adomas [Icikas Meskupas], 1940 01 25, ten pat, ap. 28, b. 2268, 1. 17.

34 Anatolijaus [Aizikas LifSicas] laiskas, 1935 10 31, ten pat, ap. 18, b. 15, 1. 67.

35 LKP jstaty projektas (veikiantis iki priémimo partijos suvaziavime), 1931 m., ten pat, ap. 14, b. 7, L. 1.
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organizacijai, kuri LKP buvo svarbiausia ir didziausia. Jie ] Kauno organizacija ,,prasti-
mé* daug sau palankiy zmoniy, kuriais Z. Angarietis visiSkai nepasitikéjo*®. Negana to,
anot Z. Angariecio, A. LifSicas ne tik ,,stimé* savus, bet ir bandé nuo darbo Kaune atriboti
Politbiuro parinktg (véliau A. SnieCkus rasys atviriau — ,,iSkeltg Angarie¢io*®’) naujg LKP
Kauno raikomo sekretoriy Jankelj Vinickj*. K. Grosmanas ir A. LifSicas taip pat turé-
jo nemazg jtakg LKP CK nariui I. Meskupui (véliau A. LifSicas ir K. Grosmanas biitent
I. Meskupg sitlé j pirmuosius sekretorius®), kuris tuomet dar svyravo ir nezinojo, kurig
puse ir taktine linija palaikyti. Visa tai Z. Angarietis galéjo suvokti kaip pavojingg jégy
telkimg. Prie to pridéjus dar nesutarimus dél taktikos, gaunamas gana aiSkus konflikto
paveikslas. Nepasitikédamas LKP Kauno komitetu, Z. Angarietis ji taip pat po truputi
HiSvalé®.

Pries pat VII Kominterno kongresa, 1935 m. liepos 19 d., Maskvoje jvyko LKP CK
posédis, kuriame reorganizuota LKP vadovybé. A. LifSicas ir K. Grosmanas buvo pasa-
linti i§ CK sekretoriato, bet viskas pateikta gana Svelniai. LKP CK nutarime net nebuvo
parasyta, kad abu nuSalinami dél kokiy nors padaryty klaidy, tiesiog suraSyta nauja sekre-
toriato sudétis (pirmasis sekretorius K. Sprindys, antrasis J. Garelis, treciasis J. Vinickis),
be to, kadangi du naujieji sekretoriai tuomet dar buvo Maskvoje ir turéjo dalyvauti ba-
simame Kominterno kongrese, laikinai sekretoriy pareigas ¢jo ,,pasalintieji* A. LifSicas
ir K. Grosmanas. Nutarime buvo nurodyta, kad kai naujieji sekretoriai galés ,,stoti prie
darbo®, A. LifSicas ir K. Grosmanas sekretoriatg paliks ir iSvyks laikinai dirbti i provin-
cijg kaip LKP CK jgaliotiniai.

Apie posédzio eiga iSliko mazai ziniy. Véliau A. LifSicas ir K. Grosmanas ras¢, kad
posédyje nuomonés i$siskyré, mat I. Meskupas pasisaké pries abiejy iSmetimg i§ sekreto-
riato. Be to, jie teigé, kad kiti CK nariai, J. Garelis ir J. Vinickis senokai buvo Maskvoje,
atitriiko nuo reikaly ir nezinojo visos situacijos, taigi vadovavosi Z. Angariecio suteikta
informacija ir faktiskai jo nuomone. Patys ,,kaltinamieji* dirbo Lietuvoje, posédyje neda-
lyvavo ir savo nuomonés i$sakyti negaléjo (todél véliau reikalavo klausima persvarstyti
jiems dalyvaujant)*!.

Beje, sis LKP CK posédis ir jo nutarimai buvo svarbis ir neeiliniai (Z. Angarietis
neleido nutarimy viesinti dél konspiracijos*?). LKP CK po ilgo laiko tarpo turéjo pirmaji

36Z. Angariecio parengta pazyma ,,Grosman Karl Kristofovi¢®, 1937 01 04, ten pat, ap. 27, b. 2268, 1. 3.

37Pijaus [Antanas Snieckus] laiskas, 1936 08 03, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 150.

38 Angariecio laiskas CK nariams, 1935 09 26, ten pat, ap. 18, b. 11, 1. 156.

% Anatoliaus [Aizikas LifSicas] laikas, 1935 08 30, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 94.

4LKP CK posédzio protokolas, 1935 07 19, ten pat, ap. 39, b. 2, 1. 1.

4 Kipro [Karolis Grosmanas] ir Vinco [Aizikas LifSicas] kreipimasis j Kominterno internacionaling
kontrolés komisija, 1936 08 30, ten pat, b. 2268, 1. 147.

42 Angariecio laiskas, 1935 07 27, ten pat, ap. 18, b. 11, 1. 104.
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sekretoriy. Dar svarbiau, kad vienas i$ nutarimo punkty numaté, kad naujasis sekretoria-
tas turi siekti sudaryti sglygas Politbiura perkelti j Lietuva®. Kaip uZsiminta, $is aspektas
bene aiskiausiai demonstruoja poreikj Z. Angarieciui konsoliduoti savo jtaka. Kadangi
jis vykti j Lietuva negaléjo, turéjo Politbiurg sudaryti i§ sau artimy zmoniy ir siysti juos
1 Lietuva, arCiau veiksmo. Minétame LKP CK posédyje i Politbiurg buvo kooptuotas
I. Garelis, tad ji dabar sudaré Z. Angarietis, J. Garelis, K. Sprindys ir A. Snie¢kus*. Visi
jie tuomet aktyviai palaiké Z. Angariet]. Antai, paskirtas naujasis pirmasis sekretorius
K. Sprindys laiske, adresuotame LKP CK nariams, rasé: ,,Reik tik daugiau susiglaust apie
drg. Ang|arietj] ir priesakij su juo grei¢iau zingsniuot pirmin.*4

Praéjus mazdaug savaitei nuo aptartojo LKP Politbiuro posédzio, prasidéjo Komin-
terno kongresas. Jame kalbédamas Z. Angarietis nepamir$o paminéti, kad sektantizmas*
ne tik tarp paprasty, bet ir tarp CK nariy sutrukdé LKP taikyti naujg taktikg ir suorga-
nizuoti bendrg ir liaudies frontus. Visgi Z. Angarietis nejvardijo kaltininky pavardziy.
Taip i§ esmés buvo tesiamas Svelnus K. Grosmano ir A. LifSico nusalinimas. Véliau jie,
déstydami savo pozicija, klausé, kodél nei kongrese, nei nutarimuose nebuvo jvardyti
kaltininkai. Abu suprato, kad galbiit nenoréta kaltininky jvardyti viesai, bet priekaiStavo,
kad to nepadaryta net ir laiSkuose*’, taip lyg slepiant konflikta. NeZinia, kodél elgtasi taip
Svelniai. Matyt, Z. Angarietis nenoréjo visiskai susidoroti su abiem veikéjais, galbtit buvo
siekiama juos palenkti | savo pus¢ parodzius galia, juk LKP labai triiko patyrusiy partijos
nariy. Neatmestina ir tai, kad Z. Angarietis elgési atsargiai — nenoréjo, kad viskas panase-
ty | asmeninj arba proteguojamyjy konflikta, kas galéjo nepatikti Kominterno vadovybei
ir galimiems Z. Angariecio prieSams ten. Z. Angariecio padétis Kominterne tada nebuvo
itin gera*®, todél visokie papildomi konfliktai jam buvo nenaudingi. FaktiSkai, jvardijant
kaltininkus, galéjo iskilti klausimas, kodél tik du iS trijy sekretoriato nariy atsakingi uz
klaidas ir kodél sekretorius (o kartu ir vienintelis i§ sekretoriy dar ir Politbiuro narys)
K. Sprindys nebuvo nubaustas ir net atvirk§¢iai — paaukstintas j pirmuosius sekretorius.
Tokj klausima aStriai kélé ir nuSalintieji.

SLKP CK posédzio protokolas 1935 07 19, ten pat, ap. 39, b. 2, 1. 1-4.

“Ten pat, 1. 1.

4Tgno [Kazys Sprindys] pastabos dél Anatolio ir Klimo laisky, 1935 11 25, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 96.

4 Kaip budinga komunistinei retorikai, $io termino definicija néra niekur paaiSkinta. I§ esmés jis
apibiidina nepritarima placdiai partinei taktikai, nukrypima nuo jos, polinkj j uzdaruma, atsiribojima. Konkreciai
ketvirtojo desimtmecio viduryje sektantizmu laikytas nenoras bendradarbiauti su kity pakraipy socialistine
darbininkija, taip fabrikuose ar kitose vietose kuriant lyg komunisty sektas. Taip pat pasireiské nenoru siekti
sudaryti bendrg ir / ar liaudies fronta, bendradarbiauti ir iSnaudoti jvairias legalias darbo formas, ,,infiltruotis*
i legalias organizacijas ir pan.

47 Anatolio [Aizikas LifSicas] laiskas, 1935 08 30, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 94.

#7.Svilpa, min. veik., p. 112-113.
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»LaiSky audra“: kova tarp A. LifSico ir K. Grosmano bei
Z. Angariecio, K. SprindzZio ir A. Snieckaus

Patys ,kaltinamieji* nusprendé netyléti ir savo pozicijg iSdésté laiskuose LKP CK
nariams. Per kelis ménesius buvo paraSytas ne vienas laiSkas: negalint surengti susirinki-
mo, bendrauta netiesiogiai. Nors partiné drausmeé reikalavo, kad biity laitkomasi LKP CK
nutarimy ir vykdomos partijos uzduotys (Siuo atveju vykti dirbti j provincija), A. LifSicas
ir K. Grosmanas to nepaisé.

Abu pripazino padarytas klaidas ir nesusipratimus dél naujosios taktikos, visgi kélé
klausimg deél kolektyvinés LKP CK sekretoriato atsakomybés. K. Grosmanas (matyt, ir
A. LifSicas) K. Sprindj suvoké kaip faktinj pirmajj sekretoriy nuo 1933 m. pabaigos. Nors
jis nebuvo oficialiai tokiu paskirtas iki pat 1935 m. vasaros, bet buvo vienintelis LKP CK
sekretoriato narys, kartu ir Politbiuro narys ir, anot K. Grosmano, jam tur¢jo tekti didesné
ar bent ne mazesné atsakomybé nei jiems abiem (juk Z. Angarietis mané, kad sekretoriate
daugiausia jtakos turéjo A. LifSicas). Taigi, K. Grosmano nuomone, K. Sprindys negali
buti pirmuoju sekretoriumi, nes jis juo jau buvo biitent tada, kai Z. Angarietis pats jvardi-
jo daug sekretoriato padaryty klaidy. Argumentas prie§ K. Sprindj gristas dar ir tuo, kad
jis per sekretoriato posédzius nepriestaravo ir savo ,,teisingos‘ pozicijos nepasakydavo®.
Vietoje K. SprindZio j pirmuosius sekretorius buvo sitiloma skirti I. Meskupa™. Sis tada
dar labai svyravo ir nebuvo pasirinkes aiskios pozicijos, uz tai buvo kritikuojamas Z. An-
garie¢io. Sis gerai suprato, kad A. LifSicas siekia I. Meskupa paskirti pirmuoju sekretoriu-
mi, kad per jj galéty daryti jtaka visam sekretoriatui, ir tokj sitilyma pavadino nesveiku,
galiniu sukurti nesantaika tarp CK nariy®'.

Nors Z. Angarietis nepamirso ir savikritikos (biitinos partinéje retorikoje), dar kartg
patikino, kad buvo teisingai pasielgta pasalinus i§ sekretoriato A. LifSicg ir K. Grosma-
ng bei jtraukus j jj J. Garelj ir J. Vinickj, o pirmuoju sekretoriumi paskyrus K. Sprindj,
nes dabar pasistimés naujosios taktikos propagavimas. Z. Angarietis taip pat teigé, kad
A. LifSico ir K. Grosmano paSalinimas i$ sekretoriato nereiskia abiejy pasalinimo i§ par-
tijos gyvenimo ar LKP CK?*. Taigi, faktiskai vél buvo bandoma $velninti padétj, o galbiit
dél neaiskiy priezasciy glaistyti brestancius nesutarimus ar net skilima.

Vélesnis susiraSinéjimas tik astréjo, pereita prie asmeniSkumy. Tiesa, bandyta ne-
nusizengti partinei retorikai ir biiti savikritiSkais, bet ir toliau kritikuotas atsakomybés

#Klimo [Karolis Grosmanas] laiskas, 1935 10 25, LYA, f. 77, ap. 18, b. 15, 1. 33-36.

0 Anatolio [Aizikas LifSicas] laiskas, 1935 08 30, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 94; Angariecio laiskas CK
nariams, 1935 09 26, ten pat, ap. 18, b. 11, 1. 156-163.

5! Angariecio laiskas CK nariams, 1935 09 26, ten pat, b. 11, 1. 159, 162-163.

52Ten pat, 1. 164.
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perkélimas ant dviejy sekretoriato nariy, ignoruojant ir K. Sprindzio atsakomybg. Anot
A. LifSico, K. Sprindys buvo sekretorius ir nieko nedaré, kad pakeisty padétj, taisyty ar
informuoty apie klaidingg veikimg. A. LifSicas atmeté Z. Angariecio kaltinimus ir teigi-
nius, kad biitent jis atliko pagrindinj vaidmenj sekretoriate ir klausé:

Kas kliudé Ignui [SprindZiui — M. E.] turéti vadovaujanéia role? Neturéjo jis vadovaujan-
¢ios rolés — tai tur¢jo turét! Kas gi jam neleido turét? Juk Ignas labiau uz kitus Sekretoriato
narius buvo jpareigotas turét vadovaujancios rolés [...], nes visam Sekretoriate Ignas buvo
vienintelis Politbiuro narys, ir atrodo jei reikalaut atsakomybés i$ Sekretoriato nariy, tai pir-
moj eiléj teks reikalaut i§ Politbiuro nario, i§ Igno! [...] AS staciai sakau, kad d. Angarietis
jvairiais biidais visuomet ieSko Igna glostyt ir ji iSsukinét, ka rodo ir d. Angariecio laiskas ir
paskyrimas Igno I-uoju sekretorium tuo tarpu kai mane ir Klima [Grosmang — M. E.] i§vedé
i§ Sekretoriato®.

J. Garelis taip pat palaiké savo patrong®*. Kaip ir J. Vinickis, kuris teige, kad A. LifSi-
cas ir K. Grosmanas turéty daugiau analizuoti savo klaidas, o ne ieskoti kity klaidy, ir
apskritai niekas neturéty daugiau gilinti diskusijos, nes tai tik kelia nesantaikg tarp LKP
CK nariy®. Taciau K. Sprindys né neketino sustoti. Atsakydamas j A. LifSico ir K. Gros-
mano pozicijas, zodziy | vata jis nebevyniojo. Laiske iSreiské visiska palaikymg Z. An-
garieciui (jau cituoti zodziai ,,susiglaust apie Angarietj), o A. LifSico ir K. Grosmano
laiskus vertino kaip i$sisukinéjimg ir puolimg pries jj, Z. Angarietj ir A. Snie¢ky. Ne kartg
laiSkuose ra$¢, kad A. LifSicas ir K. Grosmanas elgiasi arogantiskai, pyksta uz kritika, bet
patys savo klaidy nemato®®.

IS visko matyti, kad susidaré grupuotés: i§ vienos pusés — buve LKP CK sekretoriato
nariai A. LifSicas ir K. Grosmanas (tikétina, kad pradzioje ir I. Meskupas) bei Kauno par-
tinés organizacijos veikéjai ir aktyvistai. Kitoje puséje buvo Z. Angarietis ir lik¢ LKP CK
sekretoriato nariai (K. Sprindys, J. Garelis, J. Vinickis) bei tuomet dar Politbiuro narys
A. Snieckus. Beje, K. Sprindys jam patikétos misijos neatliko arba jam buvo sugalvotas
kitas vaidmuo, nes 1935 m. ruden] jis iSvyko atgal j Maskva, o faktinis pirmasis sekreto-
rius buvo J. Garelis*’.

Istoriko J. Svilpos igkelta versija, kad $ig kova inicijavo LKP nariai zydai*, yra jdo-
mi, taciau jai pagristi svariy Saltiniy triiksta. Akivaizdu, kad vienoje barikady puséje bu-
ves zydy tautybés A. LifSicas ir kai kurie Kauno komunistai Zydai (beje, K. Grosmanas

53 Ten pat, 1. 71ap.

*Valio [Juozas Garelis] lai§kas, 1935 12 05, ten pat, f. 77, ap. 28, b. 6359, 1. 99.

5 Trklo [Jankelis Vinickis] laiskas, 1935 11 25, ten pat, ap. 18, b. 15, 1. 88.

Tgno [Kazys Sprindys] laiskas, 193511 25, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 96.

57B. Fogelevicius, Juozas Garelis, ten pat, b. 2958, 1. 13; Belovo pazyma apie Garelj, [be datos, ne
anksc¢iau kaip 1940 m.], ten pat, b. 2957, 1. 17.

7. Svilpa, min. veik., p. 114.
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nebuvo zydas®), sufleruoja tokig versijg. Bet ir tarp kitos barikady pusés palaikytojy buvo
zydy (J. Vinickis), o ir I. Meskupas, nors pradzioje buvo neapsisprendgs, lyg ir linko
prie A. LifSico ir K. Grosmano, bet galiausiai palaiké Z. Angarieti. SusiraSin¢jimuose ar
konflikto aiSkinimosi dokumentuose tautybé niekada neakcentuota, o konflikty priezastys
buvo taktinés-politinés, su nemazai asmeniSkumy, akcentuojant asmenines charakterio
savybes (autoritariSkumas, nesavikritiSkumas ir pan.), todél manytina, kad konfliktas
buvo labiau asmeninis nei tautinis.

Konflikto eskalavimas Kreipiantis i Kominterna

Visos diskusijos truko iki 1935 m. vélyvo rudens. Véliau laisky Siuo klausimu kurj lai-
ka nebuvo, tema iskildavo epizodiskai. K. Grosmanas ir A. LifSicas d¢josi iSvyke dirbti i
provincija, nors véliau paaiskéjo, kad jie dazniau biidavo Kaune. Jie taip pat liko LKP CK
nariais. I§ Saltiniy panasSu, kad Z. Angarietis bent tuomet buvo patenkintas, kaip viskas su-
sikloste, ir neketino astrinti pozicijos. 1936 m. pradzioje ir viduryje Kominternui rasytose
pazymose apie A. LifSicg jis nemini jokiy jvykiy 1935 m. (klaidy, paSalinimo, diskusijy).
Taciau véliau ant $iy dokumenty ranka priraso, kad reikty zitiréti naujas paZzymas, taip leis-
damas suprasti, kad kazkas pasikeité®. Darytina i§vada, kad Z. Angarietis tuomet nebuvo
suinteresuotas susidoroti nei su A. LifSicu, nei su K. Grosmanu, jam uzteko, kad jie nusalinti.

J. Garelis savo laiske dar 1935 m. pabaigoje perspéjo, kad Politbiurui ir Z. Angarie-
¢iui reikty taip reaguoti, kad A. LifSico ir K. Grosmano nepastiméty astrinti $io klausi-
mo®!. Ir nors vieno i$ savo laisky pabaigoje K. Grosmanas pareiské, kad jis neketina kelti
joir A. LifSico i$metimo i§ Sekretoriato klausimo uz LKP CK riby®, $io pazado nesilaiké,
tikétina, paskatintas A. LifSico.

1936 m. geguzés 26 d. i§ Maskvos | Kaung iSvyko A. Snieckus®. Kadangi kiek
anksc¢iau | Maskva i§ Kauno atvyko K. Sprindys, buvo suimtas J. Garelis® bei J. Vi-

¥ Istoriografijoje kartais klaidingai nurodoma, kad K. Grosmanas buvo zydy tautybés. Tikroji pavardé,
tikétina, buvo Grasmanis, bet partiniuose dokumentuose raSyta Grosmanas (suslavinta ,,a*“ kei¢iant i ,,0“; po
1940 m. pavarde pasikeité j Didziulis). K. Grosmano byloje, sudarytoje Kominterno lietuviy sekcijoje, jo
tautybé nurodoma latvis, LYA, f. 77, ap. 28, b. 2268-2269.

% Pazyma apie Frismang [Aizikas LifSicas], 1936 06 06, ten pat, b. 6359, 1. 1-2.

%' Valio [Juozas Garelis] laiskas, 1935 12 05, ten pat, b. 6359, 1. 99.

2Klimo [Karolis Grosmanas] lai§kas, 1935 10 25, ten pat, ap. 18, b. 15, 1. 33-36.

63 Pra§ymas praleisti Cekoslovakijos pilietj Josifa Karg [ Antanas Snietkus] be patikros pasienyje, 1936 05 26,
ten pat, ap. 28, b. 10284, 1. 134.

% Valstybés saugumo policijos Kauno apygardos dienynas, Nr. 60, 1936 05 09, LCVA, f. 378, ap. 10, b.
545,1.231.
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nickis®, LKP CK sekretoriatas vél liko be vadovy. Z. Angarie¢io vykdomas naujosios
Kominterno taktikos propagavimas ir nutarimy vykdymas, paSalinus nepritariancius,
konsolidavus valdzig ir sutelkus Salininkus, pradéjo duoti rezultatus. 1936 m. vasarg VSD
agentiiros skyriaus virSininkas, teigé, kad:

Apskritai tenka konstatuoti, kad komunisty partija ir jos Salutinés organizacijos, po atsi-

palaidavimo nuo sektantizmo®

, pradéjo daug aktyviau skverbtis j darbininky mases, j liaudj
su $iikiais ,,Visi | bendra liaudies frontg® ir tuo biidu pradeda jgyti didesn¢ jtaka platesnése
maseése. Tuo paciu komunisty partija darosi ir pavojingesné esamai valstybinei socialinei san-
tvarkai®’.

Nors suaktyvéjimo bita, taciau gana greitai pasimaté, kad toks vertinimas buvo kiek
perdétas, zmonés nelinko palaikyti komunisty, o jy menkos sékmés baigdavosi suémus
aktyvesnius narius. A. Snieckus j Lietuva nusiystas kaip Z. Angariecio patikétinis ir tu-
réjo tapti LKP CK pirmuoju sekretoriumi®® bei sudaryti Liaudies frontg®. Taciau lauké ir
kiti darbai — Z. Angarietis jtaré LKP virstinéje Kaune esant iSdavika, per kurj gauta infor-
macija padéjo VSD suimti J. Garel;j ir J. Vinickj. Todél Z. Angarietis pataré A. SnieCkui
laikytis ypatingos konspiracijos, kad niekas nezinoty, jog jis yra Kaune ir, kad jis yra
pirmasis sekretorius’.

A. Snieckus turéjo i$siaiskinti, kas galéjo iSduoti informacija. ,,Jtariamieji* netrukus
atsirado. Taip sutapo, kad vos A. Snieckui atvykus, 1936 m. birzelio 17 d. vienoje Kau-
no lentpjiivéje darbininkas Antanas Kranauskas nuSové lentpjiivés savininkg ir nusiSoveé
pats. A. Kranausko laidotuvés virto manifestacija, kurig iSvaiké policija. Dél to kelias
dienas streikavo dalis Kauno darbininkijos. LKP bandé ,,prisiplakti* prie ty jvykiy, taciau
buvo dezorganizuoti. Be to, bent i$ vélesniy dokumenty matyti, kad A. LifSicas tuomet
buvo Kaune (nepaisant LKP CK draudimo) ir antra streiko dieng rekomendavo jj baigti.
Taigi Z. Angarieciui kilo mintis, kad A. LifSicas sgmoningai noréjo suardyti streika, kad

% Valstybés saugumo policijos Kauno apygardos dienynas, Nr. 69, 1936 06 03, ten pat, 1. 242.

% Tai, kad VSD Zzinojo ir suprato §j termina, rodo juos buvus neblogai jsigilinusius j situacija ir vidinj
partijos gyvenima. Tai taip pat rodo, kad VSD buvo Siek tiek uz¢iuop¢ konfliktus partijos viduje.

$7VSD Agentiiros skyriaus vir§ininko apzvalga apie politiniy partijy ir organizacijy veikimg per 1936 m.
liepos mén., ten pat, ap. 3, b. 4551, 1. 34.

8Néra aisku, ar A. Snieckus jau atvyko j Kauna kaip naujas pirmasis sekretorius ar buvo paskirtas 1936 m.
vasaros eigoje. 1940-aisiais jis rase¢, kad LKP CK sekretoriumi buvo nuo 1936 m. geguzés iki 1939 m., kai buvo
suimtas. A. Snieckus daznai dokumentuose pasirasinédavo LKP CK sekretoriumi, o ne pirmuoju sekretoriumi.
Zr. LYA, f. 1771, ap. 258, b. 349, 1. 6ap. Beje, Lietuvos saugumo tarnybos gana greitai, jau 1936 m. birzelio
30 d. per agentus suzinojo, kad vietoje suimto Garelio turi atvykti arba jau atvyko ,,Angarieio deSinioji
ranka“ A. Snie¢kus. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Siauliy apygardos biuletenis, 1936 06 30,
fotografuota kopija, ten pat, f. 16895, ap. 2, b. 6, 1. 77.

“V. Tininis, Snieckus: 33 metai valdzioje, Vilnius, 2000, p. 27-28.

0Z. Angariecio laiskas ,,Apie CK nariy suémimus®, 1936 12 20, LYA, f. 77, ap. 28, b. 6359, 1. 210.
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véliau galéty apkaltinti LKP CK blogu vadovavimu’!, o galbiit net kieno nors paskatintas
samoningai sabotavo streikg. Abu veikéjai netgi teigé, kad streikas po A. Kranausko lai-
dotuviy niekaip nesusij¢s su LKP Kauno organizacijos darbu ar jos veikla — t. y. nebuvo
inspiruotas komunisty’.

Nors tolesni jvykiai 1936-yjy birzelj néra visiskai aiskis, taciau toks abiejy veikéjy el-
gesys sukélé A. SnieCkaus reakcijg. IS Saltiniy aiSku, kad jo iniciatyva buvo priimtas LKP
CK sekretoriato nutarimas dél A. LifSico ir K. Grosmano. Aiskindamas nutarimo motyvus
A. Snieckus teige, kad A. LifSicas ir K. Grosmanas, nepaisydami LKP CK nutarimo, tik
trumpam buvo i§vaziave j provincija, bet netrukus grjzo j Kauna. Cia jie bendravo su nepa-
tikimais Kauno komunistais, per kuriuos neva vykdé ,,frakcinj darbg®, t. y. lyg veike sudare
grupuote. A. Snieckus teigé, kad pasikalbéjus su A. LifSicu Sis pareiské, kad toks sekretoriato
nutarimas yra jzilus ir parei§ké, kad nori kreiptis j Kominterng. A. Snie¢kus buvo katego-
riSkas: ,,[...] jeigu tes tendencingg kritikg uz CK riby ir prie§ CK linija, tada, mums atrodo,
prisireiks klausima statyti giliau, su reik§mingesnémis organizacinémis priemonémis*’.

»Kritika uz CK riby* prasidé¢jo 1936 m. liepos 11 d., kai A. LifSicas ir K. Gros-
manas Kaune para$é pareiskimg Kominterno vykdomajam komitetui’, kuriame i$désté
savo pozicijg ir prasé isikisti, padéti i$siaiskinti nesutarimus bei pagerinti atmosferag LKP
CK. Jie argumentavo, kad juos ne tik pasalino i§ LKP CK sekretoriato, bet nusalino ir
nuo CK darbo (posédziy, sprendimy priémimo), nors jie formaliai liko LKP CK nariais.
A. LifSicas ir K. Grosmanas i§désté savo pozicijg ir dél kaltinimy: Darbo riimy boikoto,
»sektantiSky“ nusistatymy bendro ir liaudies fronty atzvilgiu ir dél ,,neteisingos kadry
politikos®. Nieko naujo, lyginant su ankstesniais laiskais, jie ¢ia nepasaké. Nauja buvo jy
reikalavimy / pageidavimy iSdéstymas: 1) iSaiskinti ginytinus klausimus; 2) perzitréti ir
panaikinti sprendima dél jy pasalinimo i$ sekretoriato; 3) uztikrinti kolektyviskumg LKP
CK darbe ir uztikrinti, kad nuo LKP CK darbo nebiity nusalinami CK nariai. Kad bty
sklandziau iSaiSkinama padétis, abu prasé juos iskviesti | Maskva™. Jie vélgi pripazino,
kad klydo, bet laikési savo — atsakingi ne tik jie, bet ir K. Sprindys.

1 Z. Angariegio laiskas j Kauna, 1936 08 15, ten pat, ap. 19, b. 5, 1. 87.

2LKP CK laiskas j Kauno organizacijos narius, 1936 m. gruodis, LCVA, f. 378, ap. 10, b. 67, . 151.

3 Pijaus [Antanas Snieckus] laiSkas, 1936 06 08, LYA, f. 77, ap. 28, b. 6359, 1. 120-122. Laiskas
datuojamas 1936 06 08, bet datavimas neteisingas, nes laiSke A. Snieckus raSo ir apie visuotinj streika, kuris
ivyko veéliau, birzelio 18-20 d.

"Nors adresuota Kominterno vykdomajam komitetui, isties klausimas turéjo patekti ir panasu, kad pateko
1 Kominterno internacionalinés komisijos rankas (jos narys buvo ir Z. Angarietis), nes biitent $is Kominterno
organas nagrinéjo skundus dél disciplinos, bausmiy ir panagiai. Zr. iStraukos i§ Kominterno statuto, ten pat,
ap. 14,b. 7, 1. 17.

SVinco [Aizikas LifSicas] ir Kipro [Karolis Grosmanas] pareiskimas Kominterno vykdomajam komitetui,
1936 07 11, ten pat, ap. 28, b. 2268, 1. 151-152.
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Taciau Siame laiske A. LifSicas ir K. Grosmanas nuéjo kiek toliau nei ankstesniuo-
se — jie aiskino, kad jy paSalinimas i$ sekretoriato tapo jmanomas tik dél to, kad miré
V. Kapsukas, kurj abu palaiké 1933-1934 m. $iam nesutariant su Z. Angarie¢iu’®. Nors
tiesiai neraSoma, bet bandoma sudaryti jspiidj, kad tai Z. Angariecio kerstas. K. Sprindys
kaltintas irgi ne i§ pavydo — bandyta pasakyti, kad jis yra Z. Angariecio Zmogus, todél jam
negaliojo kaltinimai dél prasto darbo, kuriuo buvo apkaltinti patys’’.

Kominterno reakcija néra aiski, bet panasu, kad jie klausima spresti paliko LKP CK.
A. Snieckus vertino grieztai — kadangi tai kolektyvinis (8is Zodis pabrauktas) kreipima-
sis, tai reiskia, kad abu yra sudarg frakcija ir veikia pries LKP CK™. I§ ty laisky matyti,
kad frakcija ar grupuoté buvo matoma ne tik tarp A. LifSico ir K. Grosmano, jie bandé
paveikti ir dalj Kauno partinio aktyvo, ypa¢ kity LKP CK nariy nepalankiai vertinamus
»Alfreda“ ir jo zmona ,,Aldong“”. Dar 1921 m. X RKP(b) suvaziavime frakcijos kompar-
tijos viduje buvo uzdraustos ir nuo tada negaléjo biiti atviry frakcijy ir ,,nukrypimy nuo
partijos linijos®, todél toks kaltinimas buvo rimtas partinés disciplinos lauzymas. Ir nors
LKP(b) buvo ne RKP(b), ta¢iau kompartijy vidaus tvarka nusizitiréta i$ ten.

Véliau A. Snieckus parasé ilgg (23 masSinrasc¢io lapai) laiska, kurj skaité ir jam
pritaré kiti LKP CK sekretoriai. Jame iSreikStas palaikymas Z. Angarieciui ir apzvel-
giama bei kritikuojama A. LifSico ir K. Grosmano pozicija. A. Snie¢kus konstatavo,
kad reikia kovoti pries§ abiejy veikéjy norg suskaldyti LKP CK, pries jy frakcing kova
ir norg nuteikti LKP CK dauguma pries Z. Angarietj. Buvo atmesti abiejy reikalavimai
perziaréti LKP CK sprendima, sitilymai surengti visy CK nariy posédj, be to, A. LifSicui
(kuris laikytas konflikto iniciatoriumi) uzdrausta kalbéti kolektyvo vardu (uz save ir uz
K. Grosmang), nes kiekvienas CK narys gali kelti klausimus tik individualiai, nesudary-
damas grupuoCiy®.

Anksciau Z. Angarietis nebuvo linkes susidoroti ir bausmés buvo palyginti menkos,
o dabar jis pasisaké net uz grieztesnj nei A. Snieckaus suraSytas vertinimg. Gali biiti,
kad jo nuomong pakeité jsitikinimas, jog A. LifSicas ir K. Grosmanas samoningai zlugdé
1936 m. birzelio streikg. Dabar Z. Angarietis uzsimojo stipriai: teigé, kad kai A. LifSicas

¢ Ten pat, 1. 147.

7 Sio laisko kelias j Maskva gana mjslingas. A. Snie¢kus rasé Z. Angariediui, kad gavo A. Lif¥ico ir
K. Grosmano pareiskima, ir klausé, ar siysti ta laiskg | Maskva, t. y. ar ,,pagal statutg galima tokj dokumenta
uzlaikyti“. A. Snieckus nenor¢jo, kad klausimas buty eskaluojamas Maskvoje. Matyt, Z. Angarietis tur¢jo
plana ir liepé laiska siysti, nes jis vis délto buvo nusiystas Kominterno internacionalinés kontrolés komisijai,
kuri nagrinéjo tokio pobiidzio skundus (jos narys buvo ir Angarietis). Pijaus [A. Snieckus] laiSkas Angarieciui,
1936 07 16, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 126; ] Kominterno internacionalinés komisijos sekretoriatg siun¢iamy
dokumenty sarasas, 1936 08 15, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 115.

8 Pijaus [A. Snieckus] laiskas Angarieciui, 1936 07 16, ten pat, ap. 28, b. 6359, 1. 124-126.

" Pijaus [A. Snieckus] laiskas Angarie¢iui, 1936 08 03, ten pat, 1. 147—148.

8 Ten pat, 1. 162.
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buvo suimtas, saugumas 7inojo, jog jis LKP CK narys (nes jau anksc¢iau nesilaiké konspi-
racijos), bet nubaudé Svelniai (kai kiti gaudavo 6—10 mety kal¢jimo). Nors nieko daugiau
nebuvo paraSyta, tokia Zinute kaltinta, kad A. LifSicas gali biiti VSD agentas, patikétinis
ar tiesiog ,,naudingas kvailys“. Be to, jis buvo apkaltintas nekovoj¢s pries trockistus ir
netgi juos uzstojes. Salia to buvo idvardyta dar 11 ,kaltinimy-jtarimy“ (elgesys kaléji-
me, konspiracijos nesilaikymas, jtartiny elementy rémimas, Maskvoje palaiké rySius su
itartinais veikéjais, sektantiSka politika, 1935 m. kovo 14 d. CK lai§ko neiSplatinimas,
nepaklusimas CK nutarimui dél darbo provincijoje, atvykimas j Kaung nepaisant CK
draudimo, siekis iSsiaiskinti, kas sudaro CK sekretoriatg, raginimas atsiraukti ir nutraukti
birzelio streikg®!).

Galiausiai Z. Angarietis konstatavo, kad abiejy veikla tapo pavojinga, bet net ne dél
ju opozicijos ir ,,frakciskumo*, bet dél jtartinumo:

Jeigu jie néra ochrankos [saugumo — M. E.] agentai, tai vis tiek yra ginklai saugumo ran-
kose, per kuriuos Sie sugeba susidoroti su partijos vadovais ir dirbti partijos viduje. Tikétina,
kad ne atsitiktinai kiti CK nariai uzdaromi j kaléjimg ilgam laikui, o Vincas [LifSicas — M. E.]
ir Kipras [Grosmanas — M. E.] po suémimo netrukus paleidziami. I§ visko, mano nuomone, ir
Vincas ir Kipras turi biiti nusalinti ne tik nuo darbo prie CK, bet ir apskritai nuo vadovaujamo
ir konspiratyvaus partinio darbo, jie abu turi pereiti j legaly darba (bet ne Kaune) [...]. O jeigu
jie toliau dirbs partinj darba, abu reikia nusalinti nuo partijos®.

Partinio darbo ir taktikos klaidos, atvedusios prie kaltinimo ,,frakciniu darbu®, virto
jtarimais sgmoninga arba nesgmoninga pagalba Lietuvos valdziai, VSD bei trockizmu:

Tai ne tik frakcinis darbas. Tai daug blogiau. Anatolijus [LifSicas — M. E.] matyti sgmo-
ningai ardé visuoting streika, kad paskui mus kaltinti uz bloga jo pravedima arba zvalgyba per
jo pazjstamus pamokino jj patart streikg likviduot. Zvalgyba, matyti, taip manevruoja, kad i§
vadovaujanciy draugy pasilikty tik jiedu, kad tuo buidu padét jiems sudaryt sekretoriatg ir ardyt
miisy darba®.

Z. Angarietis sitilé nuSalinti A. LifSicg 6 ménesiams nuo pogrindinio darbo ir grieztai
jspéti, kad jeigu ir toliau taip veiks, bus pasalintas i$ partijos. K. Grosmanui sitilyta ana-
logiska bausmé, tik be nusalinimo®*. Visgi LKP CK sekretoriatas buvo grieZtesnis ir nuo
pogrindinio darbo 6 ménesiams nusalino abu veikéjus®.

81 Angariecio laiskas Kominterno internacionalinés kontrolés komisijai, 1936 08 15, ten pat, b. 2268,
1. 178-180.

8 Ten pat, 1. 181.
8 Angariecio laiskas j Kauna, 1936 08 15, ten pat, ap. 19, b. 5, 1. 87.
8 Ten pat, 1. 87-88.

8 CK sekretoriato pranesimas apie A. ir K. pasalinimg nuo palépinio darbo 6 ménesiams, LCVA, f. 378,
ap. 10, b. 67, 1. 105.
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A. LifSico apkaltinimas trockizmu

Jau 1936 m. vasarg Z. AngarieCio retorika A. LifSico ir K. Grosmano atzvilgiu griez-
téjo iki atviry kaltinimy. Taciau rudenj kilo isterija dél galimos trockisty provokacijos,
kai trockistas Antanas Sumauskas (Sumovskis) apkaltino LKP CK sekretoriy K. Sprindj
esant VSD agentu®® ir apie tai visy pirma nor¢jo prane$ti A. LifSicui bei K. Grosmanui,
su kuriais nors ir nesutaré, bet jais pasitikéjo. Si istorija gana miglota, $altiniai labai ten-
dencingi, bet A. LifSicas ir K. Grosmanas vél turé¢jo aiskintis, kodél kazkokie trockistai
jais pasitiki. Cia jau ne tik Z. Angarietis, bet ir A. Snie¢kus nerinko zodziy (teigé, kad abu
veikéjai palaiko tiesioginius rySius su trockistais) ir demonstravo gana pasaipig pagieza
ju atzvilgiu (A. LifSicg paSaipiai kabutése pavadino ,,partijos vadu*)®’.

Su tuo, kad vien tik kieno nors $nekos gali rodyti A. LifSicg ir K. Grosmang turintj
rys$iy su trockistais, nesutiko neseniai | LKP CK sekretoriata kooptuotas Boleslovas Bara-
nauskas-Silva®®. Ta¢iau A. Snieckus toliau stengési jrodyti savo: galbiit pokalbiai ir negali
rodyti tiesioginio rysio, bet A. LifSico ir K. Grosmano trockistams rodomas liberalumas
liudija trockisty daromg jtaka jiems. Galiausiai pareiské nuomong, kad nors jis netiki,
kad jie galéty buiti VSD agentai, bet visa jy veikla 1936 m. rodo, kad jie yra antiparti-
niai veikéjai, ir reikty spresti dél jy tolesnio buvimo partijoje®. Toks paprasty pokalbiy
pavertimas sgsajy su trockistais jrodymu rodo absoliuty nepasitikéjima, ypac A. LifSicu.
NeZinia, ar iSties bijota trockizmo jtakos, ar trockizmu tik prisidengta norint susidoroti.
Susidorojimo versija tuomet sklandé ir tarp kity partijos nariy. Kiek véliau, kilus dar vie-
nam skandalui, A. Snie¢kus rasé:

Kai pereitais metais mes Anatolj ir Klimg [LifSicg ir Grosmang — M. E.] kvalifikavom
kaip supuvusius liberalus, tai kai kas noréjo i§ziuréti, kad tai buvo miisy kovos metodas jiems
pasalinti i§ vadovaujancio darbo. Dabartiniai daviniai sugriauna tokias paziuras. Antra, kai
zmonés pradeda vesti antiparting kova, tai savaime jie pradeda artintis prie trockisty”.

A. Snieckaus minimi ,,dabartiniai daviniai“ — tai jvykiai 1937 m. pradzioje, kai
A. LifSicas jau buvo patekes j Kauno sunkiyjy darby kaléjimg. Kameros kolektyvas,
pritardamas ,,kovai prie$ trockistus ir liaudies priesus®, sugalvojo parasyti laiSkag SSRS
NKVD liaudies komisarui Nikolajui Jezovui ir pasira§yta nusiysti. Planuota surinkti apie
140 politiniy kaliniy parasy. Taciau atsirado tokio sumanymo prieSininky, tarp kuriy

8 7. Angarietis, A. Snieckus ir kiti nemang, kad tai tiesa, bet ragino faktus tikrinti ir neprarasti budrumo.

87Pijaus [A. Snieckus] laiskas ,,Apie trockisty provokacijg ir apie Anatolijy ir Klima*, 1936 10 15, LYA,
f. 77, ap. 28, b. 6359, 1. 198.

8 Silvos [Boleslovas Baranauskas] laiskas, 1936 10 27, ten pat, 1. 205.

% Pijaus [A. Snieckus] laiskas, 1936 10 29, ten pat, 1. 207.

% Kazio [A. Snie¢kus] laiskas, 1937 11 15, ten pat, 1. 182.
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buvo ir A. LifSicas. IS ilikusiy kaliniy laiSky matyti, kad buvo pranesimy apie A. LifSico
kalbas ir SSRS bei kompartijos kritikos dél Tuchacevskio susaudymo ir trockisty teis-
my’!. A. Snieckus, informuodamas Z. Angarietj ras¢, kad taip pasisakydamas A. LifSi-
cas ,,pasisakeé pries§ visg VKP(b) CK linijg kovoj prie§ kontrrevoliucinj trockizmg“*2. Dél
tokio A. LifSico elgesio LKP CK surengé posédj ir nusprendé ji iSmesti i§ partijos. Tai
buvo labai grieztas sprendimas. Nors konstatuota, kad A. LifSicas nepriklausé trockistinei
organizacijai ir nebuvo trockistas, bet LKP CK jvertino jo ankstesne ,,antiparting* veikla,
kuri nebuvo atsitiktiné dél polinkio j trockizmg®.

K. Grosmanas, suzinoj¢s apie A. LifSico likimg, parasé kelis laiskus ,,draugams*.
Viename jy atsiribojo nuo A. LifSico (nors jo nesmerké), o kitame pripazino klydes pats.
K. Grosmanas désté, kad jeigu 1935 m. rudenj visi tie laiSkai dar buvo normali partiné
diskusija, tai 1936 m. vasarg, po LKP CK sekretoriato nutarimo, jo ir A. LifSico veikla
»igavo kovos bruozy ir tapo frakcine®. Jis visiSkai pripazino klaidas, atmeté kaltinimus,
mestus Z. Angarieciui ir LKP CK. IS laisko aisku, kad apie Siuos dalykus su juo kalbgjo
Juozas Bulavas-Ladas. Jis papasakojo apie sékmingus rinkimy j Darbo riimus ir kitus
dalykus, ir neva K. Grosmanui tapo aisku, kad jis klydo®. Gal dél to, kad A. LifSicas
buvo kaléjime, K. Grosmanas suprato esas vienas ir dar nusalintas nuo partinés veiklos.
Kadangi legaliai veikti turbiit negaléjo, jam nebuvo kitos iSeities kaip tik ,,susitaikyti
su Z. Angarieciu ir kitais. Po $iuo laiSku Z. Angarietis paras¢, kad jis su A. Snieckumi
sutaré, jog reikia grazinti K. Grosmana prie atsakingo partinio darbo viename i§ Lietuvos
rajony®. Sig informacija VSD informatoriai perdavé ir Lietuvos tarnyboms®.

Vertinimas, reik§mé ir likimas

Ryskiausias Z. Angariecio valdzios telkimo pasiekimas — 1936 m. | Lietuva nusiystas
A. Snieckus ir faktinis Politbiuro perkélimas ¢ia. Apie tai, kad LKP CK Politbiuras biity
formaliai perkeltas, duomeny néra, ta¢iau 1936 m. kurj laikg Lietuvoje dirbo trys i$ ke-
turiy Politbiuro nariy. 1938 m. sausj, dar iki Z. Angariec¢io suémimo, pirma kartg po ilgo
laiko tarpo Pakaunéje jvyko LKP CK plenumas, anks¢iau vykdaves tik Maskvoje. Sis
faktas taip pat liudija galios centro perkélimg. Kominternas, 1937 m. nagrinéjes padétj

91K. K. kom. frakcijos laiskai i§ Kauno SD kaléjimo, 1937 07 18, ten pat, 1. 286.

92Kazio [A. Snie¢kus] laiskas, 1937 11 15, ten pat, 1. 181.

% Ten pat.

*#Klimo [Karolis Grosmanas] laiskas, 1937 05 17, Maskvoje gautas 1937 09 16, ten pat, b. 2268, 1. 192—194.
% Ten pat, 1. 194.

% Sandarbininko ,,Jonas“ 1937 09 14 pranesimas, LCVA, f. 378, ap. 3, b. 4557, 1. 199.
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Lietuvoje ir LKP darba, sitilé LKP vadovybei vietoje suteikti daugiau savarankiskumo, o
tai reiSké, kad A. SnieCkumi ir kitais buvo pasitikima®’.

Z. Angarieciui pavyko uztikrinti, kad biity taikoma nauja Kominterno taktika — jo siysti
zmonés, naujieji sekretoriai, bandé plésti kompartijos jtaka. Taciau nebuvo gabiy organiza-
toriy, paprasti nariai elgési pasyviai, visuomené netikéjo ir nepasitikéjo, nuolat buvo suima-
mi vadai, tad LKP daug nuveikti nepavyko. I§ Sio periodo rySkesniy pasiekimy paminétini
kontakty su inteligentija praplétimas, kai kuriy kity partijy ir organizacijy (Lietuvos valstie-
¢iy liaudininky, Lietuvos jaunimo sgjungos, Socialdemokraty, Lietuvos darbo jaunimo sa-
jungos, Laisvamaniy etinés kultiiros draugijos ir kity) nariy (Justas Paleckis, Juozas Ziugz-
da, Aleksandras Drobnys, Alfonsas Zukauskas ir kiti) pritraukimas j komunisty puse®.
Siuos veiksmus Z. Angarie¢io paliepimu aktyviai vykdé A. Snieckus ir jo patikétiniai.

Visgi Z. AngarieCio planas nutriiko, kai 1937 m. ji rekomenduota atleisti i§ LKP
atstovo prie Kominterno vykdomojo komiteto pareigy® (ar tokia rekomendacija jgyven-
dinta, néra aisku), o 1938 m. kova jis buvo suimtas. Tarp kaltinimy Z. Angarie¢iui neuz-
siminta apie jo kova su kitais LKP CK nariais, apie jo bandymus konsoliduoti valdzia.
Visgi Kominterno vykdomojo komiteto darbuotojai, 1940 m. verting padéti Lietuvos
kompartijoje 1935-1940 m., padaré i§vada, kad ,,bet kuriuo atveju kova perzengé ribas ir
pavirto visiSkai frakcine grupiy kova partijos CK viduje.“!%?

K. Grosmanas, atsiribojgs nuo A. LifSico, iSsigelbéjo. Jis buvo paskirtas LKP CK
instruktoriumi, dalyvavo 1938 m. sausio LKP CK plenume Pakaunéje. 1938 m. vasarg
jis vél buvo suimtas ir metams i$siystas j priver¢iamyjy darby stovykla. I8éjes vél buvo
paskirtas LKP CK instruktoriumi, bet netrukus vél buvo suimtas ir iSlaisvintas ,,savyjy‘
tik okupavus Lietuvg. Soviety Lietuvoje jis dirbo jvairiose pareigybése, i§ kuriy ryskiau-
sia — LSSR Auks¢iausiojo teismo pirmininkas. Eidamas §ias pareigas jis prisidéjo prie
Lietuvos gyventojy represavimo'!.

A. LifSicui likimas nebuvo toks palankus. PaSalintas i§ partijos jis kaléjo ir i§ ka-
l¢jimo buvo paleistas tik po Lietuvos okupacijos ,,Liaudies vyriausybés™ dekretu. Ka-
dangi nebuvo partijos narys ir neturéjo pasitikéjimo, net ir trikstant ,,vieting specifika

97Kominterno vykdomojo komiteto sekretoriato posédZzio protokolas, 1937 09 26, LYA, f. 77, ap. 26,b. 1, 1. 6.

% Dalis tokiy veikéjy radikaléjo patys ir linko | jvairias avantitiras, kad tik pasiprie$inty A. Smetonos ir
tautininky valdziai. Taigi LKP indélio j jy virsma nebuvo, visgi naujoji LKP taktika tokiy zmoniy neatstime,
o kaip tik skatino. Minéta, kad Z. Angarietis neigiamai zitiréjo j kai kuriuos ,.treciafrontininkus® ir apskritai j
.pakeleivius®, t. y. komunistams prijauciancius, bet j partijg nestojancius, ir jeigu ne vélesnis taktinis virsmas,
bty tokius veikéjus atstimegs.

 Ten pat.

10 Belov, Fedorova pazyma, be datos, ne ankséiau kaip 1940 m. vasario, ten pat, ap. 28, b. 2268, 1. 24.

101 Pazyma apie Grosmang, Belovg ir Fedorova, ne ankséiau kaip 1940 m. kovas, ten pat, 1. 26; Karolis
Didziulis, Mazoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 1, Vilnius, 1966, 1. 402.
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iSmananciy kadry*, jis buvo jdarbintas Gumos fabrike paprastu darbininku. Matyt, paska-
tintas ,,draugy‘ patarimy (apie tai daug véliau uzsiminé Elijas Bilevi¢ius'®?), 1940 m. lie-
pos 20 d. parasé pareiSkimg LKP CK. Jame i§désté kg, kada ir kodél saké, pripazino, kad
tokios kalbos buvo naudingos trockistams, ir prasé ,,[...] grazinti mane | partija, kurios
gretose a$ aktyviai kovojau daugel] mety, negailéjau saves ir kurios gretose as tikiuosi
aktyviai dalyvauti statant nauja, socialistinj, gyvenimg“!®, Ta¢iau LKP CK jo | partija
negrazino. Prasidéjus SSRS ir Vokietijos karui, jis su visais kitais i§vyko j SSRS giluma,
véliau savanoriu prisijungé prie Raudonosios armijos 16-osios lietuviskosios Sauliy di-
vizijos, 0 1943 m. vasarj zuvo fronte mii§yje prie Oriolo'®. A. LifSicas reabilituotas tik
po 13 mety, kai prasidéjo Stalino represijy ir jo kulto pasmerkimas. 1956 m. rugséjo 3 d.
LKP CK biuras konstatavo, kad A. LifSicas jokioms frakcinéms grupuotéms nepriklausé
ir 1937 m. nutarima dél jo pasalinimo i§ partijos panaikino'®.

Jokiy Saltiniy nerasta ir jokie duomenys nerodo, kad A. LifSicas ar K. Grosmanas
buvo VSD agentai. Po A. LifSico sulaikymo 1935 m. rugséjo mén. VSD dienyne buvo
jrasyta, kad jo seniai ieSkota, sulaikytas nepasaké adreso!®. Panasiai ir su K. Grosmanu.
Ji suémus 1936 m. sausj, VSD dienyne jraSyta, kad jis pastaruoju metu buvo dinggs ir
jo niekas nematé!"’. I8davikas buvo kitur ir ne i§ paéiy komunisty, bet i§ jiems artimy
7moniy. Sioje istorijoje susiklosté jdomi situacija. Teisieji ir teisiantieji netrukus pa-
tys tapo neteisiais ir teisiamais. Z. Angarietis, taip kovojes pries ,,sudariusius frakcija“
pries trockistus, netrukus pats buvo suimtas ir apkaltintas veikimu prie§ Kominterng.
O K. Sprindys, palaikes Z. Angariet] ir kovoje¢s pries A. LifSico ir K. Grosmano tande-
ma, pats netrukus tapo kaltinamuoju. Kaip isaiskéjo, Lietuvos saugumo agenté buvo jo
zmona Stas¢ Trakimaité (slapyvardis ,,Taugéla®), perduodavusi VSD laiskus, adresuotus
K. Sprindziui, prane$inéjusi jvairig informacija, susijusiag su LKP vadovybe. Negana
to, S. Trakimaités broliai Stepas ir Simas, kurie padédavo komunistams, taip pat buvo
uzverbuoti ir perdavinéjo VSD parting spaudg bei kita informacijg. Vélesni NKVD tyri-
mai parodé, kad pats K. Sprindys nebuvo VSD agentas ir jis nebuvo teisiamas'®. Visgi
1941 m. birzelj jis nepasitrauké j SSRS gilumg, po karo jo likimas nezinomas.

121 ifSico 60-mecio mingjimas, 1964 04 18, LYA, f. 77, ap. 28, b. 6359, 1. 263.

103 Anatolio [Aizikas LifSicas] pareiskimas LKP CK, 1940 07 20, ten pat, 1. 74.

104 Pazyma apie Aizika LifSica, Romas Sarmaitis, 1963 01 05, ten pat, 1. 245-246.

1SLKP CK biuro 1956 09 03 nutarimas ,,Dél Lietuvos KP CK nutarimo apie LifSicg A. J. panaikinimg®,
ten pat, 1. 238-239.

1%0VSD dienyno jrasas 1935 09 14, LCVA, f. 378, ap. 10, b. 545, 1. 122.

17VSD dienyno jrasas 1936 01 10, ten pat, 1. 168.

108 . SSR KGB pirmininko pav. J. Sinycino ratas Partijos istorijos instituto direktoriui R. Sarmaiciui,
1958 04 30, LYA, f. 77, ap. 28, b. 10375 (priedas bylos gale), 1. 3.
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ISvados

1. Nesutarimus tarp V. Kapsuko ir Z. Angariecio, iskilusius jau tre¢iojo deSimtme-
¢io pradzioje ir pagiléjusius 1927 m., nulémé nevienodas poziiiris ]| LKP veikla, taktika,
skirtingas charakteris ir biido bruozai. I§ to iSaugo ir kova dél jtakos. Po V. Kapsuko
mirties Z. Angarietis, norédamas apriboti V. Kapsuko Salininky jtaka ir placiau taikyti
naujg Kominterno taktikg (propaguojancig liaudies fronty formavima), noréjo konsoli-
duoti valdzig. Tam Z. Angarieciui reikéjo pasalinti i§ LKP CK sekretoriato naujai taktikai
nepritarusius, jos nesupratusius bei kitaip veikti linkusius LKP CK sekretorius A. LifSica
ir K. Grosmang.

2. Pasalinus A. LifSicg ir K. Grosmang, ir LKP CK pirmuoju sekretoriumi pasky-
rus K. Sprindj, uzviré kova. LKP CK tuomet susidaré kelios stovyklos: i§ vienos pusés,
pasalintieji, kurie stengési | savo puse palenkti ir j pirmojo sekretoriaus posta pasiiilyti
I. Meskupa, bei $iy smulkesni réméjai. Kitoje puséje buvo Z. Angarietis, A. Snieckus,
K. Sprindys ir kiti naujai paskirti LKP CK sekretoriai. Apie jtakingy Kominterno veikéjy
jsitraukima j Sias batalijas Saltiniy truksta.

3. Z. Angarietis nenor¢jo susidoroti su nuSalintaisiais, taiau Siems nenurimstant,
nerandant sutarimo, konfliktui aStréjant, buvo jtrauktas ir Kominternas, kuris reagavo
vangiai (faktiskai sprendimas paliktas LKP CK ir LKP atstovybei prie Kominterno). Jis
neuzkirto kelio tolesnei tarpusavio kovai, jtarinéjimui, kaltinimams trockizmu bei i§da-
vystémis. Kominterno atsakingieji pareigiinai, po ketveriy mety verting 1935-1937 m.
situacijg LKP CK, jg apibtidino kaip atvirg grupuociy kova CK viduje.

4. Z. Angarie¢io manevrai siekiant konsoliduoti jtaka, leido jam faktiskai perkelti j
Lietuvg LKP Politbiurg ir bent padéti pagrindus veiklos stiprinimui. Taip pat leido pla-
¢iau taikyti nauja Kominterno taktika. Lietuvoje Bendras ir Liaudies frontai nesukurti, o
komunisty pasiekimai buvo menki, visgi plétojant Sig taktikg jiems pavyko j savo puse
patraukti kai kuriuos Lietuvos inteligentus (dalis radikaléjo patys), taip pat kity partijy ir
organizacijy pavienius narius, kurie buvo pasitelkti naujoje administracijoje po Lietuvos
okupacijos. A. LifSicas ir K. Grosmanas ne itin pritaré ,,skverbimuisi® j kitas organiza-
cijas, jy nariy naudojimui, todél manytina, kad jie tokios taktikos nebiity taike, elgtysi
,,sektantiSkai ir neblity patrauke ar pasinaudoje radikaléjanciais kity organizacijy ar par-
tijy nariais.
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CONFLICTS AND STRUGGLE FOR LEADERSHIP WITHIN
THE LITHUANIAN COMMUNIST PARTYIN 1935-1937

Summary

MARIUS EMUZIS

This article analyses the internal fight between the leadership of the Communist Party of Lithuania
(LCP) in the 1930s. In the 1920s and early 1930s the LCP had two strong leaders: Zigmas Angarietis
and Vincas Kapsukas who disagreed on some revolutionary tactics related issues. Z. Angarietis, being
the leader of the Lithuanian section in the Comintern, was in control of many of the everyday affairs of
the Communist underground movement in Lithuania and the Soviet Union. Being able to send young
revolutionaries to Communist schools and courses in Moscow, he attracted some followers. V. Kapsukas,
however, being an old revolutionary Bolshevik and one of the ideologues of Lithuanian Communism,
was a moral authority, who also attracted followers.

Following the death of V. Kapsukas in 1935, Z. Angarietis wished to advance with the new Comintern
tactics of popular fronts and thus wanted to consolidate his power in Lithuania, though some of the former
V. Kapsukas’ followers, mainly Aizikas LifSicas and Karolis Grosmanas, disagreed with Z. Angarietis and
the new tactics. Z. Angarietis managed to replace them but they started objecting their ousting by sending
letters to other LCP Central Committee members and the Comintern Executive Committee. This had the
opposite effect as Z. Angarietis and his followers started to suspect both A. LifSicas and K. Grosmanas
of treason and of being Trotskyists. Finally, A. LifSicas was expelled from the party and K. Grosmanas,
acknowledging his guilt, was spared. Z. Angarietis and his followers, advancing the new Comintern
tactics (adopted at the seventh congress) managed to expand the circle of Communist sympathizers which
proved very useful in the new administration after the occupation of 1940.
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