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THE YEAR-BOOK OF LITHUANIAN HISTORY. 2020/1. https://doi.org/10.33918/25386549-202001010

Maria Cie$la. Kupcy, arendarze i rzemieslnicy. Réznorodno$é zawodowa Zydéw
w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVII i XVIII w. Warszawa: Instytut Historii PAN,
2018, 324 p., ISBN 978-83-65880-38-3.

2018 m. pasirodé lenky istorikés, jau keliolika mety tyrin¢jancios Lietuvos DidZio-
sios Kunigaikstystés (toliau — LDK) zydy istorijg, Marios Cieslos knyga apie XVII-
XVIII a. LDK zydus — pirklius, nuomotojus ir amatininkus. Gana didelis autorés jdirbis
teiké vilciy, kad tai bus naujas zodis LDK zydy tyrimuose.

Ivade autoré pazyméjo, kad monografijoje pabandys atsakyti j klausimus apie zydis-
kos LDK visuomenés dalj per jy profesinés veiklos jvairove, profesiniy grupiy skirtumus
ir galimybes, apie Zydy ekonoming padét krikS¢ioniSkoje visuomengje. Chronologinius
tyrimo rémus autoré¢ apibrézia 1632—-1764 m., motyvuodama tuo, kad biitent Siuo lai-
kotarpiu LDK jsiktiré daugiausia zydy. Trumpai aptariami $altiniai, paZymint, kad pa-
¢iy Zydy Saltiniy nagrinéjamais klausimais i$likg¢ labai nedaug. Aptardama istoriografija
autoré pradzioje pazyméjo, kad ,,zydy tikiné veikla LDK yra veikiau silpnai aprasyta
egzistuojancioje dalyko literatliroje (p. 14), ir i§ esmes aptaria tik slavy, angly ir Zydy
kalbomis paraSytus darbus bei kritiSkai atsiliepia apie vieng lietuviSkai paraSytg knyga.
Knygos pabaigoje pateiktoje bibliografijoje (p. 286—307) randame tik keturis lietuviskai
parasytus darbus, i§ kuriy vienas — daugiau Saltinio publikacija. Galiausiai konstatuoja-
ma, kad ,,nepaprastai jau¢iamas trikumas darby, skirty LDK Zemiy tkinei ir visuome-
ninei specifikai“ (p. 17). Tenka tik apgailestauti, kad neigiamai atsiliepusi apie Jurgitos
Siau¢itinaités-Verbickienés monografija (p. 16) autoré taip ir nerado reikalo (ar nesugebé-
jo) padiskutuoti ar pasinaudoti bent antru ir tre¢iu Sios knygos skyriais ir juose pateiktais
duomenimis bei jzvalgomis, kurie tiesiogiai skirti ikinei ir visuomeninei specifikai'. Uz

'J. Siau&itinaité-Verbickiené, Zydai Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés visuomenéje.
Sambivio aspektai, Vilnius, 2009, p. 74—-189. Liko ignoruotas ar nepastebétas ir vélesnis nemazas J. Siau-
¢itnaités-Verbickienés tekstas kolektyvingje monografijoje, kuriame vél gana placiai aptartos ir M. Cieslos
nagrinéjamos temos. Zr.: Lietuvos Zydai. Istoriné studija, sud. V. Sirutavi¢ius, D. Stalifinas, J. Siauitinaité-
Verbickiené, Vilnius, 2012, p. 35-150.
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autorés akiracio liko ir keletas mazesniy tyrimy, kuriuose nemazai vietos skirta zZydy tiki-
nei veiklai Zemaitijoje? — ten pateikti bent jau statistiniai duomenys, manau, biity papilde
jos tyrima. Ignoruoti ir kity lietuviskai rasiusiy Siais ar panasiais klausimais autoriy darbai.

Ivadiniame skyriuje (p. 21-78) aptariami teisiniai Zydy tikinés veiklos rémai LDK ir
karaliskuose bei privaciuose miestuose, kaimuose bei Vaado teisiniai potvarkiai dél zydy
tikinés veiklos. Akcentuojama Vladislovo Vazos 1633 m. LDK Zydams duota privilegija
(p. 23, 29-30, 39), bet liko nepaminétos dar Zigmanto Vazos 1629 m. kovo pabaigoje
suteiktos dvi privilegijos LDK Zydams ir privilegija Vilniaus Zydams (publikuota)®. Ne-
paminéjus §iy privilegijy susidaro jspiidis, kad iskart po 1633 m. privilegijy Vilniuje pra-
sidéjo arsus konfliktai tarp vilnieciy ir Zydy, o jie brendo jau keleri metai, ir privilegijos
tik pakursté miestiecius.

Toliau iSsamiai aptarta, kaip buvo i§sprestas 1633 m. konfliktas tarp miestieciy ir zydy,
apribojant pastaryjy galimybes prekiauti ir gaminti. ApZvelgtos svarbiausios privilegijos
ir kiti teisiniai aktai, dare¢ jtakg zydy Tkinei veiklai Vilniuje. Pazyméta, kad privaciuose
miestuose (daugiausia naudoti Slucko duomenys) buvo silpnesnis miestieciy vaidmuo,
todé¢l svarbiausias zodis tekdavo miesto savininkui, o ne zZydy susitarimams su kriksc¢io-
nimis. Slucko Zydus ir krik$Cionis miesto savininkai vertino vienodai, kaip ,,savus®, mo-
kanc¢ius mokescius ir taip gausinancius savininko pajamas. Pastebéta, kad privaciy miesty
miestie¢iy bendruomené zydy atzvilgiu buvo gan pasyvi, prekybos ar amaty ribojimy veik
nepasitaiko, lyginant su miestais, kur buvo senos magdeburginés tradicijos (p. 52-53, 57).

Toliau pazymima, kad LDK zydai galéjo gana laisvai iS§sinuomoti pajamy rinkima
didiky valdose. Tuo tarpu valstybiniy mokes¢iy, muity ir kity rinkliavy nuoma LDK iki
XVII a. vid. krizés buvo gana laisva, bet po to situacija pradéjo blogéti ir suvarzymy bei
draudimy zydams Sioje srityje daugéjo. Autorés nuomone, biitent Zydy religinés ir civi-
linés valdzios (Vaado) teisés normos labiausiai daré jtaka zydy verslininky ir amatininky
veiklai. Ypac¢ svarbi buvo chazakos teisé, kuri turéjo pasalinti konkurencijg tarp zydy.
Vaadas kontroliavo zydy, laikiusiy muitines, muitus ar rinkliavas uz alkoholj, veikla,
bet maziausiai kiSosi | Zydy amatininky veikla, nes jy buvo palyginti nedaug. Dél religi-
niy motyvy labiausiai buvo reguliuvojama zydy mésininky ir kiek maziau siuvéjy veikla.
Konstatuojama, kad magdeburginiuose miestuose, kur buvo stiprios krik§¢ioniy bendruo-
mengs, pavyko apriboti Zydy pirkliy ir amatininky veikla, todél jy tkiné veikla daugiau
vyko tarp savyjy (p. 77-78).

2E. Meilus, Zemaitijos kunigaikstystés miesteliai XVII amziaus II puséje — XVIII amZiuje (Raida,
gyventojai, amatai, prekyba), Vilnius, 1997; tas pats, The Small Towns of Zemaitija in the Seventeenth and
Eighteenth Centuries, Mare nostrum, Vilnius, 1999, nr. I, p. 25-50 ir kt. str.

37r. Meilus, The History of Vilnius Old Jewish Cemetery at Snipiskés in the Period of the Grand
Duchy of Lithuania, Lithuanian Historical Studies, vol. 12,2009, p. 63-92.
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Antras skyrius skirtas Zydams valdy laikytojams, nuomotojams, smuklininkams ir
muitininkams (p. 79—147). Autorés nuomone, nuoma buvo bene svarbiausias zydy vers-
las LDK. Cia jie daugiausia reikaly turéjo su $léktomis ir didikais, bet gan pladiai Zydai
nuomojosi ir karaliskas valdas bei valstybinius mokescius, o i§ kriks¢ionisky baznyciy
(ypac kataliky) dazniausiai imdavo kreditus, valdas laikydavo tik privacias dvasininky,
o ne baznytines.

Pleciantis LDK miesty ir miesteliy tinklui, nuo XVI a. vid. gauséjo juose ir kelius
tarp jy aptarnaujanciy smukliy. Todél jas nuomojantys Zydai sudaré bene gausiausig gru-
pe¢, ypa¢ XVIII a. [domu, kad mazdaug 1764—1765 m. apie 40 proc. LDK Zydy gyveno
kaimuose, o Lenkijoje tik apie 27 proc. (p. 83—84). Pazymima, kad zydy jsigaléjima
pajamy nuomoje pirmiausia 1émé jy patirtis, mazas alkoholio vartojimas ir rastingumas.

Autorés nuomone, pajamy bei valdy nuoma buvo pagrindinis zydy uzsiémimas. Ma-
ziausiai buvo valdy laikytojy, bet jie buvo bene jtakingiausi. Aptardama darbo organiza-
vima autoré pazymi, kad valdas ir pajamas dazniausiai nuomodavosi giminés, ne paskuti-
nj vaidmenj atliko ir moterys, nes daug zydziy mokéjo rasyti ir skaic¢iuoti. Daznai kildavo
konfliktai, ypa¢ iSieskant rinkliavas i§ krik$c¢ioniy.

Rasydama apie kaimy smuklininkus ir Sinkorius (p. 116—124) autoré¢ konstatavo, kad
Sie nuomotojai buvo gausiausia gamybiné grupé, bet duomeny apie juos islike mazai. I§
visko sprendZziant, jie turéjo mazai pajamy, jy darbo salygos buvo sunkios, dazni buvo
konfliktai, per kuriuos jie vienaip ar kitaip nukentédavo. I§ kitos pusés, jy statusas dél
informuotumo, nulemto nuolatinio bendravimo su ,,klientais*, buvo isskirtinis. Negausia,
bet reikSmingg grupe sudaré LDK valstybiniy pajamy nuomotojai (p. 124-139), kurie
bent XVII a. ¢ia dominavo lyginant su krik§¢ionimis (Kartinoje tokiy zydy buvo ne-
daug). Svarbiausig vietg tarp tokiy pajamy uzémé muitai, ir zZydai Sioje srityje atliko labai
reik§minga vaidmenj. Zydai pajamy nuomotojai turéjo kas ketvirtj atsiskaityti izdui apie
surinktus muitus, o krik§¢ionys ne visada tai turéjo daryti. Tai rodo, jog nevisiskai pa-
sitikéta Zydais (p. 132). Panasiai buvo ir su alkoholiniy gérimy mokesciy rinkliava, bet
didesniuose miestuose juos rinko kahaly vyresnieji.

Nuoma savaime buvo susijusi su daznais konfliktais. Zydai daZniausiai skysdavosi
dél uzpuolimy, vengimo mokéti ir pan. O zydais buvo skundziamasi dél savivaliavimo,
suk¢iavimo, turimy mokesciy lengvaty nepaisymo ir pan. Autorés nuomone, anksciau
minétos nuomos buvo svarbiausia Zydy veikla per visg analizuojama laikotarpj, nors
daug zydy nuomotojy vykdé ir aktyvig prekybing veikla.

Treciame skyriuje (p. 148-217) raSydama apie Lietuvos zydy prekybg autoré paban-
de pristatyti statistinius duomenis, po to apibrézti pirkliy pozicijas kity profesijy konteks-
te bei gyvenamos vietovés versly struktiiroje. M. Cieéla visiSkai teisingai konstatuoja,
kad Zydai dominavo LDK miesty ir miesteliy prekyboje. [Sanalizavusi Saltiniy duomenis,
jiprieina prie i§vados, kad didziuosiuose LDK miestuose, panasiai kaip ir Kartinoje, Zydy
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pirkliai — tai visy pirma parduotuvininkai ir tarpininkai, kuriy veiklos sritis buvo vietiné
rinka. Kaimuose zydy pirkliai veiké taip pat aktyviai, ypaC per smukles, kurios kartu
veike ir kaip parduotuvés.

Tokig zydy pirkliy sékme 1émé tai, kad jy LDK sparciai gauséjo, jie prisitaiké prie
salygy, pasiskirsté pareigas, veikloje aktyviai dalyvavo moterys, o i§ nuomos gauti pini-
gai biidavo greitai jjungiami j prekyba ir kreditg. Nemazai démesio skirta Zydy prekeiviy
turtinei disproporcijai (vélgi daugiausia remiantis Slucko duomenimis, nors buvo galima
remtis bei palyginti ir su Zemaitijos miesteliy panasiais duomenimis*). Remiantis Slucko
pavyzdziu, daroma i$vada, kad XVIII a. tarp zydy prekeiviy labai iSaugo turtiné dispro-
porcija, nes itin padaugéjo neturtingyjy (tai patvirtina ir pavyzdziai i§ Zemaitijos).

Rasydama apie Lietuvos zydy pirklius tarptautinése rinkose M. Ciesla pazymeéjo,
kad dazniausiai jie lankydavosi Karaliauciaus ir Rygos uostuose, Gdanske zymiai reCiau.
Prekyba per Klaipéda buvo gana menka, ja pasiekdavo daugiausia Zemaitijos zydy pir-
kliai. Jdomu tai, kad Zydy pirkliai Karaliau¢iy pasiekdavo iStisus metus, nes daugiausia
naudojosi sausumos keliais, o krik§¢ionys — daugiausia vasarg ir rudenj, nes vykdavo
vandens keliais. Tik turtingiausi Kauno ir kai kuriy kity upiy vosty zydai plaukdavo, daz-
niausiai didiky laivais. Autoré ypac pabrézé didiky globos Zydams reik§mg¢ tarptautinéje
prekyboje — tiek organizuojant didelius prekybinius transportus ir palankius kontraktus,
tiek gaunant kreditus. Zydai pirkliai i§ LDK tarpininkavo tarp Rusijos ir Vakary Europos,
pasiekdavo ir Silezijos bei Vokietijos miestus. Dél draudimy zZydams sunku buvo pasiekti
Rusijos rinka, todél rusisky prekiy jie dazniausiai jsigydavo LDK pasienyje su Sia Salimi.
Zydy pirkliai i§ LDK taip pat lankési Lenkijos miestuose.

I Karaliauciy ir Ryga savarankiskai zydai i§ LDK daugiausiai vezé jvairias odas ir
kailius, | Rygg iSvezdavo ir nedaug kai kuriy zemés tkio produkty. Bet tie zydai, kurie
bendradarbiavo su Sléktomis ir magnatais, daugiausia prekiavo jvairiais Zemés tikio pro-
duktais, kiek maziau odomis ir kailiais bei mediena.

Ragydama apie dalyvavimg mugése ir turguose (p. 194-202) autoré pazymejo, kad zydy
pirkliai keliavo i§ vienos mugés i kitg ir didZigjq laiko dalj praleisdavo kelyje. Mugeése jie ne
tik prekiaudavo bei sudarydavo sandérius — didesnése i$ jy vykdavo ir Vaado posédziai, zydy
savivaldos teismai, jvairiis susirinkimai ir susitikimai. Atkreiptas démesys, kad zydy pirkliai
dazniausiai lankydavosi maZesniy miesty mugése, didesniuose biidavo re¢iau. Vos probégs-
mais paminéti turgts (p. 201-202). M. Ciesla atkreipé démesj, kad turgiis ir mugés buvo
labai svarbiis Zemaitijoje ir rytiniuose LDK pavietuose, kur valstie&iai prekiavo Zemés
iikio produktais, tat¢iau nepastebéjo, kad zydy prekeiviy reikime bent jau Zemaitijos tur-
guose rodo ir tas faktas, jog nuo XVII a. vid. neliko né vieno turgaus, veikusio $estadieniais’.

‘E.Meilus, Zemaitijos..., p. 146-149 ir kt.
5Ten pat, p. 122, 129.
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Rasant apie pirklius ir krautuvininkus (p. 202-211) konstatuojama, kad pagrindinis
ju veiklos arealas buvo vidiné LDK rinka, kurig apripindavo daugiausia nevietinémis
prekémis, o pagrindiniai klientai buvo krikSCionys miestieCiai, miestelénai ir valstiecCiai.
Ypatingg vietg Sioje prekyboje uzémé didikai, nes tapimas tokio asmens tiekéju Zydui
suteikdavo protekcija, autoriteta, globg ir nuolatines dideles pajamas. Autoré apraso, kuo
prekiavo kai kurios Zydy parduotuvés LDK baltarusiskose zemése, bet nepasinaudojo
skelbtais vertingais duomenimis i§ Zemaitijos®. Labai daznai parduotuvése prekiaudavo
zydés ir Zydaités, o jy vyrai ar tévai vazinéjo j uzsienj ar vietines muges ieSkodami pre-
kiy. Nuo kriks¢ioniy prekeiviy jos skyrési tuo, kad zydés nesispecializavo pardavinéti tik
vienos riiSies prekes, jos prekiavo visomis.

Autoré pazyméjo, kad XVI a. pab. — XVII a. pirmoje puséje zydai faktiskai pasi-
trauke i$ pinigy investavimo verslo ir kur kas dazniau uzsiémé prekyba ir nuoma. Kad
vystyty prekyba, zydams labai svarbils buvo krik§¢ioniy kreditai, ypa¢ didiky ir §lekty bei
baznytiniy institucijy ir miestieciy.

Ketvirtas skyrius skirtas zZydy amatininkams LDK (p. 218-254). Autoré suabejo-
jo pokario lenky ir Zydy istoriografijos teiginiu, kad vos ne nuo XVI a. zydy amatai
Lenkijoje uzémé vyraujancig padétj tarp jy versly, o XVIII a. absoliuciai jsigal¢jo Zydy
amatininkai. Remdamasi LDK miesty ir miesteliy inventoriy analize ji tvirtina, kad §io
regiono zydy amatai sglyginai buvo silpni. Faktiskai remiantis tik kai kuriy baltarusisky
LDK nedideliy miesty ir miesteliy duomenimis, parodoma, kad Zydy amatininky juose
buvo palyginti nedaug, i§skyrus siuvéjus, mésininkus ir dar kailiadirbius bei kepéjus, nes
Siems verslams labai daré jtakg Zydy religija ir tradicijos. Pasitelkusi 1765 m. Zydy pagal-
vés suraS§ymo duomenis, M. Ciesla parodo, kad Vilniuje padétis buvo kitokia ir besiver-
¢ianciy amatais Zydy tarp uzsiimanciy gamyba Zzmoniy buvo daug daugiau tiek bendrai
(apie 1000), tick procentais (apie 40 proc.). Tuo laikotarpiu pastebimas zydy amatinin-
ky gauséjimas ir kaimuose. Vél remiantis tik Slucko duomenimis daroma isvada, kad ir
daugelyje kity vietoviy zydai XVII a. sudaré apie 11 proc., o XVIII a. apie 13 proc. visy
amatininky. Vél liko nepanaudoti jau skelbti Zemaitijos miesteliy duomenys. Pazyméta,
kad turtiné diferenciacija tarp zydy amatininky nebuvo tokia ryski kaip tarp uzsiimanciy
prekyba. Autoré daro prielaida, kad zydy amatininkai i§ esmés dirbo vidaus rinkai, o
pagrindiniai jy klientai buvo tautieciai. Rasant apie auksakalius, deja, nepasinaudota net
kapitaliniu lietuviy autoriy darbu apie Lietuvos auksakalystg’.

Autoré gan placiai (p. 236-254) apraSo viding Zydy amatininky cechy organizacija
(panasi i kriks¢ioniy). Parodo, kad zydy amatininky susivienijimai veiké ir tarp kriks¢io-
nisky cechy, bet Zydai amatininkai buvo nepilnateisiai §iy cechy nariai, daugiau rinkliavy

SE.Meilus, Zemaitijos..., p. 146148 ir kiti str.
"E.Laucevicius, B.R. Vitkauskien ¢, Lietuvos auksakalysté XV-XIX amzius, Vilnius, 2001.
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mokétojai, galintys gaminti savo produkcija. Taciau kilus gincams su pasaliniais, sulauk-
davo pagalbos ir i§ krik$¢ioniy kolegy.

Penktame skyriuje aptartos kitos Zydy profesinio aktyvumo sferos (p. 255-267). Pas-
laugy sferoje dirbantys zydai, autorés nuomone, visy pirma aptarnavo savo tautiecius.
Tarp jy daugiausia buvo mokytojy. Faktiskai visi dirbantys paslaugy sferoje buvo ne-
turtingi ir todél stovéjo ant gana Zemo laiptelio zydy visuomenés hierarchijoje. Autoré
pazymi, kad ilga laika istoriografijoje buvo manoma, kad Zzydai dél teisiniy draudimy ne-
galéjo turéti zemés LDK. Bet, kaip rodo Saltiniai, ¢ia padétis buvo kur kas liberalesné nei
Lenkijoje, ir Saltiniuose gan daznai minima, kad zydai valdo didesnj ar maZzesnj zemés
sklypa. Trumpai aptarta ir kreditavimo verslo reik§mé tarp zZydy, nes naujaisiais laikais jis
labai sumazéjo, bet neabejotinai buvo.

ISvadose (p. 268-274) konstatuojama, kad zydy pozicijas nulémé miestieCiy stipru-
mas, bet LDK miestieciai buvo kur kas silpnesni nei Lenkijoje, todél ¢ia zydy padé-
tis buvo geresné nei Kartinoje. Autorés nuomone, amatai tarp zydy versly buvo maziau
reikSmingi nei prekyba. Pabréziamas zydy daugiapusiSkumas ir verslumas: jie neapsi-
ribodavo viena profesija, vienas asmuo ar Seima galéjo verstis keliais verslais ir buvo
labai mobiltis. Aptartas zydy bendradarbiavimas su krik§¢ionimis, Zydziy motery reikSmeé
versle.

Knygos gale pridétas vertingas terminy zodynélis (p. 275-278). Saltiniy ir literatiiros
sgrasas uzima p. 281-307, angliSka santrumpa — p. 308-310. Taip pat pridéti asmenvar-
dziy ir vietovardziy Zodynéliai (p. 311-323).

Elmantas Meilus
(Lietuvos istorijos institutas)
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