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Ceslovas Laurinavid¢ius. Lietuvos su Klaipéda ir Vilniumi genezé. Angly ir rusy
»DidZiojo Zaidimo* Baltijos aspektas. Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2020. —
455 p. ISBN 978-609-8183-82-5.

Pirmiausia noriu paminéti kelis jdomius faktus, susijusius su recenzuojama knyga.
1919 m. sausio 10 d. Lietuvos vyriausybei neseniai persikélus i§ Vilniaus ir vos apsipra-
tus Kaune, ministras pirmininkas Mykolas Slezevi¢ius pirmininkavo posédyje svarstant
Prekybos ir pramonés ministro J. Simkaus siiloma Lietuvos suartéjimo su Anglija klau-
simg. Tvirtinta, kad Lietuva turéty tapti Anglijos protektoratu, nes visos Salys Anglijos
protektorate eina ne atgal, o pirmyn. Per §imta mety su rusais mes nu¢jome daugiau atgal
nei pirmyn'.

Padétis tikrai buvo bloga, jei svarstyti tokie dalykai. O dar prie tos vos kvépuojancios
Lietuvos valstybés nor¢jo prisijungti 30 Ryty Priisijos lietuviy atstovy (Lietuva to nor¢jo
dar labiau ir tokias idéjas skatino), 1919 m. sausio 9 d. pasirasiusiy kreipimagsi j Antantés
valdzig ir JAV prezidenta Woodrowa Wilsong ir iSsiunte jj j Paryziy, nes ,,Su lenkais mes
nenorime nieko bendro. Mes geidaujame stiprios, tvirtos ir didzios Lietuvos valstybes su
Vilnium uz vyriausj miestg‘?.

Tokie rastai buvo itin reikalingi Lietuvos delegacijai prie Paryziaus taikos konferenci-
jos motyvuojant gyventojy norg biti Lietuvos sudétyje. Po pusmecio, 1919 m. rugpjicio
15 d., pirmininkaujant ministrui pirmininkui M. SleZevi€iui, vyriausybés posédyje ir vél
svarstytas Anglijos protektorato klausimas. M. Slezevicius pazyméjo, jog norint nepri-
klausomybés, reikia apsiginti nuo visy priesy, bet tam biitina svetimos valstybés pagalba:

Turime pagalbos ieskoti svetimose valstybése, pirmoje eiléje Anglijoje. Susidéje su An-
glija pakilsim kity valstybiy akyse, kurios taip pat bus priverstos skaitytis su mumis. Vidaus
reikaly ministras P. Leonas sutinka, jog kito kelio néra. Lietuvos padétis be galo sunki.

! Lietuvos vyriausybiy 1918—1920 mety posédziy protokolai, t. 1: 1918 m. lapkricio 9 d. — 1919 m. spalio
4 d., sud. A. Eidintas, R. Lopata, Vilnius, 2018, p. 160—162.
2Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 923, ap. 1, b. 149, 1. 156-159.
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Balsuojant uz angly protektoratg buvo septyni balsai uz (ministras pirmininkas, $vie-
timo ministras J. Tabelis, J. Sernas, J. Paknys, S. Kairys, prekybos ir pramonés minis-
tras prof. J. Simkus ir P. Leonas), keturi susilaiké (susisiekimo ministras V. Carneckis,
teisingumo ministras L. Noreika, Zemés tikio ir valstybés turty ministras A. Stulginskis
ir finansy ministras J. Vileisis). Uz suteikimg Anglijai koncesijy (geleZinkeliy, telegrafo
linijy, Klaipédos uosto ir Nemuno) devyni buvo uz, du — pries (J. Vileisis, V. Carneckis)’.

Kodél taip noriai i§ dalies buvo aukojama nepriklausomybé ir svajota apie Anglijos
protektorata? ] tokias istorijos mjsles ir bandoma atsakyti naujame Ceslovo Laurinavi-
¢iaus tyrime, kuriame atskleista plati diplomatiniy veiksmy skalé chronologiskai ilgu lai-
kotarpiu, surasta jsivaizduojama Rusijos ir DidZiosios Britanijos asis, kaip rusy ir brity
politikos visuma, veikusi Lietuva iki 1920 m. pabaigos. Sie metai autoriaus isskirti kaip
nepaprastai svarbilis, kai anglai, pabandg ieskoti savo vietos Baltijos Salyse, pasitraukeé,
perleisdami jau Soviety Rusijai dorotis su naujagimémis valstybémis. Sioje knygoje vys-
toma idéja — kaip rytinéje Europos dalyje visuomeniné raida jgavo etnosocialinj vek-
toriy, prie kurio derinosi arba ne — kaip kas suprato ir galéjo — pradedant didziosiomis
valstybémis su jy strategijomis, ir baigiant eiliniu valstieCiu kur nors ties Dubysa, Vysla
ar Dniepru. Autorius, matyt, vadovaujasi stoiky principu Ducunt volentem fata, nolentem
trahunt (Kas neina kartu su likimu, ta likimas tempia paskui save).

2020 m. birzelio 11 d. Lietuvos istorijos institute vykusiame knygos pristatyme
C. Laurinaviéius pazyméjo, kad pagrindiné jo knygos tezé — lietuviy tauta ,,sukonstravo®
ne rusai, o rusai ir anglai, kad rusai néra priesai — tik palaikant santykius su jais reikia
pusiausvyros, kurios ne kartg nesilaikyta. Tame paciame pristatyme kalbéjes dr. Vladas
Sirutavi¢ius pazyméjo, kad C. Laurinavi¢ius savo knygoje vykusiai pagauna politikos
niuansus, turi savo poziirj. Ir su tuo reikia sutikti. Visy pirma autoriui (i$ pazitiros gana
lengvai) pakliista dideli archyviniy dokumenty klodai ir plati naudota literatiira, kurios
paskiri tomai, kaip sako pats autorius, kartais atsako tik j labai siaurus klausimus. Ko teks-
te daugiau — geopolitikos ar istorijos, atsakymas aiskus: geopolitikos daugiau pirmojoje
dalyje, taciau jau nuo Georgo Sauerweino veiklos, jo ir ausrininky saly¢iy negincijamai
pradeda dominuoti istorija (ir jJdomumas). Tyrimas yra naujas dél to, jog Lietuva, jtaka
jai apzvelgiama kaip Lietuvos su Vilniumi ir Klaipéda prasme, nors jau knygos pradzioje
C. Laurinaviéius pazymi, kad né viena asis nematé tokios, ar maté tik su Vilniumi, ar tik
su Klaipéda, o kas dar blogiau — Lietuva vis tick buvo matoma kaip ,,sezoniné* valstybé,
kuri kazin ar iSsilaikys apskritai.

Savo pasakojimg autorius pradeda dar XVIII a. Jis apzvelgia Austerlico miiSio, Vie-
nos kongreso sprendimus, 1830-1831 m. sukilimo kontroversijas ir Krymo karo epizoda,
1863 m. sukilimo temg ir net krize dél Bulgarijos 1876—1878 m. Taciau jdomiausias

3 Lietuvos vyriausybiy 1918—1920 mety posédziy protokolai, p. 511-514.
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mums yra ,,Ausros* projekto epizodas ir G. Sauerweino veiklos tarp lietuvininky apra-
Symas. Jame autorius jzvelgia brity ranka. Jau ¢ia paaiskéja, kokj sudétingg tyrima teko
atlikti C. Laurinavi¢iui — atradus aiskiai nejréminta brity—rusy asj, tiksliau, — jy poveikiy
srautus, jo tekste daznai pereinama j abiejy asies nariy politikos aptarimg ir poveikj, pvz.,
Davido Lloydo George’o ir Vladimiro Lenino pozicijy dél Lietuvos aptarima, arba jy
jgalioty asmeny veiky su Lietuva nagrinéjima.

Idomiausia mums ir placiausiai knygoje aptariama XX a. pradzia, kai ASis bando
stumti Vokietijg i§ Lietuvos ir regiono, Lietuva vaduojasi i§ Vokietijos repliy, tac¢iau yra
visiskai priklausoma nuo jos ekonomiskai, britai stabdo taikos derybas su Rusija, taciau
jas leidzia 1920 m. ir jos tampa svarbiu veiksniu Lietuvai. Aptardamas sudétingg tarp-
tautine situacija, C. Laurinavi¢ius dar karta pabrézia Lietuvos balansavima ant praZiities
krasto, atverdamas ir jo mégstamg Soviety Rusijos vaidmenj Lietuvos likimui, neatmes-
damas Lenkijos faktoriaus, taciau jo nesuabsoliutindamas.

C. Laurinavi¢ius uzsibréZia bandyti jrodyti hipoteze, kad tik Londono—Maskvos asis
vére kelig permanentinei Lietuvos valstybei su Klaipéda ir Vilniumi, ir teisingai pastebi,
kad tai labiau teorinis apibendrinimas, o tikrové buvo ne tokia vienareikSmiska ir labai
komplikuota (p. 17).

Zinoma, pats aktualiausias klausimas lietuviams, jau baigiantiems musti ir i§stumti
bolsevikus, buvo lenky daliniy verzimasis j lietuviy zemes prisidengiant karo su bol-
Sevikais dingstimi arba be jos, pazeidziant nustatyta demarkacijos linijg, kéles gyven-
tojy ir Lietuvos vyriausybés susirlipinimg. Lietuvos pajégos buvo per menkos stabdyti
Pranciizijos remiama Lenkija, tad ji ima telkti visuomenés balsus, kuriuos neabejotinai
inicijuoja ir skatina pati Lietuvos vyriausybé. Vartant to meto spauda man krito | akis,
kad gyventojai Gimai ima gausiai mitinguoti, protestuoti (net rastiskai) spontaniskose
demonstracijose, kurias nuosekliai aprasé ir vietos gyventojy priimtas rezoliucijas skel-
bé valdzios oficiozas ,,Lietuva“ nuolatiniame skyrelyje ,,Lietuvos pilieCiy balsai“. Pvz.,
1919 m. birZelio 19 d. jvykusiame visuotiniame Liudvinavo vals¢iaus gyventojy mitinge
protestuota pries lenky jvykdyta vals¢iaus ir kity vietoviy uzémima, Ziaury lenky elgesj
su gyventojais: ,,Saukiamés j Paryziaus taikos konferencija, kad sustabdyty lenky sava-
valingus neteisétus uzgrobimus®, raSoma mitingo rezoliucijoje*. Prie§ lenky verzimasi
liepos 19 d. protestavo Moléty valséiaus gyventojai’. Net 1 500 Naujamiesc¢io valsCiaus
pilieciy 1919 m. liepos 27 d. mitinge priestaravo lenky verzimuisi i Lietuvos zemes ir
reikalavo sugrazinti Vilniy®. Rugpjiacio 2 d. Nemajliny vals¢iaus sueigoje visais balsais
buvo pareikstas protestas pries lenky verzimasi j Lietuva bei lenky vertimg pasirasyti,

4Lietuvos pilie¢iy balsai [Zinuté], Lietuva, nr. 173, 1919 m. rugpjacio 9, p. 2.
5Ten pat, nr. 183, 1919 m. rugpjtcio 22, p. 3.
®Ten pat, nr. 180, 1919 m. rugpjucio 18, p. 3.
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kad gyventojai nori priklausyti Lenkijos valstybei’. Rugpjii¢io 15 d. 3 250 Zzmoniy Sin-
tautuose (Sakiy apskrityje) sueigoje protestavo prie§ lenky vykdomus Lietuvos Zemiy
grobimus®. Gaudamos tokiy fakty ir liudijimy, Lietuvos diplomatinés misijos platino Sias
zinias uzsienyje. Vietos lenky komitetai savo ruoztu agitavo ir ragino lietuvius pasirasyti
rezoliucijas, kad jie nori gyventi Lenkijos valstybéje. Vyko kova dél teritorijos.

Beje, gyventojai ne tik protestavo mitinguose, jie, globojami diplomaty, galéjo pa-
reiksti savo nuomong net Paryziuje. 1919 m. liepg ParyZiuje pasirodé lietuviy atstovai i$
Seiny: Seiny diecezijos kancleris, kanauninkas Jurgis Narjauskas, buves Rusijos dimos
deputatas kun. Jonas Laukaitis, dar ir dr. Pijus Bielskus — kaip specialtis Piety Lietuvos
atstovai, atvyke ginti Sio krasto nuo Lenkijos pasikésinimy. Liepos 31 d., lydimi kun.
J. Ziliaus, Seiny atstovai matési su Lenkijos komisijos nariu prof. Robertu H. Lordu,
o rugpjucio 1 d. drauge su Martynu Y¢u aplanké Baltijos tauty komisijos pirmininka
markiza de la Toretto’. Pokalbiy metu Seiny atstovai pabrézé krasto lietuviskuma ir norg
priklausyti Lietuvai, kad Seiny apskrityje gyvena apie 60 tukst. lietuviy, kurie nori, kad
Seinai butinai priklausyty Lietuvai'®.

C. Laurinavi¢ius pabrézé, kad daug autoriy pazyméjo, jog nors Lucjano Zeligowskio
Vilniaus Zygis ir buvo skausmingas, taciau lenkiskoji ekspansija sudaré galimybe eg-
zistuoti Lietuvos valstybei. O kiti net nepastebi, jog dél to Ryty Europoje susidaré karo
zidinys, be to, Lietuva 1939 m. atgavo Vilniy, ir tai visai suvelia istoriky, besilaikanciy
versijos, kad Lietuva isliko kaip valstybé dél ,,lenkisko iSvadavimo®, t. y. pergalés prie
Vyslos, mintis.

Juolab kad iki 1920 m. pabaigos (o ir véliau) svarbiausia problema Lietuvai liko
Vilnius, o jeigu smulkiau — demarkacijos linijos, jy pazeidinéjimas ir Lietuvos teritorijos
»hukramtymas®. Jungdamas jvairius istorinius laikotarpius ir tyrimo metodus, autorius
pasirenka tarpdisciplininés studijos pobudj. Jis maziau skiria vietos pacios Lietuvos pa-
stangoms arba jas i§désto labai trumpai, tikriausiai salygojamas tos aplinkybés, kad ir taip
didelé knyga negali biiti dar didesné. O Lietuva neturéjo réméjo ir suko galva, kokiais
biidais sustiprinti savo argumentus sprendziant uzsienio politikos uzdavinius, tad ir to-
liau pasitelkdavo tautos balsa (kol nebuvo isrinktas Steigiamasis seimas), bent pavieniais
klausimais band¢é paspausti Antante savo pusén. Griebtasi manifestacijy: 1919 m. rug-
pjucio 16 d. Lietuvos vyriausybés posédyje, kuriame dalyvavo ir Lietuvos vyriausybés

"Ten pat, nr. 181, 1919 m. rugpjtcio 20, p. 2.

8Ten pat, nr. 183, 1919 m. rugpjtcio 22, p. 3.

°Baltijos Tauty komisija, ten pat, nr. 197, 1919 m. rugséjo 7, p. 2-3.

101919 09 04 Seiny miesto ir apskrities atstovy lietuviy pareiskimas Lietuvos delegacijai prie Taikos
konferencijos, protestuojantis prie§ Seiny atitekima Lenkijai, Lietuvos ir Lenkijos santykiai: nuo Pirmojo pa-
saulinio karo pabaigos iki L. Zeligowskio jvykdyto Vilniaus uzémimo (1918 m. lapkritis — 1920 m. spalis):
dokumenty rinkinys, par. E. Gimzauskas, A. Svarauskas, Vilnius, 2012, p. 265-267.
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laikinasis jgaliotinis Londone Vincas Cepinskis, tiekimo ir maitinimo ministras Steponas
Kairys pasitlé paciai visuomenei reaguoti j lenky verzimasi demonstracijomis, rytoj pat
organizuoti demonstracijg Kaune prie§ pranciizy misijg, — tegul jie pamato, kad lietuviy
visuomenei pritriko kantrybés. Petras Leonas nurodé¢, kad demonstracija reikia pareiksti
protesta pries lenky verzimasi ir Lietuvos teritorijy okupavima. V. Cepinskis pridéjo, kad
politinés demonstracijos visose Salyse yra labai reikSmingos, ir | jas atsizvelgia visas
pasaulis'.

Kaune pasklidus gandams, kad ,,Pranctizai atiduoda lenkams Seinus®, spauda pra-
nesé apie Leono Wasilewskio nesékmingg vizita Kaune rugpjucio pradzioje, kai Lenki-
jos delegacija neatsiliepé ] lietuviy reikalavimus ir iSvyko namo. ,,Lietuvos laikrastyje
paskelbtos Lietuvos delegacijos prie Paryziaus Taikos konferencijos apeliacijos ir kiti
dokumentai tiesiog pirStu bed¢ j Lietuvai daromas skriaudas. Diplomaty Augustino Vol-
demaro ir V. Cepinskio interviu laikra§¢iams apie Lietuvos pripazinimo perspektyvas
nebuvo optimistiski.

Stai dar vienas pavyzdys. Rugpjicio 17-osios ryta, sekmadienj, biireliai kaunieciy
éme rinktis ] miesto centra, ir apie 12 val. VieSojoje aikstéje susirinko minia demons-
tranty. Prasidéjusiame mitinge kalbéjo visy lietuviy politiniy partijy bei zydy atstovai,
astriai kritikuodami Antantés politika. Didziausio palaikymo sulauké kovingos kun. My-
kolo Krupavi¢iaus, Domininko Blyno ir Vlado Poz¢los kalbos. ,,Lietuvoje” buvo nu-
rodyta, kad protestuotojy biita apie 10 tiikst. Susirinko vienas kitas orkestras, choras.
Tiesa, véliau paskelbtoje mitinge priimtoje rezoliucijoje nurodyta, kad mitinge dalyvavo
net 20 tikst. zmoniy, kurie iSreiSké norg, jog vokieciy ir lenky daliniai iSeity i§ Lie-
tuvos, reikalavo sostinés Vilniaus. Ypac kliuvo Lenkijg palaikanciai Pranciizijai: ,,Mes
protestuojam prie§ Santarvés'?, ypac prie$ pranctzy politikg misy kraste, kuri padeda
lenkams, leidzia jiems okupuoti misy krastg ir vis toliau brautis j jo gilumg®, raSoma re-
zoliucijoje'?. Stebétojai pazymeéjo, kad tokios didelés masinés demonstracijos Kaune dar
nebuvo. Be to, rugpjticio 17 d. dideli ir gausiis analogisko turinio mitingai jvyko Alytuje
ir Seirijuose'.

Rugpjiicio 19 d. konfidencialiame praneSime Lietuvos delegacijai ParyZiuje uZsienio
reikaly viceministras Petras Klimas (beje, pranesima jis parasé premjerui M. SleZeviciui
paprasius) paaiskino, kad demonstracija reiskia, jog zmonés nepatenkinti Pranciizijos

111919 09 16 Ministry Kabineto posédZio protokolas, Lietuvos vyriausybiy 1918—1920 mety posédziy
protokolai, p. 515-517.

12 Antantes.

13 Rezoliucija protesto mitingo, jvykusio rugpjucio 17 diena Kaune, Lietuva, nr. 182, 1919 m. rugpju-
¢io 21, p. 1.

! Lietuvos pilie¢iy balsai, ten pat, nr. 182, 1919 m. rugpjucio 22, p. 3.
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politika: lenky palaikymu okupuotose Lietuvos teritorijose, demarkacinés linijos nusta-
tymu, kad sosting paliko lenkams, o paskui ta linijg kaitaliojo pagal lenky nora.

Ypac fipas pastaraisiais laikais émé kilti prie§ esanéia ¢ia Pranciizy Misijg, kurios Sefas',
kaip zinoma, pirmas suprojektavo nenaudingg Lietuvai demarkacijos linijg be Vilniaus [...]
Misijos politika kreipiama yra ne Lietuvos, bet Lenkijos naudai'®.

Politiniy partijy atstovai, Lietuvos valstybés tarybos nariai, vienas po kito arba gru-
pelémis lankydavosi provincijoje ir susitikdavo su gyventojais. Po jy apsilankymy vieto-
se protesto mitingy ir rezoliucijy, palaikanciy Lietuvos valstybe ir vyriausybe, srautas j
Kaung augo, jie i$siysti j Paryziy Lietuvos delegacijai prie Taikos konferencijos'’.

C. Laurinavi¢ius savo knygoje atseka mentaline lietuviy orientavimosi raida j Lie-
tuvg su Vilniumi ir Klaipéda, skirdamas daug démesio faktoriams, sutrukdziusiems tai
padaryti, bet §i id¢ja buvo uzkrecianti ir iSliko tautos politinéje atmintyje.

Jau mingjau protesty pries pranciizus apras§yma, visai kitas reikalas buvo dél angly,
kai Lietuva sulauke jy pripazinimo. Didziosios Britanijos misijos atstovas Richardas Bar-
ringtonas Wardas informavo Lietuvos vyriausybe gaves per Ryga praneSima i§ Londono,
kad jo atstovaujama karaliskoji vyriausybé rugséjo 24 d. pripazino Lietuvos laikingjg val-
dzig de facto. Rugséjo 26 d. 16 val. Kaune prasidéjo didziausia iki tol dziaugsmo ir dékin-
gumo demonstracija Anglijos garbei. IS Rotusés balkono ugninga kalba pasaké M. Kru-
pavicius, po to vis gauséjanti minia, jau nebijodama galimy susiSaudymy arba ekscesy i$
lenky pusés (o to, kaip pazyméjo ,,Lictuvos™ korespondentas, dar prisibijota renkantis j
mitingg rugpjiicio 17 d.), uztvindé gatves ir aikstes. Ji nulingavo iki prezidentiiros garsiai
valiuodama, grojant orkestrams bei dainuojant chorams, nutraukinéjo prezidento Antano
Smetonos kalba, po to nu¢jo prie Angly misijos padékoti ir kalbomis, ir Sauksmais'®.

Tuos kelis visuomenés reagavimo j kenksmingg Lietuvai politikg pavyzdzius ¢ia pa-
mingjau dél to, kad tuo metu buvo propaguojama tauty teisé j apsisprendimg, demonstra-
cijos buvo tauty apsisprendimo teisés pavyzdziai, siekiant nepriklausomybés numatytoje
teritorijoje etnografinio (o kartais ir etnologinio) motyvavimo, taciau britai nejsitrauké j
kokius nors konkrecius veiksmus, kad ta teise realizuoty ir jtvirtinty, o lietuviai net po
1920 m. liepos sutarties su Soviety Rusija band¢ anglus pajudinti spresti ekonomines
ir politines regiono problemas, daro i§vada monografijos autorius (p. 391). Britai mané

15 Pranciizijos kariné misija atvyko j Lietuvg 1919 m. kovo 19 d., jai vadovavo pulk. Celestinas Reboulis,
misijoje dirbo karininkai kpt. R. M. Pujolas, kpt. G. Padovani ir kiti, ja j Kaung atlydéjo Juozas Gabrys. Nors
misija turéjo uzsiimti Lietuvos kariuomenés sustiprinimu, ji labiau riipinosi Lietuvos ir Lenkijos santykiais.
Si kariné misija buvo priklausoma nuo gen. Paulo Prospero Henrys’o vadovaujamos pranciizy karinés misijos
Lenkijoje.

161919 09 17 URM telegrama, LCVA, f. 383, ap. 7, b. 59, 1. 62.

17 Garbingai Taikos konferencijai Paryziuje, ten pat, f. 672, ap. 1, b. 49, 1. 3-6.

¥ Demonstracija Kaune rugséjo 26 d., Lietuva, nr. 214, 1919 m. rugséjo 30, p. 1.
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gausiantys lietuviy orientacijg j Didzigja Britanija be investicijy ir konkreciy veiksmuy, vi-
liodami tik brity véliava ir patraukliu liberalizmu, jie sieké atitraukti Rusijos doméjimasi
brity valdomis Azijoje ir pan.

Naujai C. Laurinaviéius zvelgia j Soviety Rusijos politika (ji dar svajojo sovietinés
autonomijos forma jjungti naujas valstybes j savo sudéti, o tokius siekius geriausiai
liudija 1920 m. rugpjitj bolSeviky rengtas Lietuvoje pucas, draugoviy ginklavimas po-
grindyje ir dviejy tikstanciy diversanty atsiuntimas, ginkly sandéliy jrengimas). Lenki-
jos pergalés priverté bolSevikus tg sukilimg atSaukti. Ideologiniais sumetimais lietuviai
atmeté Maskvos protektoratg, galéjusj garantuoti jiems Vilniy. Lietuvos valstybe¢ isliko,
taciau be Vilniaus ir Klaipédos kaip savotiskas buferis, naudingas Vokietijai, o Lietuva,
priesindamasi Lenkijos dominavimui, pasirinko Berlyno—Maskvos asj, teigia autorius
(p- 394).

Kai kurie Skandinavijos politikai irgi mané, kad Baltijos valstybés — Lietuva, Latvija
ir Estija — tai laikinos valstybés, kad nepriklausomybés Baltijos Salims nepavyks i§saugo-
ti, nes jy negyné né viena didzioji valstybé.

Mano diplomatinio darbo metu geras kolega Vasingtone, Svedijos ambasadorius JAV
Karlas Liljegrenas atsiminimuose aprasé¢ nuotaikas Svedijoje, jau Baltijos $alis aneksa-
vus. Svedy laikrastis Svenska Dagbladet savotiskoje uzuojautoje, pavadintoje ,,In Memo-
riam®, d¢l Baltijos valstybiy likimo 1940 m. vasarg visas tris, kaip ir skaitytojai, apgailé-
damas, taip apibiidino:

Viena po kitos Europos dalys brutalia jéga metamos | maiSatj... Tos naujos valstybés ¢jo
skirtingais keliais per savo dvideSimt ar daugiau nepriklausomybés mety, iki tam tikro laips-
nio rinkdamosi savo formas: rami ir patikima Estija, labiausiai homogeniné savo suomiskame
tvirtume, gyvybinga ir orientuota j darbg Latvija, turtingesné gamtos ir kultiros niuansais,
senovisko ir jvairiaspalvio stiliaus, drovi, ta¢iau niekuomet iki galo neuzbaigta Lietuva'’.

Taigi — vis neuzbaigta Lietuva...

C. Laurinavicius taip surencia studijos faktiira ir sukonstruoja déstyma, kad skaityto-
jo visai negaili, nesuteikdamas net menkiausios progos jam atsikveépti ir atsigauti (kad ir
kokiais nors pavyzdziais kiek ,,palengvindamas® teksta). Todél knyga skaitosi gerai, bet
labai jsitempus, stengiantis iSlaikyti démesj jo pasakojimui, nes kg nors praleidus tenka
sugrjzti ir gaudyti buvusias pasakojimo gijas. Tiesa, zavintis gausybe autoriaus skaityty
uzsienio istoriky darby sgrasu galima pasigesti seniau parasyty, autoriaus net neminimy
ir nepanaudoty Vytauto Zalio darby apie Klaipéda. Taip pat nepanaudoti knygoje Dangiro
Maciulio ir Dariaus Stalitino tyrinéjimai apie Vilniy, labai susije su tema®.

YH.Liljegren, From Tallinn to Turkey. As a Swede and Diplomat. Memoirs, 2004, Istanbul, p. 11.

2D. Maciulis, D. StalitGnas, Vilnius — Lietuvos sostiné: problema tautinés valstybés projekte
(XIX a. pab. — 1940 m.), Vilnius, 2015.
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C. Laurinavi¢iaus studija, kurioje kartais remiamasi tik logiskomis prielaidomis (kai
kurias i$ jy autoriui gal ir deréjo dar i§samiau pakomentuoti), savo apimtimi, svarbiy po-
litiniy problemy iskélimu, misy istoriografijoje i$siskirianti naujais, netikétais pozitriais,
atsistoja | monumentaliy daugiaSaliy ar dviSaliy regiono santykiy istorija nagrin¢janciy
sintetiniy monografijy greta Salia Zenono Butkaus, Algimanto Kasparaviciaus, Vytauto
Zalio, Vytauto Jokubausko, Liudo Truskos darby. Ji tikrai verta vietos lietuviy istoriogra-
fijos pasiekimy lentynoje, jJdémaus skaitytojo démesio ir naujy studijy Sia tematika tgsos.
AtsipraSau, kad neatpasakoju knygos turinio, jji tikrai suzinosite vos tik atsivert¢ nauja
ir netradicinj Ceslovo Laurinavi¢iaus veikala, kur rasite dar daugybe kity dalyky, kurie
tikriausiai bus praslydg (ne i§ blogos valios) pro mano démes;.

Alfonsas Eidintas
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