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Justas Stoncius, Hektoras Vitkus, Zigmas Vitkus. 16-osios lietuviS§kosios Sauliy di-
vizijos Kkariai Zydai: istorija ir atminimas. Klaipéda: Klaipédos universiteto leidykla,
2020.— 192 p. ISBN 978-609-481-099-2.

Raudonosios armijos sudétyje kariavusios 16-osios lietuviskosios Sauliy divizijos
(toliau — 16-0ji divizija) istorija tiek lietuviy istoriografijoje, tiek vieSojoje erdveje verti-
nama kontroversiskai, pirmiausia atsizvelgiant j fakta, jog $is soviety suformuotas karinis
junginys prisidéjo prie Lietuvos reokupacijos ir atliko ne tik tiesioging — karing, bet ir
propaganding funkcija. Dél Sios priezasties 16-osios divizijos vaidmuo Antrajame pasau-
liniame kare, joje tarnavusiy kariy asmeninés patirtys ilga laikg buvo marginalizuotos, o
Lietuvai atgavus nepriklausomybe pasirode divizijoje tarnavusiy kariy atsiminimai, do-
kumenty rinkiniai ar nuotrauky albumai buvo parengti daugiausia paciy karo veterany
iniciatyva. Galima teigti, kad iki $iol, ko gero, i§samiausius tyrimus apie 16-osios divi-
zijos suformavima, tauting sudétj bei patirtis fronte yra atlikes istorikas Rimantas Zizas
daugiau nei prie§ deSimtmetj paskelbtuose dviejuose iSsamiuose straipsniuose'. Panasiu
metu uzsienio tyréjai émé dométis ir 16-ojoje divizijoje tarnavusiy zZydy kariy patirtimis
fronte: publikuoti karo veterany liudijimai?, 2005 m. JAV buvo jkurta nepelno sickianti
organizacija Blavatnik Archive, kaupianti Pirmajame ir Antrajame pasauliniuose karuose
kariavusiy zydy kariy egodokumentus, nuotraukas, liudijimus, tarp jy ir zydy kariy i$
16-osios divizijos. Biitent §is aspektas aptariamas ir trijy Klaipédos universiteto Baltijos
regiono istorijos ir archeologijos instituto mokslininky parengtoje kolektyvinéje mono-
grafijoje. Monografijos autoriai démesj sutelkia j dvejopa tyrimo objekta: ,mikrolygme-
nj — zydy kariy tarnybos 16-ojoje divizijoje patirtis* ir ,,makrolygmenj — §io Raudonosios

'R. Zizas, Raudonosios armijos 16-0ji lietuviskoji Sauliy divizija: kelias nuo suformavimo iki katas-
trofos prie Aleksejevkos (1941-1943 m. vasaris—kovas), Karo archyvas, t. XXII, 2007, p. 291-352; to paties,
, Raudonosios armijos 16-0ji lietuviskoji Sauliy divizija 1943—-1945 m., ten pat, t. XXIV, 2009, p. 220-274.

2 Road to Victory: Jewish Soldiers of the 16th Lithuanian Division, 1942—1945, ed. D. Leivers, Bergen-
field, 2009.
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armijos junginio zydiSkojo démens panauda SSRS (Lietuvos SSR), lietuviy iSeivijos JAV,
nepriklausomos Lietuvos atminimo kulttirose ir Rusijos inspiruoto ,,informacinio karo*
erdvéje” (p. 22). Tokia autoriy pasirinkta tyrimo prieiga knygos strukttirg logiskai dalija
j dvi dalis.

Pirmojoje knygos dalyje ir jos poskyriuose autoriai, remdamiesi archyviniais Sal-
tiniais, Lietuvos ir uzsienio istoriky tyrimais, divizijoje tarnavusiy kariy atsiminimais,
rekonstruoja 16-osios divizijos suformavimo ir tautinés sudéties aspektus, aptaria zydy
kariy motyvacija tarnauti divizijoje (pragyvenimo garantas, dalyvavimas kare pries§ na-
cizma ir kerSto motyvas, viltys surasti ar gauti informacijos apie dingusius artimuosius ir
draugus), tapatybés iSlaikymo ramscius (jidi§ kalba, religija, kultiiring veikla) ir kt. Nors
dalis $iy aspekty jau yra aptarti minétuose R. Zizo ar kity autoriy tyrimuose, vis délto au-
toriams pavyko pazvelgti j 16-osios divizijos istorija ir joje tarnavusiy zZydy kariy fronto
patirtis naujai. Tekstas papildomas gausybe divizijoje tarnavusiy zydy kariy liudijimy, at-
siminimy ar vertinimy, o tai skaitytoja priartina prie autentiskos fronto kario kasdienybés.

Reikia pazymeéti, kad pirmojoje monografijos dalyje autoriai revizuoja ir kai kuriuos
istoriografijoje egzistuojancius teiginius apie 16-osios divizijos istorija. Antai, aptardami
divizijos tauting sudétj ir jos pokycius po nesékmingy musiy fronte, autoriai pazymi, jog
nors 16-oji divizija kartais pristatoma kaip vienas i§ Raudonosios armijos kariniy jungi-
niy, kuriame Zydy kariai dominavo, taciau Siems teiginiams néra realaus pagrindo, nes
,»1ki jZzengimo ] Lietuva 1944 m. vasarg Sio kontingento iStekliai i§ ,,evakuoty™ zydy jau
buvo i§semti ir véliau nebuvo papildyti dél Holokausto padariniy“ (p. 46).

Aptariamoje monografijos dalyje autoriai taip pat atkreipia démesj ir j lietuviy ir zydy
kariy santykiy problematika, kuri buvo daug sudétingesné ir painesné nei vien ,,fronto
biciulysté®, ypa¢ pabréziama divizijos veterany atsiminimuose. Anot autoriy, nors anti-
semitizmas divizijoje nebuvo toleruojamas, jtampy ar kaltinimy tautiniu pagrindu biita
(p. 88-89). Sios jtampos dar paastréjo 16-ajai divizijai jzengus j Lietuva ir divizijoje
tarnavusiems Zydy kariams suvokus Holokausto Lietuvoje mastg bei tai, jog masinése
zudynése dalyvavo ir dalis vietos gyventojy. Tokias nuotaikas divizijoje, ko gero, geriau-
siai apibiidina knygoje pateikiamas aptariamy jvykiy amzininko ir istoriko Dovo Levino
vertinimas: ,,Nors ir aiSkiai skyrési lietuviai Zudikai ir lietuviai kovos draugai, buvusig
harmonijg bei korektiSkuma buvo sunku islaikyti“ (p. 93).

Antroje knygos dalyje aptariami 16-osios divizijos vaizdiniai jau minétose SSRS
(Lietuvos SSR), lietuviy iSeivijos JAV, nepriklausomos Lietuvos, Rusijos inspiruoto in-
formacinio karo ir divizijos karo veterany atminimo kultirose. Autoriai iSskiria prieSin-
gus sovietiniame Didziojo Tévynés karo mite ir lietuviy iSeivijoje egzistavusius 16-0sios
divizijos vaizdinius. Pirmasis buvo ideologizuotas, politiskai angazuotas, pabréziantis
divizijos ,.lietuviskuma®, o lietuviy iSeivijoje natiiraliai vyravo nihilistinis ir divizijos
kariy svetimumga pabréZiantis vaizdinys. Si dichotomija i3liko ir iki $iy dieny: tiek Rusija
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informaciniame kare (p. 130), tiek Antrojo pasaulinio karo veterany pasakojime (p. 139)
16-osios divizijos istorija pateikiama per ,,iSvadavimo® prizmg, o nepriklausomoje Lie-
tuvoje divizija ir toliau netapo ,,sava“. Tiesa, kaip pastebi autoriai, per daugiau nei tris
nepriklausomybés deSimtmecius biita atvejy, kai Lietuvos politikai parodé ir kiek niuan-
suotg poziiirj divizijoje tarnavusiy kariy atzvilgiu: 1999 m. Lietuvos Respublikos Seimo
pirmininko Vytauto Landsbergio iniciatyva Aleksejevkos kaime pastatytas kryzius Sio-
je vietoje zuvusiy divizijos kariy atminimui, o 2005 m. tuometinis Prezidentas Valdas
Adamkus pasveikino Antrojo pasaulinio karo veteranus Operos ir baleto teatro saléje
(p- 121).

Sie aptarti monografijos antro skyriaus poskyriai i§ esmés kalba apie divizijos kaip
vieneto traktavimg soviety okupacijos metais, lietuviy iSeivijoje, nepriklausomoje Lietu-
voje ir Rusijos informaciniame kare, taciau kritiSkesnis skaitytojas galéty kelti klausima,
kaip Sie aspektai atsako j jvade iSsikeltg viena i§ tiksly, t. y. atskleisti zZydiskojo démens
panaudg skirtingose atminimo kulttirose (p. 22).

Sis aspektas i§samiau pristatomas tik paskutiniame antro skyriaus poskyryje, apta-
riant 16-ojoje divizijoje tarnavusiy zydy kariy veterany vertinimus sovietmeciu, nepri-
klausomoje Lietuvoje ir Izraelyje. Autoriai pazymi, jog 1988—1990 m. tarp divizijoje
tarnavusiy zydy kariy iSryskéjo du priestaringi poliai: vieni (pvz., J. Jacovskis, P. Freid-
heimas) pasisaké pries sovietinio pasakojimo revizija, kiti (Dovas Levinas) émé akcen-
tuoti autentiSkas zydy kariy patirtis ar lyginti 16-gja divizija su Didziosios Britanijos pa-
jégose veikusia Zydy brigada (p. 142). Toliau autoriai aptaria divizijoje tarnavusiy zydy
kariy patirtis, jy gyvenima, Antrojo pasaulinio karo pabaigos paminéjimo praktikas ir i$
to kylancius konfliktus nepriklausomoje Lietuvoje, taciau nekelia klausimo, kodeél Zydy
kariy terpéje susiformavo jau minéti skirtingi pozitiriai. Kiek tam jtakos turéjo dalies di-
vizijoje tarnavusiy kariy iSvykimas i§ soviety reokupuotos Lietuvos pirmaisiais pokario
ar vélesniais metais ir pan. IS dalies Sie klausimai palie¢iami aptariant divizijos ir jos ve-
terany traktavima Izraelio atminimo kultiiroje, ta¢iau autoriai daugiausia démesio skiria
oficialioms minéjimy ir atminimo praktikoms.

Manytina, kad didesnis démesys Lietuvoje gyventi likusiy ar iSvykusiy j Izraelj bu-
vusiy 16-osios divizijos zydy kariy liudijimy palyginimui, analizei ar net jy rinkimo,
publikavimo biidams autoriams biity leidgs dar labiau priartéti tiek prie autentisky kariy
patiréiy, tiek ir prie egzistuojanéiy skirtingy atminimy praktiky ar jy taikymo. Tokig prie-
laida pagrjsty ir Hannah Pollin-Galay atliktas tyrimas apie skirtingus Holokausto Lietu-
voje liudijimus, vertinimus ir pateikimo biidus, egzistuojancius tarp Holokausta iSgyve-
nusiyjy, gyvenanciy JAV, Izraelyje ir Lietuvoje’.

37r. H. Pollin-Galay, Ecologies of Witnessing: Language, Place and Holocaust Testimony, New
Haven, 2018.
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Biitina atkreipti démesj, kad autoriai baigia tyrimg ne tik i§vadomis, bet ir pateikia
rekomendacijas, kurios sudaryty salygas plétotis konstruktyvesnei diskusijai apie
16-osios divizijos vaidmen] Antrajame pasauliniame kare. Pateiktose septyniose reko-
mendacijose autoriai skatina atsisakyti etnocentrizmo, atskirti karo patirtis ir propaganda,
i8laikyti empatija Zuvusiems ir zmogaus likimui karo metais, bandyti uZzmegzti dialoga su
karo veteranais, jy aplinka ir kt. Dalj $iy rekomendacijy galima lengvai pritaikyti arba jos
yra aktualios ir kitoms istoriSkai ar politiSkai jautrioms Antrojo pasaulinio karo temoms.
Galima drasiai teigti, kad pateikti sifilymai atsispindi ir monografijos tekste. Autoriams
pavyko kontroversiSkai vertinama 16-osios divizijos istorijg ir jos atminimg atskirose
atminimo kult@irose pateikti objektyviai, neutraliai, i§laikant pagarbg zuvusiems, o tai yra
viena i§ §ios monografijos stiprybiy.

Apibendrinant galima teigti, kad trijy Klaipédos universiteto mokslininky pareng-
tas tyrimas praplecia zinias apie 16-3ja divizija ir Antraji pasaulinj kara. Monografijos
tekstas yra vientisas, logiSkas, jame susipina tiek empiriniai duomenys, tiek ir gausybé
divizijoje tarnavusiy kariy atsiminimy, liudijimy, vertinimy, o tai skaitytoja priartina prie
autentiSkos Antrojo pasaulinio karo frontuose kariavusiy kariy kasdienybés. Aptartas ty-
rimas turéty sudominti ne tik istoriky bendruomeneg, bet ir kiekvieng skaitytojg, besido-
mint] Antruoju pasauliniu karu.

Stanislovas Stasiulis
(Lietuvos istorijos institutas)
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