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Knyguy recenzijos

Rasa Navickaité. Marija Gimbutas:
Transnational Biography, Feminist
Reception, and the Controversy of
Goddess Archaeology. Abingdon,
New York: Routledge, 2023. 272 p.:
illustr. ISBN 978-1-032-10489-8 (hbk)
ISBN 978-1-032-10490-4 (pbk)

ISBN 978-1-003-21559-2 (ebk)

Rasa Navickaité originaliai ir jdomiai
analizuoja sudétingas Marijos Birutés Al-
seikaités-Gimbutienés mokslo ir gyvenimo
trajektorijas, jungiancias Lietuva ir Ameri-
ka, pagonybe ir modernig civilizacija, ar-
cheologijos mokslg ir mitologines vizijas.
Knygoje jzvalgiai atskleidziama Gimbu-
tienés laika pranokusiy idéjy plétra ir jta-
ka tarptautiniam mokslui, feministiniams
judéjimams ir tautinei savimonei. Gimbu-
tiené knygoje pristatoma kaip archeologe,
mokslininké, Lietuvos patrioté, moteris,
pagoniy dvasingumo propaguotoja ir fe-
minizmo pradininké. Anot Navickaites,
Gimbutienés darbai novatoriskai kélé ly-
ties ir motery temas moksliniuose tyrimuo-
se, perrasé Europos priesistore i$ neabejoti-
nai originalios feministinés perspektyvos,
kvestionavo Vakary civilizacijos progreso
ir modernybés naratyva bei jtrauké Lietu-
va ir Ryty Europa j feministinj diskursa.

Pirma knygos dalis skirta Gimbutienés
biografijai: jos vaikystei ir jaunystei Lietu-
voje, gyvenimui karo metu ir pasitrauki-
mui j Vakarus, karjerai JAV, besitesianciai
nuo Harvardo iki Kalifornijos Los Andze-
lo universitety. Lietuva, kaip matome i$
Navickaités studijos, Gimbutienés moks-
liniuose darbuose buvo jos savivokos,
jkvépimo ir moksliniy argumenty Saltinis.

Gimbutiené tapatinosi su Lietuva ir auks-
tino lietuviy etnine kultira kaip turtinga
resursa matristinés Senosios Europos tiké-
jimui ir pasaulézitirai rekonstruoti (p. 223).

Antroji knygos dalis skirta Gimbutie-
nés akademiniams darbams, profesoria-
vimui ir jsitvirtinimui JAV akademinéje
aplinkoje kaip Rytuy Europos specialistei,
taip pat karjeros posukiui parasius knyga
Dievai ir deivés Senojoje Europoje 1974 m., jos
darby ignoravimui, atmetimui ir kritikai
po 1974 m. Antroje dalyje taip pat anali-
zuojama Gimbutienés visuomeniné jtaka
feministiniams ir motery judéjimams JAV
ir po Soviety Sajungos sugriuvimo Lietu-
voje. Autoré nesiekia jvertinti Gimbutienés
darby i mokslinés perspektyvos, bet gili-
nasi j ju recepcija, reikSmeés ir jtakos svarba
siekdama suvokti to laikotarpio socialinés
ir politineés istorijos kontekstus. Navickaité
daugiausia démesio skiria lyties ir femi-
nizmo aspektams, kuriuos ji laiko svar-
biais suprantant Gimbutiene kaip moksli-
ninke. Anot autorés, ji i$ dalies pasirinko
ly¢iy ir feminizmo prieiga, kadangi tai
buvo kontroversiskiausi Gimbutienés vie-
$o jvaizdzio aspektai (p. 222).

Navickaités knyga apie Gimbutiene Za-
vi savo gilumu ir jsiklausymu j daugybe
nuomoniy, kartu sugebéjimu interpretuoti
asmenine Gimbutienés istorija tarptau-
tiniy akademiniy, politiniy ir kultiriniy
procesy kontekstuose. Skaitydama vis pa-
galvodavau apie garsigja Alberto Einstei-
no fraze, jog , vaizduoté yra daug svarbiau
nei zinojimas”. Gimbutienés Zinojimas
buvo neatskiriamas nuo jos vaizduotés,
kurioje susipyné romantiskos Lietuvos
vizijos, Zavéjimasis pagonybe, lietuviy fol-
kloru ir mitologija, radusiais iSraiska jos

LIETUVOS ETNOLOGIJA: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos. 2024, 24(33), 201-204.

https://doi.org/10.33918/25386522-2433010



202

archeologiniy kasinéjimy darby interpre-
tacijose apie taikig ir dvasingg motery
valdoma Senaja Europa. Jos moksliniy
darby atmetimas buvo susijgs su jos Sios
vaizduotés pasitlyty interpretacijy nepri-
pazinimu, nes jos lauzé pozityvistinés ar-
cheologijos kanona. Tuo tarpu jos garbini-
mas tarp feministiniy ir motery judéjimy
atstovy siejasi su tos pacios vaizduotés
idéjomis. Navickaités studija rodo, jog di-
dziausig jtaka Gimbutiené padaré visuo-
meniniams feministiniams judéjimams.

Kokia buvo Gimbutienés , Senoji Eu-
ropa”“? Knygoje suzinome, jog tarp 7000 ir
3500 mety pries Kristy, pries atvykstant
indoeuropieciy protéviams, egzistavo Eu-
ropos civilizacija, kuria Gimbutiené vadi-
no ,Senaja Europa”. Si Senoji Europa buvo
taiki ir egalitariné, gerbé gamta, moterys
buvo lyderés, tarp lyciy buvo lygybé ir
ju religija pripazino moterj deive-kiiréja.
Senoji Europa buvo mokslinis pagrindas
utopinei vaizduotei apie civilizacija, ku-
rios centre buvo moterys, taiki ir egalita-
riné koegzistencija ir harmoningi santy-
kiai su gamta. Si idiliska civilizacija buvo
sugriauta karingy ir agresyviy zZmoniy
iS Ryty, kuriuos Gimbutiené vadino kur-
ganais. Naujieji kolonizatoriai, kalbantys
protoindoeuropieciy kalbomis, susiliejo
ir beveik visai iSnaikino Senosios Europos
kulttira. Ateiviai meldési dangaus dievams
ir turéjo hierarchines socialines struktiiras,
kurios buvo Vakary civilizacijos ir judéju
krikscioniy religijy pagrindas.

Nuo 1974 m. iki Gimbutienés mirties
jos teorijos apie Senaja Europa buvo skel-
biamos daugybéje straipsniy ir knygu. Jos
darbus archeologai laiké ideologiskai an-
gazuotais ir jos fantazijos rezultatu — dau-
gelio nuomone, jiems tritko moksliskumo.
Anot liudytojy, jos pasirinkta tema — reli-
gija ir simbolizmas, kulttiros ir dvasingu-
mo klausimy analizé — buvo problemiska
i pozityvizma orientuotoje archeologijoje
(p- 111). Nors Gimbutienés darbai buvo
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laikomi feministiniais, ji nebuvo populiari
ir tarp feministinés archeologijos Salinin-
kiy dél romantisko motery esencializavi-
mo, priestaraujancio poststrukttiralistinéms
feministinéms teorijoms. Archeologés fe-
ministés, kurios siekeé jteisinti lyties pers-
pektyva archeologijos studijose, nepripa-
zino Gimbutienés darby, kadangi jie joms
reprezentavo pasenusias antrosios bangos
feministines perspektyvas. Tac¢iau Gimbu-
tienés Senosios Europos idéjos buvo itin
patrauklios visuomeniniy judéjimy femi-
nistéms. Jos teige, jog Gimbutienés darbai
kélé grésme , patriarchalinei Vakary hege-
monijai” (p. 107), todél jie buvo atmesti.
Kartu Gimbutienei patiko, kad visuomeni-
nis feministinis judéjimas priémé jos idéjas,
taciau ji nuosekliai neigé savo santykj su
$iuo judéjimu ir feminizmu (p. 119).

Anot Navickaités, Gimbutienés teori-
ja kvestionavo pripazinta naratyva apie
Europos priesistore kaip primityvia bei
patriarchalizma kaip auksciausia civiliza-
cijos pakopa (p. 113). Gimbutienés nuomo-
ne, motery dvasingumas buvo aukstesnis
uz patriarchalines socialines ir religines
strukttiras (p. 113). Savo perspektyvomis
Gimbutiené taip pat kvestionavo judéjy
kriks¢ioniy patriarchalinj religinj suvo-
kima, kad vyriskieji dievai yra pirmi hie-
rarchijoje (p. 116). Gimbutiené laiké save
ikisovietinés Ryty Europos kultiiros tradi-
cijy paveldétoja ir naudojo savo lietuvis-
ka kilme savo mokslinei personai sukurti
(p. 151). Ji pateikdavo savo atradimus
apie Senaja Europa kaip nesuinteresuo-
tos tiesos ieskancios dieviskai inspiruo-
tos mokslininkeés iSvadas (p. 124). Taciau
dieviskasis zinojimas bei magiska motery
galia, kuri turéjo Saknis jos pacios lietuviy
kulttiroje, nesiderino su moksliniu masty-
mu. Knygoje teigiama, jog dabartiniu lai-
kotarpiu Gimbutienés teorijos tebeuzima
marginalig vietg archeologijos moksle.

Navickaité didziuliu Gimbutienés nuo-
pelnu laiko tai, jog ji perrasé istorija i$
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moteriskosios perspektyvos (p. 118). Kny-
goje teigiama, jog Gimbutiené buvo vyry
centrizmo Vakary mokslinéje tradicijoje
kritiniy studijy pradininkeé (p.117). Navic-
kaités nuomone, nors Gimbutiené nelai-
ké saves feministe ir nors jos darbai apie
Senaja Europa yra ir atmetami feministi-
niuose akademiniuose sluoksniuose, jie
suteikia pagrinda Europos prieSistoreés fe-
ministinéms interpretacijoms ir turéty btti
jtraukiami j akademinj feministinj archeo-
logijos kanona. Navickaité teigimu, Gim-
butiené pateiké priesistorés civilizacijos
vizionieriska interpretacija ,jos istorija”
(herstory) priesindama vyriskajai ,jo istori-
jai” (history or his-story) (astuntajame ir de-
vintajame desimtmeciais antrosios bangos
feministeés istorijos studijas laiké vyry do-
minuojama sritimi ir pateiké ,jos istorija”
kaip priespriesa ,jo istorijai” (history vs.
herstory)). Gimbutienés darbai apie Senaja
Europa apémé visus ,jos istorijos” aspek-
tus: ji zitiréjo | motery patirtis kaip skirtin-
gas nuo vyry, moterys tapo nauju analizés
objektu; ji rémési motery veikumo jrody-
mais siekdama kvestionuoti progreso na-
ratyvus; ji pasitilé naujq periodizacija ir is-
torinj naratyva (p. 136). Gimbutienég, anot
Navickaités, rasé pralenkdama laika — fe-
ministiné archeologija, kurig kairé moksli-
ninkés feministés JAV, nesusiformavo iki
devintojo desimtmecio pabaigos (p. 118).
Su Lietuva Gimbutieng siejo jvairtis
rysiai. Mokslininké neigiamai zitiréjo i
bolSeviky ir naciy rezimus. Navickaités
nuomone, Gimbutiené laiké soviety ir
naciy rezimus lygintinais nusikalstamu-
mo pozitiriu (p. 41). Savo memuaruose ir
autobiografiniuose interviu Gimbutiené
niekada nepripazino lietuviy dalyvavimo
Holokauste. Panasiai kaip Jonas Mekas, ji
noréjo buti tik nacizmo ir sovietiniy nu-
sikaltimy auky puséje (p. 42). Kadangi
ji ir jos vyras dalyvavo Birzelio sukilime,
nors véliau ji ir pasmerkeé naciy rezima, jie
turéjo iSvykti iS Lietuvos, nes biity buve
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iStremti j Sibirg. JAV Harvardo univer-
sitete ji buvo pasamdyta kaip lektoreé ir,
nors buvo vertinamos jos zinios apie Ryty
Europos priesistore, ji nebiity gavusi pro-
fesorés laipsnio dél tuo metu vyravusios
diskriminacijos motery atzvilgiu. Biidama
moteris ji net negaléjo naudotis kai ku-
riomis bibliotekomis. Gimbutiené paliko
Harvarda ir iSsikélé j Kalifornija, kur ga-
léjo sékmingai testi savo moksling karjera.
Tarp amerikieciy kolegy ji buvo Zinoma
kaip soviety archeologijos eksperté ir at-
sidavusi antikomunisté. Dar Harvardo
universitete Gimbutiené susipazino su
Romanu Jakobsonu, kuris padéjo jai siekti
akademiniy tiksly, véliau gauti vieta Kali-
fornijos Los AndZzelo universitete.

Nuo darbo Kalifornijos Los Andzelo
universitete laiky Gimbutiené naudojo-
si savo akademiniu autoritetu ir pozicija
universitete stengdamasi remti lietuviy
kulttirg ir atkreipti kity démesj j Lietuvos
nepriklausomybés klausimus (p. 84). Tarp
lietuviy diasporos Gimbutienés straips-
niai apie pagonybe buvo daznai sutinkami
kritiSkai (p. 72). Gimbutienés nejprastas
pozitris j religija lietuviy kataliky iseiviy
bendruomenéje buvo laikomas jos libe-
ralizmo religijos atzvilgiu manifestacija.
Gimbutiené viena pirmujy i$ lietuviy dia-
sporos intelektualy apsilanké sovietiné-
je Lietuvoje 1968 m. Ji lankési Lietuvoje
1981 m., 1985 m. ir 1988 m. Nuo septintojo
desimtmecio soviety valdZia rémé susi-
doméjimg balty kultiiros priesistore. Tai
buvo politiskai priimtina ir suderinama su
sovietine ideologija. Siame kontekste Gim-
butienés darbai buvo pripazinti sovieti-
neje Lietuvoje.

Gimbutiené padaré didele jtaka ir Lie-
tuvos feministéms, kurioms buvo pa-
traukli sovietinés ir Vakary modernybés
kritika. Senosios Europos utopija atmeté
Vakary modernybe, i kurig Lietuva orien-
tavosi po 1990 m. Gimbutienés Seno-
ji Europa siulé pagoniskos praeities ir
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tikrosios, moteris centru laikancios ,lie-
tuviy dvasios” atgaivinima. Anot knygos
autorés, Gimbutienés skelbiamos motery
lyderystés ir kiirybingumo svarba bei jos
utopinés vizijos buvo patrauklios daugu-
mai posocialistinés Lietuvos motery teisiy
aktyvisciy, kurios bandé surasti vieta tarp
skelbiamy antikomunistiniy, provakarie-
tisky ir tautiniy naratyvy, traktavusiy
moteris kaip antraeiles istorijos dalyves
(p- 226). Gimbutiené teigé, jog vienintelis
iSsigelbéjimas i§ modernybés problemy
yra Deivés dvasingumo ir moterisky ver-
tybiy atktirimas (p. 166).

Knyga, kurioje analizuojama praéjusio
simtmecio Gimbutienés biografija ir dar-
bai, yra aktuali ir Siandien svarstant pra-
eities ir dabarties santykj, ly¢iy lygybes,
religijos ir dvasingumo, civilizacijos, mo-
dernybés ir progreso idéjas, rysj tarp zmo-
gaus ir gamtos bei aplinkos apsauga, karo
ir taikos klausimus. Navickaité raso, kad
tiems, kurie pritaria, jog Vakary civiliza-
cija remiasi save griaunancia logika, Gim-
butienés darbai gali biiti tolesnio mastymo
Sia kryptimi pradzia (p. 226). Bet kuriuo
atveju turbtit niekada nepraras aktualu-
mo kitokios modernybés vizijos, kurios is-
aukstina taikig visuomene, turincia lygias
ly¢iy teises, apibréziama egalitariniais san-
tykiais ir gyvenanti harmoningai su gam-
ta. Lietuviy skaitytojui ypac patrauklus,
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nors ir romantizuotas, tos kitos moderny-
bés Saltinis — Lietuva. Anot Gimbutienés,
labiausiai marginalizuotos Europos lietu-
viy ir latviy kulttiros gali padéti permas-
tyti Vakary civilizacijos naratyva (p. 225).
Lietuva, ne tik Ryty Europa, anot Navic-
kaités, Gimbutienés déka tapo pasaulinio
archeologijos mokslo centru. Savo darbuo-
se Europos pakrasciai tapo Vakary Euro-
pos civilizacijos centru.

Navickaités nuomone, Gimbutiené pa-
teiké naujus sprendimus tokioms Zmoni-
jos problemoms kaip iSnaudojimas, karai,
nelygybé ir gamtos krizé. Jos mintys kves-
tionuoja Vakary civilizacijos ir progreso
naratyvus (p. 226). Autoré nesiilo atgai-
vinti Gimbutienés idéjy. Knyga yra ty ide-
ju, ikvépusiy visuomeninius judéjimus
skirtingose Atlanto pusése, pateikusiy ki-
tokios zmonijos vizija, jungiancia pasau-
linj mokslg ir tautinés kultaros klodus,
analizé. Knygos pagrindiné intervencija
yra i feministines studijas, kurios iki Siol
jvairiai traktavo Gimbutienés Senosios Eu-
ropos idéjas. Kaip minéta, knyga sitilo per-
skaityti Gimbutienés istorija i$ naujo kaip
,,jos istorija” feministinéje archeologijoje
(p. 223) ir jtraukti ja i feministinés archeo-
logijos pradininkiy istorija, nors ji ir neati-
tiko vélesnio feminizmo koncepcijy. IS Sios
traktuotés kyla platesnis knygos indélis —
jtraukti Lietuva ir Ryty Europaq i feminis-
tinj diskursg ir kartu kvestionuoti Vakary
istoriografijos feminizmo prielaidas.

Neringa Klumbyté
Majamio universitetas (JAV)
ORCID: https:/lorcid.org/0000-0003-1758-7023



