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PRATARME

Neslépsiu, jog, raSydama pratarmes ,Lietuvos
archeologijai®, visada jauciuosi ypatingai. Kiekvieno
naujo tomo pasirodymas man, vyriausiajai redaktorei,
yra svarbus jvykis. Nebijau asmeniskumo ir ragau
tiesiai Sviesiai — stebéti, kaip randasi vis nauji, Sio
seniausio Lietuvoje archeologijos mokslo Zurnalo
tomai, man yra didziulis jvykis. Juk kiekvienas to-
mas - tai naujas atradimas, kuriame pinasi jdomis ir
prasmingi tekstai, archeologijos naujovés, diskusijos,
filosofija, menas, kalba ir net memuarai!

Jau SeSerius metus laikau i§skleidusi ,,Lietuvos
archeologijos® bure. Dziaugiuosi, kad véjas palankus,
ir §tai jau penkiasde$imtajj karta Zurnalas i§vys-
ta dienos $viesa! Galima sakyti, jog visg gyvenima
praleidau, matydama $io leidinio antraste, nes kai
pasirodé pirmasis tomas, man buvo vos dveji. Mano
viskuo besidomintis tétis pasiriipino, kad miasy namy
bibliotekoje netrikty né vieno ,Lietuvos archeolo-
gijos“ tomo. Aisku, tas oranzines knygas pradéjau
vartyti budama kokiy $esiolikos ir tempdavausi jas
i savo mokytojo Arvydo Malonaicio istorijos pa-
mokas, taip vis labiau jausdama to magisko Zodzio
»archeologija“ poveikj, nors archeologés keliu eiti né
neketinau. Tiesiog buvo jdomu, ir tiek.

Paradoksaluy, bet $tai $iandien a$ tampu $io isto-
rinio leidinio jubiliejaus liudininke.

Mieli skaitytojai, kaip Jis manote, ar penkias-
desimt mety Zurnalui yra daug, ar mazai? Juk véjai
keiciasi, burés krypsta naujoviy pusén, o stiebas,
zitrék, jau linksta nuo $iy dieny archeologijos moks-
lo dinamikos grei¢io. Vytis ar nesivyti — $tai kur
klausimas.

Tikriausiai kiekvienas ras sau tinkama atsakymg.
Maloniai prasau Jasy leidimo man pristatyti savajj.

»Lietuvos archeologija“ - tai ilgg tradicija tesiantis
tarptautinis recenzuojamas zurnalas, kuriame spaus-
dinami tekstai lietuviy ir angly kalbomis. Tai, kad

leidinys néra monolingyvistinis, arba tiksliau sakant —
angligkas, yra i§skirtinis jo bruozas. Esu jsitikinusi,
jog akademiniai tekstai turi bati rasomi ir gimtaja
kalba, puoseléjant terminijg ir neprarandant lietuviy
kalbos jgidziy. Akademiné archeologijos rasto kal-
ba nyksta kaip damas, todél ,,Lietuvos archeologija“
siekia i§saugoti $ia vertybe. Sutikite — juk $iy dieny
uzsienio skaitytojas lengvai pasinaudoja visais DI
siilomais variantais ar automatiniu teksty vertimu ir
jam vieni niekai transkribuoti lietuviska teksta j bet
kurig norima kalba. Taigi, problemos, esg lietuviski
tekstai bus nesuprantami uzsieniec¢iams, lyg ir néra.

Zurnalo lokalumas (t. y. auksty cituojamumo
indeksy trakumas), manding, nenumenkina jo vai-
dmens mokslo pasaulyje. Pastaraisiais metais leidinio
turinyje atsirado teksty i$ jvairiausiy Europos $aliy
ir pasaulio. Kolegos i$ uzsienio neriecia nosies ir
noriai juos teikia ,, Lietuvos archeologijai®, nes Zodis
Lietuvos nebttinai rei$kia, kad bus nagrinéjama
tik lietuviska medziaga. Tokie autoriai savo indéliu
parodo, kiek daug galimybiy atsiveria lituanistinése
(ne lietuviskose (sic!)) studijose ir jiems nertpi $io
zurnalo indeksas, nes ,,Lietuvos archeologija® turi
savo vardg ir istorija. O mes, lietuviai, skubame teikti
straipsnius j uzsienio vosinius, nes tokie yra kvalifi-
kaciniai reikalavimai. Akivaizdu: patekti j prestizinj
zurnalg - sunkus ir ilgas darbas, bet atlygis biina
trigubas, o projektinése paraiskose gal net penkia-
gubas. Suprantama, laiko rasyti straipsnius kitokio
pobudzio zurnalams nebelieka.

Tacdiau man ir vél labai rapi paklausti, o ka Jis
pasakysite apie tokius zurnalus, kaip Acrhdologisches
Korrespondenzblatt, Sprawozdania Acrhaeologiczne
ar Germania? Pastarasis Zurnalas, leidZiamas Vokieti-
jos archeologijos instituto Romos-germany komisijos
(Germania. Anzeiger der Romisch-Germanischen
Kommission) 2023 m. rugpjucio 15 d. at§venté savo
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$imtojo tomo pasirodyma. Jame skelbiamos aktualios
kasinéjimy ataskaitos, moksliniai straipsniai ir stu-
dijos, diskusijos ir recenzijos. Straipsniai — vokieciy,
angly ir prancizy kalbomis, recenzuojami. Jie apima
temas nuo akmens amziaus iki Viduramziy ir nuo
specializuoty istoriniy iki moksliniy tarpdalykiniy
studijy. Zurnalo aprasyme nerasime jokiy citavimo
indeksy. Jei tekstas priimamas ir i§spausdinamas,
vadinasi, autorius gali save vadinti tarptautiniu mastu
pripazintu auksto lygio tyréju.

Panagiai yra ir su kitais minétais ir nepaminétais
zurnalais. Manau, ,,Lietuvos archeologija“ misy $a-
lies mokslo istorijoje uzima ne kg menkesne vieta, nes
$is recenzuojamas tarptautinis mokslinis Zurnalas
atviras naujoms temoms ir tarpdalykiskumui.

Dar vienas svarbus dalykas - tai ,, Lietuvos ar-
cheologijos® teksty apimtis. Esu jsitikinusi, kad
esmé gliadi ne teksto ilgume, o jo glaustume, todél
zurnalas nesiekia spausdinti keliy autoriniy lanky
apimties teksty, nors pasitaiko ir tokiy. Siandien
vis dar truksta i$ssamesniy bibliometriniy mokslinés
komunikacijos tyrimy, bandanciy jvertinti, kaip
laikui bégant keiciasi batent humanitariniy moksly
zurnaluose skelbiamy teksty pobadis, ta¢iau antrinu
Viliui Dranseikai, sakan¢iam: ,,Noriu mazo jdomybiy
kabineto kiekviename Zurnalo numeryje. A§ noriu,
bet nezinau, ar/kiek yra kity to norinc¢iy“ (Dran-
seika 2024). Taigi, mielas Viliau, Zinokite, jog Jasy

~Wunderkammer jau kurij laikg gyvuoja ir ,, Lietuvos
archeologijoje“!

Jame trumpi eseistiniai tekstai skirti archeolo-
gams ir visiems tiems, kas bent truputj domisi giliaja
praeitimi. Galima sakyti, §i Zurnalo dalis reikalinga
ir placiajai visuomenei. Skyrelyje ,,Kitaip apie arche-
ologija“ — Zmoniy, nedirbanciy archeologijos baruo-
se, zvilgsniai j archeologija pac¢iomis jvairiausiomis
kryptimis. Mane kiekvieng kartg nustebina, o tiksliau
pasakius, sukrecia stulbinancios $iy teksty jzvalgos,
ironija, minties skvarbumas ir vaizduotés vingiai.

Vis klausiu saves: ,,Kas yra archeologija?“ Mieli
skaitytojai, faktas, kad pradedame nebesuprasti ir

nebezinoti, kas yra Antika ar viskas, kas iSeina uz
izotopiniy tyrinéjimy riby, man kelia nerimg. Pra-
randame vaizduote, be kurios archeologija tiesiog
negali egzistuoti. Karta, diskutuojant apie tarpdaly-
kiskuma archeologijoje, jtraukiant klasikines studijas,
sulaukiau kolegy nuomoniy, neva tai religijos, tikéji-
mo, meno, architekttros tyrinéjimai, nesuderinami
su jprastais Lietuvos prieSistorés tyrimais.

Todél kaip atsakas j kg tik paminéta ,kitokio
pozitrio j archeologija” vertinima suspindi $iame
tome spausdinamas Viliaus Bartninko tekstas skyre-
lyje ,Kitaip apie archeologija”. Jis klausia, argi mums
nejdomu suzinoti, kg eilinis graikas galvojo apie
dievus? O kaip tai padaryti? Stai autoriaus atsaky-
mas, vejamas kito klausimo: ,,galime ieskoti Zmo-
niy palikty jrasy Sventvietése, klausti, kokiu badu,
kam, kodél ir kada jie buvo paskirti. Galime aptarti
$ig informacijg santykyje su oficialiais religiniais
polio paliepimais $ventuosiuose kalendoriuose, su
dievo vaizdiniu skulptiroje, aukojimo - amforoje,
galime lyginti $ig optika su to meto kultarinio elito,
uzsiémusio teologiniais svarstymais. Kurioje vieto-
je ¢ia pasibaigé archeologija ir prasidéjo filologija?“
Demarkaciniy linijy néra, o gebéjimas apjungti jvai-
rias sritis po vienu stogu tik sustiprina misy ziaros
j praeitj (ir priesistore) horizontus. Pazinimas néra
vien po Zeme!

Sis, jubiliejinis, numeris pradedamas Gintauto
Zabielos straipsniu apie tai, kur Zengia archeologijos
mobkslas, identifikuojant Lietuvos archeologijos ypa-
tumus ir dabartines tendencijas. Autorius klausia, j ka
yra susitelke Lietuvos archeologai, ir siekia atsakyti,
aptardamas du dalykus: esamg Lietuvos archeologijos
mokslo bikle ir europines bei pasaulines jo raidos
tendencijas. Sis straipsnis skatina pasidziaugti, jog
esame integrali Europos ir pasaulio archeologijos
dalis (ypac turint omenyje laimimus Europos Sajun-
gos fondy dotacijy projektus), ta¢iau kartu pastebima
nuostata, kad archeologas mokslininkas vis labiau
darosi ne archeologu, o visai kity sri¢iy specialis-
tu (ar juo pasidaro?), pagal ty moksly metodikas
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tyrinéjanciu archeologine medziaga. Autoriy kelia
nerima ir tai, kad i§ mokslinés apyvartos dingsta ar-
cheologiniy tyrimy publikacijos ir sintetinés studijos.
Taigi, archeologija praranda savo tradicing forma ir
keiciasi. , Treciosios mokslo revoliucijos® poveikis
yra nei$vengiamas, ir Lietuva ¢ia neatsilieka, taciau
G. Zabiela primena: neturétuméme pamirsti esminiy
archeologijos, kaip humanitarinio mokslo, pagrindy.

Tolesni du straipsniai skirti bronzos ir ankstyvojo
gelezies amziaus tyrinéjimams. Vandos Haferber-
gos, Joakimo Wehlino ir Uwe’s Sperlingo straipsnis
intriguoja savo pavadinimu ,,Nuo namy iki kapy...“
Autoriai nagrinéja laidojimo keramikos tradicijas
ir technologinius aspektus Ryty Baltijos regione.
Nagrinéjant trylikos kapinyny (plokstiniy kapinyny,
pilkapiy ir laiviniy kapy) keramiky, derinami ma-
kroskopiniai tyrimai ir petrografiné analizé, siekiant
atskleisti keramikos svarbg laidojimo apeigoms.

Autoriai atskleidzia jvairius keramikos naudo-
jimo budus, jskaitant kremavimo urnas, indus kaip
jkapes ir artefaktus, rodancius laidojimo paprociy
jvairove ir atsako j klausima, kaip laidojimo paprociy
skirtumai atspindéjo visuomenés sandarg, kultari-
nius mainus ir technologine patirt;.

Agnés Civilytés, Tado Ziziiino, Thomo Erikssono
ir Stephano Wirtho straipsnyje vél sugrjztama prie
archeologinés mjslés — vadinamyjy KAM Kkirviy.
Pirmg kartg Baltijos $aliy bronzos amziaus tyrimuose
atlikti moliniy kirviy liejimo formy 3D modeliai,
leidziantys mikroskopiskai nustatyti formy gamy-
bos technologijas ir ornamenty savitumus. Autoriai,
lygindami Skandinavijos ir Rusijos kirvius, siekia
atsakyti j klausimg dél standartizuotos gamybos
ir technologiniy Ziniy sklaidos vélyvajame bronzos
amziuje, taciau prieina prie i$vados, jog gyvavo for-
my dizaino variacijos ir individualumas, leidZiantys
manyti apie vietinj pritaikyma ir bandymus liejant
bronzg.

Romanas Shirouchovas nagrinéja Kyjivo Rusios
Siferiniy verpstuky klausima X/XI- XII a. kariy rai-
teliy kapuose. Autorius sitilo jdomig interpretacija,

kad su kitais jveztiniais daiktais prasy (semby) kariy
raiteliy kapuose rasti skalininiai verpstukai galéty
rodyti ekonominj $ios laidojimo inventoriaus kate-
gorijos pobudj, mat jie galéjo turéti ,,prekeés ir pinigo“
reik$me. Jis jsitikings: skalniniy verpstuky, kaip
prekybos vieneto, fenomenas turéty bati nuodu-
gniau iSnagrinétas, remiantis ne tik archeologiniais
radiniais prasy teritorijose, bet ir kur kas plac¢iau -
Europos archeologijos kontekste. Akivaizdu, kad
pagrindiné prasy (semby) teritorijoje, Ryty Latvijos
ir Senosios Rusios Zemése, rasty skalaniniy verps-
tuky aplinka skirtinga: pirmu atveju tai laidojimo
paminklai, antru - gyvenvietés (piliakalniai ir mies-
tai), todél straipsnyje neatmetamos ir kitos hipotezés,
susijusios su rasytiniais $altiniais, atskleidzianciais
vieting etnine ikikriks$¢ioniskaja kultara.

Kyjivo Rusios tema tesiama Sauliaus Sarceviciaus,
Rimantés Zinkutés, Petro Tronevich ir Ri¢ardo Ta-
raskeviciaus straipsnyje apie XIII-XIV a. Vilniaus
katedros ir Vilniaus bei Lucko piliy plyty receptiras
pagal geocheming sudétj. Siy tyréjy déka sulaukéme
jdomiy rezultaty, jrodanciy, kg mums gali pasakyti
i§ pazitros paprasta plyta, ir kaip archeologiniai
tyrimai pakelia istorines uzdangas. Archeometri-
niais tyrimais autoriai nustaté molio zaliavos kilme
ir atseké marinés statybos tradicijy kryptj j Vidu-
ramziy Lietuva - taigi, suzinome apie ankstyvyjy
Vilniaus mariniy piliy plytininky amatininkystés
lygi ir technologines jtakas i§ Kyjivo Rusios.

Aurelijos Zagurskytés straipsnyje nusikeliame
j Lietuvos virtuve nuo Viduramziy iki XX a. ir suzi-
nome, kokiy rasiy paukstieng valge jvairiy miesty gy-
ventojai. Autorei rapi pauksciy kauly pasiskirstymo
ypatumai bei kokie teiginiai i$ to kyla; kurios rasies
pauksciai buvo labiausiai paplite; kg, remiantis tuo,
galima spresti apie miesto Zmoniy mitybos ypatumus;
ar aptariami pauksciai buvo naudojami mésai ir /
ar kitiems subproduktams; socialiniai paukstienos
vartojimo mitybai skirtumai.

Diskusinéje §io tomo dalyje — Alexanderio
Gramscho tekstas apie zmogaus kiino, kaip fizinio
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objekto, reiksme socialinei archeologijai. Daugely-
je archeologijos sri¢iy registruojant, analizuojant
ir interpretuojant kapus atsizvelgiama j Zmogaus
kang. Palaikai — negyva materija, ir jie daznai ti-
riami osteologiniais ir bioarcheologiniais metodais.
Palaikai dazniausiai suprantami kaip duomeny
saugykla, o toks poziiris  Zmogaus kiing yra gana
pozityvistinis. Autorius i§désto nuomone, kuri ne-
apsiriboja ktino kaip saugyklos samprata ir sutelkia
démesj ne tik j kaing, susijusj su mirtimi ir kelione
j pomirtinj pasaulj. Pagrindiné mintis, kad kanas
yra svarbiausias visose Zmoniy visuomenés ir veiklos
srityse, nes visokia socialiné sgveika grindziama
kanu. A. Gramscho tikslas — ne apsiriboti repre-
zentaciniu kiiny pobudziu, bet jy fenomenologija
jtraukti i palaiky tyrima.

O versdami paskutinius $io jubiliejinio leidinio
puslapius, prisimename neseniai mus palikusius Lie-
tuvos archeologijos grandus - Vytautg Urbanaviciy
ir Sarting Miligauska. Jy darbai atspindi $ios pra-
tarmés esme ir skatina mastyti, kokiu keliu vystosi
archeologijos mokslas, ir kas misy laukia ateityje.

Baigdama $ig pratarme, noriu padékoti autoriams,
jteikusiems savo mokslinius straipsnius ir tekstus
$iam jubiliejiniam ,,Lietuvos archeologijos” tomui. Esu
nepaprastai dékinga Leidybos skyriaus vedéjui Min-
daugui Maskolitinui ir savo asistentei Sigitai Miksaitei,
be kuriy palaikymo buty sunku sulaukti $io rezultato.

Sveikinu visus ,,Lietuvos archeologijos” redak-
toriy kolegijos narius ir $io Zurnalo skaitytojus, lin-
kédama zurnalui §viesios ateities, priimant naujus
i$sukius, bet neprarandant tradicijos ir idéjos.



