SIGITOS BAGUZAITES-TALACKIENES DAK-
TARO DISERTACIJA ,,MATERIALIOJI GIN-
TARO TRADICIJA VAKARU LIETUVOS KA-
PINYNUOSE SU AKMENU VAINIKAIS LYGI-
NAMAJAME BALTU KULTURU KONTEKSTE.
SOCIALINIS ASPEKTAS“

2015 m. sausio 23 d. Klaipédos universitete
buvo apginta Sigitos Baguzaités-Talackienés dakta-
ro disertacija ,,Materialioji gintaro tradicija Vakary
Lietuvos kapinynuose su akmeny vainikais lygina-
majame balty kultary kontekste. Socialinis aspek-
tas®. I$sukis jai imtis $ios temos buvo mestas labai se-
niai. Tai padaré romény klasikas Publijus Kornelijus
Tacitas I a. pabaigoje, savo veikalo ,Germania“
45-ajame skyriuje rases, kad Zmonés, priklause
Aestiorum gentes, renka gintara, bet menkai supran-
ta jo verte, nes stebédamiesi priima uz jj atlygj. Jeigu
jkapés liudija apie gintaro vertinima, tai Tacito pas-
taba I-II a. pajuryje gyvenusiy balty archeologinéje
medziagoje pasitvirtina — joje beveik nerandama
gintaro papuosaly - karoliy. Jy yra, ypac pavieniy
spalvingose importiniy stiklo karoliy apvarose. Kita
vertus, galbuit gintaras Ankstyvuoju roméniskuoju
laikotarpiu buvo vertinamas ne vien kaip papuo-
$alo zaliava, bet kaip vertingy (gal ir antgamtiniy)
savybiy turintis mineralas - jo zaliavos gabaliuky,
jdéty j Sembos pusiasalio gyventojy kapus, pasitai-
ko jau I a. pabaigoje - II a. pradzioje. S. Baguzaité-
Talackiené savo tyrimais atsako j klausima, kaip
gintaras Vakary Lietuvos pajiryje ir kaimyniniuose
arealuose buvo vertinamas Vélyvuoju roméniskuo-
ju laikotarpiu, tuomet, kai gintaro karoliai ir kabu-
¢iai tampa madingi ne tik Vakary balty arealuose,
bet ir visoje laisvojoje Germanijoje arba Vidurio ir
Siaurés Europos Barbaricume. Ir ta mada atsispin-
di mirusiyjy jkapése. Autoré savo analizei pasirinko
penkis placiau tirtus kapinynus Vakary Lietuvoje ir
Pietvakariy Latvijoje: Lazdininky, Kurmaiciy, Baity,
Zviliy ir Mazkatuzi.

DISERTACIJOS

Disertacijos autoré naudoja statistinius meto-
dus kapy turtingumui pagal jkapiy skai¢iy nustaty-
ti. Pasitelkiamas ne vienas badas kapo turtingumui
apskaiciuoti, o lyginimo rezultatai pateikiami lente-
lése. Jie Siek tiek skiriasi, bet ne i§ esmés. Vieno ar
kito metodo Salininkai gali jsitikinti, kad gintaras
vis délto buvo aukstesnio ir vidutinio statuso miru-
siyjy jkapé. Novatoriska tai, kad autoré, suprasda-
ma tiek statistiniy metody privaluma, tiek tam tikrg
ribotuma, kai sudétingus reiskinius turime jvardyti
skaiciais, darbe pristato dar vieng sudétinga buda
jkapiy vertei apskaiciuoti — remiantis tam tikry dir-
biniy Zaliavos ir gamybos sagnaudomis. Tai parodo
Mazkatuzi kapinyno kapy pavyzdys. Svarbu tai, kad
gauti jkapiy vertés balai interpretuojami ne abso-
liuciai, bet santykinai, atskirai kiekvieno kapinyno.
Tai, kad autoré, lygindama savo gautus duomenis su
gintaro jkapiy pasiskirstymu kitose balty kulttriné-
se grupése, aptaria tik placiausiai tirtus kapinynus
(Dauglaukis, Marvele, Dollkeim-Kovrovo, Netta),
suprantama statistikos poziariu — kuo didesné kapy
duomeny bazé, tuo, tikétina, objektyvesni skaiciavi-
my rezultatai.

Svarbus yra disertacijos skyrius, kur sprendzia-
mas klausimas, ar sudétinga buvo gintaro karoliy
gamyba, ar ypatingesniy formy kabuciai yra vietinés
kilmés. Tai aptarti svarbu gilinantis j gintaro dirbiniy
vietine verte, jo prieinamuma skirtingo socialinio sta-
tuso bendruomenés nariams. Autoré $iuo skyriumi
jrodo, kad atskiri gintaro karoliukai dél paprastos ga-
mybos technologijos nebuvo ypac¢ brangus gaminys,
o ir sudétingesnés formos kabucius Lietuvos pajtrio
zmoneés galé¢jo gaminti patys. Butent per kabucius
galime jzvelgti Lietuvos pajirio gyventojy kultarinj
gimini$kuma Europos Barbaricumo erdvei, taip pat
matyti $iy placiose jvairiy etnosy teritorijose paplitu-
siy papuosaly lokalines formos savybes.

Darbo autoré pateikia gintaro dirbiniy ir kity
jkapiy tipy koreliacijos aptariamuosiuose kapiny-
nuose rezultatus, kurie liudija apie regionines laido-
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jimo tradicijas. Pastebétas tam tikry jkapiy (skydo
umby, roménisky monety) ,,nesuderinamumas® su
gintaru yra svarbi paskata ir kitiems tyrinétojams
atsizvelgti j laidojimo paminkluose pasitaikancias
jvairias jkapiy derinimo taisykles. Antra, tai ver-
¢ia susimastyti apie gintaro mados Lietuvos paji-
ryje plitimo pradzios chronologija. Svarbi gynimo
metu oponento prof. E. JovaiSos i$sakyta pastaba,
kad gintaro nedéjimas j kapus anaiptol neatspindi
jo nevertinimo - veikiau atvirksciai, tai galéjo buti
prabangos preké, skirta i$vezimui. Dél §iy priezas-
¢iy gintaras Ankstyvuoju roméniskuoju laikotarpiu
buvo retas jkapiy elementas.

Prasmingas yra autoreés pasirinktas atskiras vyry
ir motery jkapiy verciy skai¢iavimas: laidojant skir-
tingas lytis buvo parenkamos i$ dalies tarpusavyje
nesusijusios jkapiy rasys, ly¢iy socialiniai vaidme-
nys buvo idreiSkiami skirtingomis priemonémis.
Statistiskai apdorota pasirinkty Vakary Lietuvos
kapinyny medziaga ir i$davy analizé, nusvieciant
gintaro jkapiy vaidmenj mirusiyjy statuso israis-
kose, yra originalus S. Baguzaités-Talackienés dar-
bas, suteikiantis naujy duomeny Vakary Lietuvos
Romeéniskojo laikotarpio studijoms.

Darbe svarbios yra apskaic¢iavimy rezultaty len-
telés ir diagramos. I8 jy isskir¢iau Vakary Lietuvos

RUTOS KACKUTES DAKTARO DISERTACIJA
»ROMENISKOJO GELEZIES AMZIAUS VISUO-
MENIU SOCIALINE ANALIZE BALTIJOS JUROS
REGIONE“
Pastaraisiais metais Lietuvos archeologijo-
je juntamas naujas, jau nebe pirmas socialiniy
santykiy ir socialiniy organizacijy tyrimy suak-
tyvéjimas. Sovietmeciu per savita, maksizmo-le-
ninizmo doktrinos ir ,gelezinés uzdangos® ribo-
jama prizme socialiniy santykiy temas nagrinéjo
R. Volkaité-Kulikauskiené, L. Vaitkunskiené ir kiti,

kapinyny planus su §iuose kapinynuose rasty gintaro
jkapiy erdviniu i$sidéstymu. Tai palengvina suvok-
ti kapinynuose ryskéjancias mirusiyjy grupes, kur
jkapése buvo svarbus gintaras, taip pat tokia kapy
i$sidéstymo tvarka leidzZia juos susieti ir chronologi-
niu pozitriu. Siuos planus buvo nelengva sudaryti,
turint omenyje, kad dazniausiai jie pirminiuose $al-
tiniuose yra padriki ir néra jy visumos.

S. Baguzaités-Talackienés darbo naujumas bus
jvertintas, o pateiktos kritinés pastabos turéty pa-
skatinti ja gilinti savo tyrimus. Gynimo metu buvo
jdomu isklausyti doc. M. Bertasiaus abejoniy,
kiek galime pasikliauti kapy kompleksy sudéti-
mi kaip socialiniy skirtumy atspindziu. Sociologé
doc. S. Kraniauskiené i§saké vertingy metodologi-
niy pastaby dél medziagos interpretavimo, remiantis
turtingumo nustatymu pagal i$raiska balais, salygi-
numo. Disertacijos autoré argumentavo, kad gautus
skirtingus kiekvieno kapinyno balus ji vertino kaip
santykine, o ne absoliuting skaitine i$raiska, aktualia
vertinant kiekvieno atskiro objekto medziagg.

S. Baguzaités-Talackienés apgintas darbas nea-
bejotinai bus jdomus jo skaitytojams bei jkvéps nau-
joms tyrimy kryptims, nepaisant to, kad kiti priesis-
torinio gintaro problematikos aspektai Lietuvoje jau
yra iSsamiai tyrinéti.

Rasa BANYTE-ROWELL

XX a. 10-ajame de$imtmetyje naujy véjy atputé
E. Jovai3os, V. Siméno darbai, o pastaruoju metu,
vis mazéjant atotrikiui tarp Vakary ir Lietuvos ar-
cheologijos (tiek teorinéje, tiek metodologinéje
plotméje), tyrimai vél krypsta nauja linkme. Sunku
pasakyti, gerai tai ar blogai (matyt, visur turéty buti
siekiama balanso), bet Sios temos iki Siol dazniau-
siai nagrinéjamos remiantis laidojimo paminkly
medziaga. Kitas désningumas - daugiausia déme-
sio sulaukia gelezies amziaus socialinés organiza-
cijos. Tai i$ dalies suprantama - laikotarpio pr. Kr.
archeologiné medziaga dél savo pobudzio nattraliai



