PRATARME

»Lietuvos archeologijos“ 41-ajame tome junta-
mas tam tikras poslinkis link medziagos patikimu-
mo problemos, kuri archeologijoje, matyt, yra amzi-
na. Nuéjusi ilga kelig nuo empiriniy duomeny kau-
pimo pradzios iki pastarojo meto, kuomet jy panau-
dojimo galimybés sparciai auga, archeologija nuolat
susiduria su fundamentiniais klausimais - ar misy
turimi duomenys yra reprezentatyvis, ar patikimi jy
analizés metodai? Sie klausimai ir abejonés, ko gero,
yra vienas pagrindiniy mokslo raidos varikliy, jie
skatina diskusijas, metodologijos plétra, naujy teori-
niy paradigmy formavimasi. Vien problemos iskeéli-
mas ir i§gryninimas neretai yra svarbus savarankis-
kas mokslinis darbas, pirminis jos sprendimo budy
ieskojimo etapas. Todél nenuostabu, kad ir Lietuvo-
je jau pasirodo ne medziagos analizei, vienokiai ar
kitokiai problematikai, bet batent problemoms, t.y.
mokslo galimybes ribojantiems veiksniams skirty
darby (ar bent jau tokiy, kuriuose iskylanciy prob-
lemy aptarimas uzima labai svarbia, gal net pagrin-
dine vieta). Siame ,,Lietuvos archeologijos tome tris
straipsnius, nors ir analizuojancius labai skirtingas
temas, galima laikyti batent tokius.

Roko Vengalio straipsnio akiratyje atsidaré es-
miné Lietuvos archeologijos problema - Lietuvos
archeologinio Zemélapio reprezentatyvumo klausi-
mas. Ilgg laikg §i problema buvo pasagmonéje suvo-
kiama, negincijama, bet priimama kaip nei$vengia-
mybé, o tyrimy klausimai formuluojami daugiausia
taip, kad duomeny repezentatyvumas buty arba ne
itin aktualus, arba jj bty galima priimti kaip prielai-
da. Taciau keiciantis archeology tikslams ir uzdavi-
niams, archeologinés vietovés sampratai $is aspektas
tampa labai svarbus, o i§ R. Vengalio darbo tampa
aiSku - dabartinio Lietuvos archeologinio zeméla-
pio reprezentatyvumo nepakanka. Straipsnyje ap-
tariamos to priezastys, skirtingy tipy archeologiniy
vietoviy reprezentatyvumas, pabréziama kad ideitis

galéty bati i§samis Zvalgymai ieSkant naujy archeo-
loginiy vietoviy, taciau jie $iuvo metu galimi tiktai
mikroregiony lygmeniu. Pastarasis teiginys yra be
galo svarbus, galbut jis nubré$ ateities tyrimy prob-
lematikos gaires (beje, $i mintis plétojama ir to pa-
ties autoriaus parengtoje A. Bliujienés monografijos
recenzijoje).

Duomeny reprezentatyvumo problema, tik jau
kitu rakursu, dominuoja ir Sariino Jataucio straips-
nyje, skirtame paleodemografijai. Jame supazindi-
nama su $io mokslo raida, pagrindinémis sgvoko-
mis, nagrinéjamais klausimais. Paleodemografiniai
tyrimai, kaip pabrézia autorius, i§ esmés yra vie-
nintelis informacijos apie daugelj Zzmonijos biologi-
nés istorijos aspekty $altinis, bet juos taip pat labai
apsunkina patikimumo problema, kurig sglyginai
gali suskaidyti j ribotag duomeny reprezentatyvu-
ma ir metodologijos trikumus. Pirmaja problema,
vaizdziai iliustruota 7-iy grandziy schema, prasi-
dedancia kadaise gyvenusia populiacija ir einancia
iki paleodemografo naudojamos duomeny bazés,
iSspresti ne visuomet galima, o antrosios sprendi-
mas - mokslininky rankose. Autorius, sekdamas
modernios paleodemografijos tendencijomis, mato
pagrindine priemoneg - statistinj modeliavima.

Dar vienas prie medziagos (tiksliau - §iuo atveju
jos analizés rezultaty) patikimumo problemos pri-
artéjantis darbas - $iy eiluciy autoriaus straipsnis,
skirtas zmoniy kauly AMS "C datavimui. Jame pa-
teikiamos naujos Ryty Lietuvos pilkapiy griautiniy
ir degintiniy kapy radiokarboninés datos. Absoliu-
tinio datavimo stoka yra neabejotina Lietuvos gele-
zies amziaus tyrimy problema, nelabai aiskus netgi
plataus jy panaudojimo potencialas ar galimos di-
desniy kolekcijy datavimo strategijos, siekiant kuo
didesnio efektyvumo. Tyrimo rezultatai parodo, kad
problemy esama - daugelis gauty radiokarboniniy
daty yra akivaizdziai per senos, greiciausiai iskreiptos



vadinamojo gélo vandens rezervuaro efekto. Taigi
ateityje, norint korektiskai remtis radiokarboniné-
mis datomis, reikéty ieskoti budy $j efektg elimi-
nuoti.

Kiti keturi straipsniai skirti jvairioms temoms,
apimancioms laikotarpj nuo viduriniojo bronzos
amziaus iki tarpukario. Agné Zilinskaité j ,,Lietuvos
archeologijos“ puslapius grazina TScineco kultaros
egzistavimo Lietuvoje klausimga, kuris, anksciau bu-
ves gana daznas mokslinése diskusijose, pastaruoju
metu atsidaré lyg ir nuosaly. Straipsnyje apibendri-
namos anksciau i$sakytos nuomonés, pateikiama
Tscineco kultarai priskiriamy radiniy Lietuvoje
suvestiné, aptariama jai budinga keramika ir jos
puosyba. Atsakymas j pagrindinj klausimg - ar eg-
zistavo TScineco kultara Lietuvos teritorijoje, patei-
kiamas atsargiai, ir tai dar kartg patvirtina, kad ar-
cheologijoje atsakymai j klausimus labai priklauso
nuo vartojamy sgvoky supratimo.

Dario Piombino-Mascali, Agniaus Urbanavi-
&iaus, Manto Daubaro, Justinos Kozakaités, Zydri-
nés Miliauskienés ir Rimanto Jankausko straips-
nyje - tai, apie ka Lietuvos archeologijoje kalbama
retai — mumijos. Vilniaus Sventosios Dvasios (Do-
minikony) bazny¢ios rasiuose palaidoty Zmoniy
mumifikavesi palaikai nukentéjo per karus ir oku-
pacijas, ne kartg jais doméjosi jvairas asmenys, ku-
riuos ne visuomet galima pavadinti tyréjais. Tai jdo-
miai i$déstyta straipsnio istoriografinéje dalyje. Taip
pat glaustai pristatomi autoriy vykdomo mumijy
tyrimy projekto rezultatai. Taip atskleidziama mazai
kam Zinoma ir sunkiai prieinama Dominikony baz-
nycios rasiuose besiilsinti Vilniaus praeities dalelé.

Sikart vienintelis ,uZzsienio svecias“ - Heidi
Luik, Ulla Kadakas, Villu Kadakas ir Liina Maldre
studija apie Taline aptiktus viduramziy ir naujyjy

laiky kaulo ir rago dirbinius bei jy gamybos atlie-
kas. Tai - tradicinis Sios tematikos straipsnis. Jame
aptariami patys dirbiniai, gyvany, i$ kuriy kauly jie
pagaminti, rasdys ir kt. I§sakyta jdomi mintis, kad
dirbinius ir atliekas galéjo palikti sve¢iy namuose ar
smukléje laikinai apsistojes keliaujantis amatinin-
kas. Lietuvos, buvusios vienoje kultarinéje erdvéje
su Estija, mokslininkams $is darbas turéty bati jdo-
mus dél analogijy su miisy archeologine medziaga.

Paskutinysis, Vytauto Jokubausko straipsnis
skirtas ,,Lietuvos archeologijos“ puslapiuose retokai
archeologijos istorijos tematikai — vienai iskiliausiy
Lietuvos archeologijos asmenybiy Petrui Tarasen-
kai. Tiksliau, straipsnis gerokai nutolsta nuo ar-
cheologijos — P. Tarasenka, mums Zinomas tik kaip
archeologas su nedaug sakanciu prierasu ,,pulkinin-
kas®, ¢ia pristatomas butent kaip tarpukario Lietu-
vos karininkas. Kariuomenei, autoriaus Zodziais,
atidaves graziausius gyvenimo metus, jis dalyvavo
pagrindiniuose Lietuvos kariniuose veiksmuose:
Nepriklausomybés kovose, Klaipédos krasto prijun-
gimo prie Lietuvos operacijoje, prisidéjo prie kari-
ninkijos rengimo. Straipsnyje nuosekliai papasakota
P. Tarasenkos karo tarnybos istorija padeda geriau
suprasti ir jo archeologinés veiklos konteksta.

Knygos pabaigoje — R. Vengalio parengta A. Bliu-
jienés monografijos recenzija, kurig galima laikyti
ne tik knygos jvertinimu, bet ir reik$minga diskusija
apie krastovaizdzio archeologijos paradigmos adap-
tavimo Lietuvos archeologijoje perspektyvas, Rasos
Banytés-Rowell ir Lauryno Kurilos atsiliepimai apie
$iais metais apgintas daktaro disertacijas, Vykinto
Vaitkevi¢iaus - apie kasmetinius Marijos Gimbu-
tienés skaitymus, Gedimino ir Aistés Petrausky bei
Giedreés Pilic¢iauskienés — apie aktualias Lietuvos ar-
cheologijos mokslui konferencijas.
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