PRATARME

Mieli Lietuvos archeologijos skaitytojai,

$is, 45-as, zurnalo tomas dienos $viesa isvydo
kiek kitoks: pasikeité tiek redaktoriy kolegija, tiek
turinys. Dékoju visiems, iki $iol dirbusiems kartu,
ir tiems, kas redaktoriy kolegija papilde.

Siame numeryje i§spausdinome astuonis moksli-
nius straipsnius, penki parasyti angly kalba su uzsie-
nio mokslininkais. Angly kalba vyrauja todél, kad vis
labiau siekiame mokslinius Lietuvos archeology ty-
rimus skleisti kitose $alyse, todél ne tik $iame, bet ir
bisimuose numeriuose didzioji dalis teksty bus pa-
rasyti grei¢iausiai angligkai, taciau, laikydamiesi tra-
dicijos ir puoselédami gimtajg kalbg, nepamirsime
lietuvisky teksty. Dziugu, kad moksliniuose straips-
niuose vyrauja tarpdisciplinis$kumas - jis rodo sparciai
besikeic¢iancig Lietuvos archeologijos mokslo padét;.

Vygandas Juodagalvis teigia, jog Uznemunés ty-
rimus paskatino prekeiviy verzimasis j piliakalnius
ir radiniy patekimas j jy rankas: muziejai tegavo dalj
raritety. Visa tai vyko XIX a., o Siandien skaitome
i$samy autoriaus darbg apie Uznemunés kultaros
bruozus - jis nagrinéja keramika. Kalbant V. Juoda-
galvio Zodziais, tai skolos grazinimas nepelnytai uz-
mir$tiems radiniams. Pasirodo, ornamentas puodo
lipdytojoms (-ams) nelabai tertipéjo: buvo svarbus
ornamentavimo vyksmas - tam budavo net specia-
liai paruosiamos puody dalys.

Keramikos puosybos tema tgsiama ir Gycio Pili-
¢iausko, Dalios Kisielienés, Giedrés Pili¢iauskienés,
Luko Gaizausko ir Algirdo Kalinausko straipsnyje,
tik aptariama vienos gyvenvietés — Sventosios 43 -
medziaga: didziulé 4 takstantm. pr. Kr. pradzios
$ukinés-duobelinés keramikos kolekcija. Si kera-
mikos grupé Lietuvos archeologijoje iki $iol nebuvo
pripazinta, nors, autoriy nuomone, $i medziaga ais-
kiai rodo jos gyvavimo faze. Autoriai nustaté, kad
indai, puosti vietai nebudingais ornamentais, ¢ia
buvo pradéti gaminti dél glaudaus bendravimo su

ryty Baltijos medziotojais-rinkéjais. Vadinasi - o tai
yra svarbi jZvalga — ne viskas, kas ne sava, yra mi-
gracijos pasekme. Straipsnyje, be kity archeologams
jprasty terminy, svarbig vietg uzima kiek primirsta
lingvistika - finougriski hidronimai.

Kita tema, susijusi su akmens amziaus Zmoniy
gyvensena Lietuvos pajiryje — Sventosios 2/4 rada-
vietés tyrimai. Gytis Pili¢iauskas, Giedré Vaikutie-
né, Dalia Kisieliené, Giedreé Pili¢iauskiené, Kestutis
Peseckas ir Lukas Gaizauskas savo tyrimais jrodo,
jog Sioje, vienoje svarbiausiy ryty Baltijos regione
akmens amziaus vietoviy, buta ne gyvenvietés, o
zvejybvietés, kurioje vyko ir pirminis zuvies apdo-
rojimas. Si vietové ypatinga: ji pasakoja ne apie pas-
tatus ir gyvenvietes, tac¢iau apie paskutiniy medzio-
tojy-rinkéjy ir pirmyjy gyvuliy augintojy Zvejybos
strategijas pajurio regione. Ji rodo isliekant ekono-
mikos ir zZvejybos tradicijy testinuma net ir i$ esmés
keic¢iantis kultarai.

Skirtingai nei minétuose straipsniuose, Christo-
pheris Troskosky, Johnas White’as ir Lukas Gaizaus-
kas pristato teorinj agrokultiiriniy pasieniy judéjimo
modelj - Zemdirbystei perimti butiny Ziniy perda-
vima erdvéje. Modelis paaiskina, kaip bendruome-
nés pereina punktualizuotus poky¢ius sustipréjusio
streso sglygomis. Poky¢iai pasireigkia kritine elgse-
na be chaotisky busenos peréjimy. Autoriy sialomo
modelio taikymas kintamu mastu laike reigkia, jog
jis gali buti taikomas nuo paleolito, neolito, bronzos
amziaus ir daugelio gelezies amziaus laikotarpiy iki
pat informacijos amziaus dabartyje. Galiausiai, mo-
delis padeda prasmingai lyginti socialinio ir techno-
loginio vystymosi punktualizuotos pusiausvyros tas-
kus $iy sri¢iy viduje bei tarp jy.

Vytenis Podénas ir Agné Civilyté nagrinéja pie-
tryciy Baltijos regiono vélyvojo bronzos amziaus me-
talo liejybos kompleksus ir kelia klausimus apie bron-
zos gamybos viety reik§me prekybiniams Europos
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ry$iams. Autoriai mano, kad kelios pajtrio ruozo
gyvenvietés buvo apgyventos laikinai i§ Skandina-
vijos ar Gotlando atvykusiy bendruomeniy, palai-
kiusiy prekybos ir mainy rysius su vietinémis ben-
druomenémis. Straipsnyje kvestionuojama vietiniy
metalurgy buvimo galimybé. Vietoj jos sitiloma hi-
potezé keliaujanciy metalo liejiky, sietiny su Skan-
dinavy gyvenvietémis. Si hipotezé taip pat grindZia
naujg bronzos amziaus komunikacijos ir mainy tipa:
specialistai atvykdavo ir trumpam apsistodavo vie-
tiniy gyvenvietése.

Metalo dirbiniy technologijos klausimas kelia-
mas Arvydo Malonaicio ir Agnés Civilytés straips-
nyje: raSoma apie antrinj gelezies amziaus pentiniy
kirviy ir kapliy panaudojima kaip Zzmogaus elgsenos
atspindj. Jie drasiai jZvelgia simboline daikty reiks-
me, kai moteris save susieja su vyru, ir atvirksciai.
Tai ypac¢ akivaizdziai rodo persukti kirviai, aptikti
vyry kapuose su ginklais (ietigaliais). Taip pat pri-
tariama idéjai apie persirengeliy gyvavima gelezies
amziaus bendruomenése. Déstomos mintys yra nau-
ju jzvalgy apie placias interpretacines antrinio daik-
ty panaudojimo galimybes pradzia.

Lauryno Kurilos straipsnis nukelia skaitytoja
i§ Zemiskojo kasdienybés pasaulio j laidosenos sritj.
Remdamasis istoriniais ragytiniais Saltiniais ir arche-
ologine medZiaga, autorius supazindina su geleZies
amziaus pilkapyny pavertimu vélyvyjy viduramziy
kapinynais. Jo nuomone, tai yra Lietuvos christiani-
zacijos pasekmé, atskleidZianti vietos gyventojy prie-
$iSkuma Bazny¢ios reikalavimams, kai jiems teko ies-
koti nuosalesniy viety kapinynams, ir jas kai kurios
bendruomenés rado senuose pagoniskuose pilkapy-
nuose. Ko gero, reikalaujant susirasti naujas laido-
jimo vietas, vienos bendruomenés kiuré naujus ka-
pinynus, o kitos, kuriy gyvenamojoje erdvéje buvo
seny pilkapyny ir kurios buvo geriau islaikiusios
atmintj apie protéviy kapus, émé laidoti juose. Gal-
bat tam jtakos turéjo ir i§skirtiné pilkapyny isvaiz-
da, deréjusi su peré¢jimo j pomirtinj gyvenima kaip
lipimo j kalng samprata.

Moksliniy straipsniy dalj uzbaigia Felixo Bier-
manno, Christoferio Hermanno, Arkadiuszo Ko-
perkiewicziaus ir Edvino Ubio straipsnis, kuriame
pristatomi archeologiniai Varmijos Alt Vartenburgo
(Barczewko) miesto (prie Olstyno, $iaurés ryty Len-
kija) duomenys, ne tik moksliskai, bet ir iliustraty-
viai puikiai atskleidziantys Lietuvos kariuomenés
antpuolio prie§ Kryziuoc¢iy ording pasekmes ir po-
badj. Taip pat pateikiamas istorinis kontekstas apie
Vokieciy ordino ir Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tijos karinio konflikto ir Zygiy pobudj; jzvalgy apie
karine lietuviy taktika bei ginkluote.

Norédami, kad leidinys vie$inty ne tik moksli-
nius tyrimus, bet ir archeologijoje vyraujancias dis-
kusijas, j turinj jtraukéme atskirg skiltj. Juk i$ tiesy,
tai, apie kg kalbameés, spausdami vieni kitiems rankg
ar nesuprate giiz¢iodami peciais, gali buti i§déstyta
popieriaus lape. Taigi bukime atviri ir diskutuoki-
me! Pirmasis §j Zingsnj Zengé Gintautas Zabiela, pra-
biles apie metalo detektoriy naudotojy indélj arche-
ologijos paveldo paieskoms.

Antra nauja skiltis - tai Zmoniy, kurie néra ar-
cheologai, bet vienaip ar kitaip jauciasi su ja susije -
jzvalgos apie §j moksla. Idéja publikuoti jy mintis
kilo pastebéjus, kaip jvairiai humanitariniy ir kity
mokslo sri¢iy asmenys suvokia miisy tyrimus ir jy
prasme. Manau, $io skyrelio tekstai jkveéps kolegas
j archeologija pazvelgti kitaip ir padidins leidinio
skaitytojy skaiciy. Juk, kaip raso pirmasis $ios skil-
ties autorius istorikas Artaras Vasiliauskas, ,,Arche-
ologijos muziejus yra vieta, kur — paradoksaliai - tu
gali atsidurti visai $alia supratimo horizonto: ne at-
sargiai ir racionaliai $iapus, kaip mokslininkas, ne
toli anapus, kaip ideologinis §amanas, o visai $alia.
Archeologiniai eksponatai atsiveria, taciau atsiveria
ne taip, kaip tekstai, kuriy bylojimu minta istorikai,
bet reik$mingai tyledami.”

Taip pat turinj papildé ypatingy progy paminé-
jimas. Dziaugiameés, galédami i§spausdinti antropo-
logés Justinos Kozakaités kalbg Lietuvos Respublikos
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Seime iskilmingame Lietuvos Nepriklausomybés
dienos atkirimo minéjime, jai gavus Valstybés Ne-
priklausomybés stipendijg. Su ja tikime, kad musy
karta niekada neturés ginti savo Tévynés ginklu, o

savo indélj i jos gerove jne$ darydama darbus, ku-
riuos moka geriausiai ir mégsta labiausiai.

Tkvépta $io leidinio teksty, dékoju autoriams ir
linkiu sékmés darbuojantis!

Agné CIVILYTE,
atsakingoji redaktoré
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