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PASIKLIAUTI STANISLOVU GORSKIU
AR... STANISLOVU GORSKIU?
ALBERTO GOSTAUTO IR JONO CHOJENSKIO DISKUSIJOS
DEL TEISMU TVARKOS LIETUVOS DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE
(1535-1536) TEKSTO EVOLIUCIJOS IR DATAVIMU RYSYS

Karolis CiZauskas

Lietuvos istorijos institutas, Vilnius

Anotacija. Siuo tekstu imamasi dviejy pagrindiniy uzduoéiy. Viena vertus, patei-
kiama kritiné Alberto Gostauto ir Jono Chojenskio diskusijos dél teismy tvarkos Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje publikacija. Ji atlikta Krokuvos kanauninko Stanislovo Goérskio
komponuotame dokumenty rinkinyje, vadinamame ,,Gorskio aplankai“ (lenk. Teki Gorskie-
go), atsiradusiy ankstyviausiy diskusijos rankrasc¢iy ir vélesniy nuoraSy pagrindu. Antra
vertus, leidziamasi | gana konkrecios su $iais tekstais susijusios Saltiniotyrinés problemos
nagringjima, o biitent: kaip to paties Stanislovo Gorskio atliktos jvairios rankras¢iy turinio ar
metateksto korekcijos susijusios su dviejy pagrindiniy §iy Saltiniy datavimo tradicijy (1529 m.
arba 1536 m.) radimusi.

Raktiniai Zodziai: Stanislovas Gorskis, Teki Gorskiego, Albertas Gostautas, Jonas

Chojenskis, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teismai.

Abstract. With this text, two main tasks are being approached. On the one hand, a
critical publication of the discussion between Olbracht Gasztotd and Jan Chojenski regarding
regarding the judicial system in the Grand Duchy of Lithuania is presented. It was based on a
collection of documents compiled by the Krakow canon Stanistaw Gorski, known as the “Goérski
Archive” (Pol. Teki Gorskiego), which contained the earliest manuscripts of this discussion and

its later copies. On the other hand, the author delves into an analysis of a rather specific source
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research problem associated with these texts, namely, how do the various corrections made to
the manuscript content and the metatext by Stanistaw Goérski himself relate to the emergence
of the two main dating traditions of these sources (1529 or 1536).

Keywords: Stanistaw Gorski; Teki Gorskiego; Olbracht Gasztold; Jan Chojenski; courts
of the Grand Duchy of Lithuania.

Problemos, tikslai, uzdaviniai

Dar pacioje amziaus pradzioje pasirodziusiame penktajame Senosios Lietuvos [li-
teratiiros tome (Sesioliktojo amzZiaus rastija) buvo (vertimais) publikuotas savotiskas
Alberto Gostauto (ar su juo, jo aplinka siety) teksty korpusélis — ,,poleminiai ir panegi-
riniai A. Gostauto ir jo aplinkos rastai“. Be Rimanto Jaso jvadiniy teksty ir komentary,
$iuos sudaré memorialas karalienei Bonai, Zygimanto Augusto karfinacinis projektas,
Zygimanto Senojo pagyrimas ir, be to, Vilniaus vaivados svarstymai dél teiséjy skyrimo
tvarkos (verté Eugenija Ul¢inaité)!. Siuokart biitent juos noréjosi atidziau apzvelgti ir
panagrinéti. Bent dél keliy priezasciy ir keliais pozitiriais.

Pirma, neretu atveju A. Gostauto ,,Argumentai“ Rationes yra pateikiami, apta-
riami be juos lydéjusio lenko Jono Chojenskio ,,Atsakymo® Responsum?®. Arba §ie
paminimi tik kaip egzistave®. Siokia tokia i§imtis biity lenkiskoji istoriografija, ku-
rioje kartkartémis apzvelgiami (o veikiau perpasakojami) ir A. GoStauto argumentai,
ir J. Chojenskio kontrargumentai®. Lietuviy kalba Reponsum galima nurodyti tik vos
keliy sakiniy fragmenta, paskelbta XX a. viduryje®. J. Chojenskio atsakymai, pateik-
tini greta Vilniaus vaivados ir kanclerio samprotavimy, atkuria tam tikros diskusijos
vaizda: §jkart pasikalbéjime lietuvis ir lenkas kiino ir kraujo, o ne retoriniai®. Antra,

!, Alberto Gostauto argumentai, kodél teis¢jai Lietuvoje neturi bati skiriami taip kaip Lenkijoje®
(verté E. Ulinaite), Sesioliktojo amZiaus rastija (Senoji Lietuvos literatiira, kn. 5), Vilnius, 2000, p. 55-58.

2 Plg. keleta pozicijy: op. cit, p. 55-58; R. Petrauskas, Lietuvos DidZioji KunigaikStysté. Politika
ir visuomené vélyvaisiais ViduramZiais, Vilnius, 2017, p. 101-102; R. Frost, The Oxford History of Po-
land-Lithuania, vol. 1: The Making of the Polish-Lithuanian Union, 13851569, Oxford, 2015, p. 412—413;
D. Kuolys, Res Lituana. Kunigaikstystés bendrija, Vilnius, 2009, p. 150—152.

3 E. Gudaviéius, Lietuvos istorija nuo seniausiy laiky iki 1569 mety, t. 1, Vilnius, 1999, p. 533.

*W. Pociecha, Krélowa Bona (1494—1557). Czasy i ludzie Odrodzenia, t. 3, Poznan, 1958, p. 79-81;
Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1506—1548), oprac. i wstepem poprzedzit A. F. Grabski, Warszawa,
1979, p. 324-328; L. Kolankowski, Zygmunt August, wielki ksigze Litwy do roku 1548, Lwow, 1913, p. 225,
nuoroda nr. 3; M. Kuzminska, ,,Olbracht Marcinowicz Gasztold, Ateneum Wilenskie, t. 4, 1927, p. 390.

5 Lietuvos TSR istorijos Saltiniai, t. 1, Vilnius, 1955, nr. 180, p. 141-142.

¢ Turima omenyje, jog Zinomo 1564 m. traktato Pasikalbéjimas lenko su lietuviu atveju diskusijos
dalyviai téra retorinés figiiros; plg. S. Knieza ,,Tarp tropy ir pragmatikos. Pasikalbéjimo lenko su lietuviu
retorinis aspektas®, Literatiira, t. 61 (3), 2019, Vilnius, 2020, p. 93.
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nei pati diskusija, jos intelektualinis ar dalykinis turinys, nei jos Saltiniotyrinis aspek-
tas atidziau nebuvo nagrinéti (tape pagrindiniu objektu) ir suprobleminti kokiu nors
teminiu pozilriu platesniu mastu. Negana to, istoriografijoje ir Saltiniy publikacijose
koegzistuoja dvi A. Gostauto ir J. Chojenskio svarstymy datavimo tradicijos. Didiko
ir dvasininko diskusija (visada kartu) priskiriama arba 1529, arba 1536 m.” Nors §jkart
detaliai spresti datavimo klausimo nesiimama, bus nurodytas tarp jo ir Saltiniotyrinio
diskusijos nesuprobleminimo egzistuojantis rySys. Jo analizé atskleis prielaidas susi-
formuoti dviem datavimo tradicijoms, nulemtoms tekstinés ir metatekstinés diskusijos
Saltiniy evoliucijos.

Iskart pazymétina, kad dazniausiai istorikai ir tyréjai naudojosi bitent Acta Tomi-
ciana [toliau — AT] 11-ame tome paskelbtu A. Gostauto samprotavimy ir J. Chojenskio
atsako tekstu®. Nors XIX a. pabaigoje serijos leidyba perémus Zygmuntui Celichows-
kiui kritinis publikacijy lygis tigteléjo, 1901 m. ,,Argumenty” ir ,,Atsakymo* publikacija
tikrai néra neydinga. Pavienés ir apCiuopiamos to iSraiSkos bus aptartos véeliau tekste,
dabar apsiribojant — viliamasi, pamazu vis akivaizdesniu, — tik ka istartu teiginiu. Tad
brandinant nora, jog tai biisianti gera paskata ir pamatas tolesniems darbams (kartu
su kita Siame tome skelbiama medziaga!), nuspresta parengti kritine diskusijos teksty
publikacija. Tai neiSvengiamai suaktualina lietuviskoje istoriografijoje, matyt, ne itin
pazjstama lobyng — vadinamuosius ,,Gorskio aplankus* — Teki Gorskiego [toliau — TG’ .
Sie yra Lenkijos nacionalinéje bibliotekoje Var§uvoje saugomas didziulis jvairiy origi-
naliy dokumenty, kopijy, dokumenty ruo$iniy (minuciy) ir kt. rinkinys, sukomplektuo-
tas pirma Lenkijos pakanclerio Petro Tomickio, o véliau Bonos Sforzos kanceliarijoje

7 Kai kurios pozicijos: 1) 1529 m. datavimas: Acta Tomiciana [toliau — AT], t. 11, Posnaniae,
1901, nr. 214-215, p. 163-167; R. Frost, op. cit., p. 412; Lietuvos TSR istorijos Saltiniai, nr. 180, p. 141—
142; J. Kiaupiené, R. Petrauskas, Lietuvos istorija. Nauji horizontai: dinastija, visuomené, valstybé. Lietu-
vos Didzioji Kunigaikstysté 1386—1529 m., [Vilnius, 2009], p. 233; 2) 1536 m. datavimas: E. Gudavicius,
op. cit., p. 533; W. Pociecha, Krolowa Bona, p. 79-81; L. Kolankowski, op. cit., p. 225; ,,Alberto Gostauto
argumentai®, p. 55-58; Pirmasis Lietuvos Statutas (1529), sud. ir par. 1. Valikonyte, S. Lazutka, E. Guda-
vicius, Vilnius, 2001, p. 54; AT, t. 18, Poznan, 1999, nr. 444, p. 469—470.

8 AT, t. 11, Posnaniae, 1901, nr. 214-215, p. 163-167. Tiesa, publikuota pasinaudojant ir 7G doku-
mentais (Zr. nuor. 9).

° Visi ,,Gorskio aplankai suskaitmeninti, prieinami: https://polona.pl. Ten pat prieinami ir §iam
Saltiniy rinkiniui skirti katalogai: Katalog rekopisow Biblioteki Narodowej, t. 1, Teki Gorskiego (sygn.
BOZ 2053), 1-3 [toliau — Katalog rekopisow, Teki Gorskiego] (Ser. 3: Zbiory Biblioteki Ordynacji Za-
moskiej), oprac. P. Sapata, Warszawa, 2020. Be to, norétysi atskirai padékoti P. Sapatai uz diskusijas,
pokalbius ir konsultacijas sprendziant su A. Gostauto ir J. Chojenskio diskusija, tomicianomis ir TG
susijusius klausimus.
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dirbusio Stanislovo Gorskio!®. TG pagrindu nuo X VI a. sudarinétos pirmosios rankrasti-
nés kodeksy tipo tomicianos, kuriy (o véliau ir 7G) pagrindu imta publikuoti ir Zymioji
AT serija''. TG esantys dokumentai'? yra jeigu ne diskusijos ,,originalai®, tai bent jau
ankstyviausi zinomi dokumentai, be to, protografai visy vélesniy Siai studijai aktualiy
Rationes ir Responsa nuora$y atzvilgiu'3.

Tiesa, 1901 m. pasirodes AT 11 tomas, panasu, buvo parengtas 7G pagrindu'* —
i§ tiesy tik labai Syksciai jame dokumentuojami teksty tarpusavio skirtumai, riktai ar
kiti démesio verti tekstiniai dariniai. Viena i$ tokioje ,.tekstologinéje tamsoje* palikty
ypatybiy — paties S. Gorskio ranka 7G esan¢iame Rationes rankrastyje atliktos turinio
redakcijos. Taigi dokumenty rinkinio autorius ir savininkas atliko ne tik gramatines ar
grafines, Zzodziy jskaitomuma gerinancias korekcijas. Kai kuriais atvejais taisé stiliy ar
pridéjo, jo manymu, trikkstamy zodziy (aplinkybiy). Pats S. Gorskis priskyré niekaip
nedatuotiems ,,Argumenty‘ ir ,,Atsakymo* tekstams 1529 m. data, sukiiré antrastes.
Tokie pataisymai, patikslinimai, atribucijos ir kt. nebuvo atlikti visi vienu metu. Ne-
pametus i§ akiy, jog vis kiek kitokios formos pakoreguota ir papildyta medziaga buvo
nuolat i§ naujo nuraSoma j rankrastines Tomicianos kolekcijas, ir kalbétina apie tam
tikra tekstine ir metatekstine diskusijos teksty'® evoliucija. Jos reliktai ir nuosédos — lyg

10V¢liausiai nuo 1525 m. busimasis Plocko ir Krokuvos kanauninkas émé dirbti tuomec¢io pakanclerio
ir Krokuvos vyskupo Petro Tomickio kanceliarijoje iki pat jo mirties 1535 m. Turéjo turbtit besalygiska
jo pasitikéjima, tvarké jvairius patenkancius ir iSduodamus dokumentus. Tad ne atsitiktinumas, jog pats
rinkinys, nemazai susijgs su P. Tomickio vicekanclerystés laikotarpiu, yra pilnas jo autografy, minuciy ir
kt. 1528-1529 m., Zygimantui Senajam su $eima reziduojant Vilniuje, kontaktas ir komunikacija su Kro-
kuvos vyskupu bei pakancleriu turbiit niekada nenutriikdavo, §is siysdavo nurodymus Lietuvoje buvusiam
valdovo sekretoriui J. Chojenskiui dél jvairiy dokumenty parengimo, susirasinéjo su lictuviais didikais
ir t. t., zr. W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa aktow tomicjandw*’, Pamigtnik Biblioteki Kornickiej,
zesz. 3, Kornik, 1946, p. 16-23; W. Ketrzynski, O Stanistawie Gorskim, kanoniku Ptockim i Krakowskim
i jego dzielach, Poznan, 1871, p. 5-6; R. Marciniak, Acta Tomiciana w kulturze politycznej Polski okresu
Odrodzenia (Poznanskie towarzystwo przyjaciot nauk, wydziat historii i nauk spolecznych. Prace komisji
historycznej, t. 38), Warszawa-Poznan, 1983, p. 24-32; W. Urban, ,,Gorski Stanistaw h. Bogoria“, Polski
stownik biograficzny [toliau — PSB], t. 8, Wroctaw etc., 1959-1960, p. 452.

!1'P. Sapata, ,,The Gorski Archive (Teki Gorskiego) at the National Library of Poland. A collection
of letters and official documents pertaining to the reign of king Sigismund I Jagiellon®, Polish Libraries,
t. 7, Warszawa, 2019, p. 18; Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, p. 9. Taip pat svarbu pazyméti, kad
nuo A7 devintojo tomo imta aktyviai naudoti tuomet neseniai ,,atrasta” 7G.

12’ Atitinkamai eile: Biblioteka Narodowa w Warszawie, Teki Gorskiego [toliau — BNW, TG],
XL, nr. 1268 (k. 50-51v); BNW, TG, XXVIIIL, nr. 3649 (k. 160-163v).

13 Del visy egzistavusiy ir jau Zuvusiy rankrastiniy tomiciany 7zr. stema: R. Marciniak, op. cit., p. 181.

14 Placiau, zr. straipsnio nuoroda nr. 59, taip pat skyriy: ,,cu(m) hostis \Moscus/ iam iam instabat*.

15 Siame tyrime sgvoka ,,tekstas“ bus pasitelkiama nurodant tai, kas yra uzradyta, ne patj uzra§yma
konkrec¢iu fiziniu pavidalu, kurj jvardinti bus pasitelkiami Zodziai ,,dokumentas® ir ,,rankrastis®. Kitaip
tariant, dokumentas (arba rankrastis, jeigu tai rankrastis) jau yra suprantamas kaip konkreti teksto materija,
konkreti medija.
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vis naujomis freskomis redekoruoty riimy sieny sluoksniai — nugulé 7G saugomuose
dokumentuose ir Tomiciany kodeksuose.

Sekant ir po dalelg iSardant Sios evoliucijos dalis, turéty atsiskleisti opa — viena
ar daugiau. Sia publikacija bus siekiama i$narplioti keletg jy. Pirmiausia reikalinga
kritiné A. Gostauto ir J. Chojenskio diskusijos teksty publikacija. Antra, deréty imtis
Saltiniotyrinés diskusijos analizés, Sjkart démesj sutelkiant | anotuota (meta)tekstinés
evoliucijos aspekta ir §j, be to, susiejant su skirtingy diskusijos datavimy (1529 arba
1536 m.) tradicija. Trecia, toks tyrimas klesti bendresnéje, pirmiausia su Lenkija susie-
toje istoriografingje plotmeje — S. Gorskio, jo ,,Aplanky* (7G) ir Tomiciany tyrimuose.
Tokiu biidu $i publikacija bei tekstas kartu ir akivaizdziai, ir ne dorojasi su platesnémis
ar gretutinémis — ,,Aplanky‘ Saltiniy genezés, struktiiros, kopijavimo ir sudarytojo
vaidmens — problemomis. Dviem svarbiausiais ir parankiniais tekstais tenka laikyti
Ryszardo Marciniako monografija Acta Tomiciana w kulturze politycznej Polski okresu
Odrodzenia (1983) bei beveik Siandieninj Patryko Sapatos atlikta monumentaly darba —
jo sudarytg S. Gorskio ,,Aplanky kataloga'®. Pirmasis darbas nepakei¢iamas kaip i$sa-
miausias rankrastiniy 7G ir rankrastiniy Tomicianos kolekcijy istorijos, chronologijos ir
stuktiiros tyrimas. Antrasis — i§samus visy VarSuvoje saugomy 7G dokumenty registras,
kuriame nurodomi ir tokie be galo vertingi faktai kaip dokumentus sudariusiyjy rankos,
aptariami jvairtis metatekstiniai elementai ir nuorasai, sprendziama apie dokumento
originaluma (ar tai kopija, originalas, minuté etc.) ir t. t. Be $iy dviejy darby, ¢ia publi-
kuojamas tyrimas biity buves pasmerktas. O dabar viliamasi, kad Siuo atveju — dviejy
TG dokumenty tyrimu — galbiit pavyks prisidéti ir prie aptarty klausimy svarstyby.

Datavimas 1529 m.: ,Gdrskio aplankai”

ir prielaidos datavimo tradicijai

Nors 7G ir esti daugybé vélesniy Saltiniy kopijy ar nuorasy, jvairiais biidais patekusiy
S. Gorskiui j rankas, $is atidziai bei skrupulingai juos registruodavo, riiSiuodavo, komen-
tuodavo, lygindavo su originalais, nustatinédavo datas. Tai liudija ir daugybé rinkéjo ranka
priraSyty marginalijy'’. Kita vertus, zinomi ir S. Gorskio paklydimai $iuose reikaluose'®.
Taip pat problemy gali kelti tai, jog XIX a. pabaigoje originali 7G struktiira buvo

16 R. Marciniak, op.cit.; Katalog rekopiséw, Teki Gorskiego, 1-3.

7 W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa“, p. 28-30. Taip pat pazymeétina, kad gana atidZiai
S. Gorskio ,,ranka“ TG suziiiréta ir suregistruota minétuose iSleistuose 7G kataloguose, zr. Katalog reko-

pisow, Teki Gorskiego, 1-2.
18 R. Marciniak, op. cit., p. 56.
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iSmaiSyta. Dabartiné — tik i§ dalies chronologiniu poziiiriu sudaryta dvideSimt devyniy
aplanky sistema — yra tam tikras kompromisas. (Per)tvarkymo metu dalis nedatuoty
dokumenty buvo isskirstyti j kitas 7G dalis'®. Sj pokytj parodo ir dabartinés ,,Argu-
menty” bei ,,Atsakymo® vietos S. Gorskio rinkinio strukttiroje. A. Gostauto Rationes
randamas 11-ame aplanke (daugiausia 1528—1530 m. periodo tekstai), o J. Chojenskio
Responsum — 28-ame (chronologiniu pozitiriu labai eklektiskas rinkinys)®.

Vis délto beveik neabejotina iki XIX a. antros pusés poky¢iy abu dokumentus buvus
greta vienas kito, saugotus kartu. Tai liudija tiek $iy jraSymai j rankrastines fomicianas vie-
nas po kito?!, tiek ir 7G saugomy dokumenty Zymés. ,,Argumentai* pazyméti kaip ,,149,
0 J. Chojenskio ,,atsakymas* —kaip ,,150%. Siy bendruma paliudyti gali ir dorsalinis jrasas
A. Gostauto tekstui: galinéje dokumento dalyje pirmiausia, atrodo, apsirikus pradéta rasyti
»Responsio (t.y. tai, kas uzrasyta ,,Atsakymy‘ dorsalinéje dalyje), taciau neuzbaigta, mat
susigriebta tai esant ne ta dokumenta. Be to, greta A. Gostauto ,,Argumenty“ S. Gérskio
uzraSytos antrastés X Rationes Gastoldi, cur Judices in Lituania non sint constituendi
ut est in Polonia yra ir ta pacia ranka jrasyta data — 1529 m.*> Mat abu dokumentai yra
susijusio turinio bei buvo saugomi (o ir skelbiami) kartu, tad J. Chojenskio Responsum
pakartotinai jrasyti data jau nebuvo reikalo. Tiesa, biitent todé¢l, XIX a. antrojoje pus¢je
iSirus pirminei 7G struktiirai, nedatuotas lenko atsakymas veikiausiai ir pakliuvo j visai
kitg aplanka greta jvairiy kity, kaip tada rodési, neaisSkiu metu sudaryty dokumenty.

Taigi, turint omenyje, kad i§ pradziy abu dokumentai buvo grupuoti greta ir trak-
tuoti kaip esg 1529 m., galima Zengti toliau. Naudojantis jiems priskirta numeracija
(atitinkamai ,,149 ir ,,150%) ir datavimu, jmanoma bandyti atkurti Siy vieta ligtolinéje
TG struktiiroje tarp kity 1529 m. S. Gérskio priskirty, sunumeruoty ir preparuoty do-
kumenty. Svarbi §io veiksmo prielaida, priimta dar prie§ pradedant rinkti ir lyginti,
kas surinkta, buvo tokia: rankrasciai buvo surikiuoti daugiau maziau nuoseklia chro-
nologine tvarka®. Tokiu atveju, surinkus ir sulyginus kitus 1529 m. sunumeruotus
dokumentus 7G, galima viltis jau ne tik Rationes ir Responsum priskirti 1529 m., ta-
¢iau gal net ir sukonkretinti Siy chronologija mety tékméje. Be to, §i (numeravimo)

19 P. Sapata, ,,The Gorski Archive®, p. 32-33 (su $iuo pertvarkymu susijusi ir dabartiné dokumenty
numeracija pieStuku).

2 Atitinkama tvarka kataloguose: Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, p. 563—604; 2, p. 610-654.

2l Kad paeiliui dokumentai buvo surasyti vadinamajame ,,Sapiegy kodekse®, prarastame 1939 m.,
taip pat ir XVIII a. ,,Wojczynskio kodekse®, suzinoma i§ A7, t. 11, nr. 214-215, p. 163—167 palikty prie-
raSy. Lygiai taip pat kartu tekstai jraSyti ir ] XVI a. vadinamajj ,,Jogailai¢iy kodeksa“ [toliau — Cod. Jag.]
(Biblioteka Jagiellonska, Rekopis 6551 111, p. 860—868, prieinamas: https://polona.pl/item/acta-tomicia-
na-t-7,MTMwMjUINTg1), buvusj pagrindu XVIII a. ,,Wojczynskio kodeksui“.

22 Dél rankos taip pat zr. Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, nr. 1268, p. 573-574.

2 Taip apie rinkinio situacija XVI a. svarstoma, zr. W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa®, p. 36;
W. Ketrzynski, op. cit., p. 54.
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A. Gostauto Rationes (TG, X1, 1268, 1. 50). Biblioteka Narodowa w Warszawie.
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struktiira palyginta su ankstyviausia i$ rankrastiniy 7omiciany — vadinamaja Jogailaiciy
kolekcija ir konkretaus jos kodekso, t. y. kolekcijos 7 tomo [toliau — Cod. Jag.], skirto
1528-1529 m. dokumentams, kuriame jrasyti ir A. Gostauto ,,Argumentai‘ su J. Cho-
jenskio ,,Atsakymu*, dalimi**. Tokios rekonstrukcijos ir palyginimo rezultatai pateikti
lenteléje (zr. Priedg nr. 1). Ji sudaryta is keliy elementy: 1) dabartinés 7G struktiiros;
2) S. Gorskio ranka dokumentui priskirto numerio komplekte; 3) dokumentui priskirtos
ar (jeigu $is nedatuotas jsimaiSes j kitg aplankg) atkurtos datos?; 4) adresanto ir adresato
(arba antrastés) TG; 5) adresanto ir adresato (arba antrastés) Cod. Jag.; 6) dokumento
datos Cod. Jag; 7) vietos kodekse. Pastarieji 3 elementai iskart turéty atkreipti démes;,
jog surinkta medziaga dar ir palyginta su ankstyviausiu i§ rankrastiniy kodeksy. To
priezastis paaiskés jau visai tuoj.

Iskart dera atkreipti démes], kad beveik 4000 vienety apiman¢iame 7G rinkinyje
nepavyko surankioti visy dokumenty, kurie bty ir priskirti 1529 m., ir sunumeruoti.
Be to, i$ surinkty lenteléje pateikiama tik dalis. Taip elgtis nuspresta konstatavus apta-
riamos 7G ir Cod. Jag. sandaros identiSkuma. Spragos, susijusios su 7G dokumentais
lenteléje (pavyzdziui, truksta nr. 120—121, nr. 151-152, ar kitos lakiinos), paaiskinti-
nos tuo, jog dalj dokumenty de visu perzitiros metu buvo galima tiesiog praziopsoti;
o kartais ir néra prasmes surinkti visko, idant matytysi bendra tendencija. Kita vertus,
jsidémétina, jog zZinoma tikrai ne visas S. Gorskio komplekto dalis iSlikus, o i$likusias
ne visas esant saugomas VarSuvoje”.

Vis délto i$ surinkty duomeny — savotiskos S. Goérskio intencijos rinkinio kompo-
zicijai rekonstrukcijos — ryskéja keletas dalyky. Pirma, nors ir su tam tikromis ,,ano-
malijomis® (plg. nr. 111-115 arba 161 ir kt.), 7G saugojimo vienetai gana dailiai su-
gula chronologine tvarka. Antra, priémus prielaida, jog 149 ir 150 (t. y. A. Gostauto
»Argumentai ir J. Chojenskio ,,Atsakymas®) nepriskirtini tokioms ,,anomalijoms®,
Siuos galima priskirti gana ap¢iuopiamam laiko tarpui — biitent rugséjo—spalio mén., o
dar tiksliau — 1529 m. rugséjo pabaigai arba spalio pirmai pusei. Trecia, palyginus ant
1529 m. priskirty dokumenty i§likusig numeracija su Cod. Jag. struktiira, paaiskéjo Siy
identiskumas?’. Taigi tokiu sutapimu, viena vertus, patvirtinamas atliktos rekonstruk-
cijos nuoseklumas; antra vertus, Zinoma, kad priskirtoji numeracija yra arba sudaryta
pries surasant | Cod. Jag. arba véliau atlikta pagal ja. Turint omenyje, jog i Cod. Jag.

24 7r. nuoroda nr. 21. Apie kolekcija 7r. R. Marciniak, op. cit., p. 53—64.

% Susidirus su TG nedatuotais dokumentais, naudotasi: Katalog rekopiséw, Teki Gorskiego, 1-2.

26 Taip pat pridétina, kad ir tai, kas i§liko, galiausiai pasklido po skirtingas vietas, zr. P. Sapata,
,»The Gorski Archive®, p. 18-19.

2" Matyt, be kita ko, i§ tokio 7G ir Cod. Jag. lyginimo galima spresti, kaip ir kur ieskoti TG neidentifi-
kuoty numeruoty 1529 m. dokumenty, arba, pirmyjy taip ir neradus, numanyti kai kuriuos i§ 7G praradimy.
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dokumentai nuraSyti chronologiskai gana nuosekliai, tenka svarstyti, trecia vertus, $ig
TG dokumento metateksto dalj (numeracija) esant ankstyvesne uz Cod. Jag.®

TG rinkinyje iSlike diskusijos dokumentai ir pries tai buvusi jy tvarkyba, atlikta iki
nura§ymo j Cod. Jag., sukiiré ir jtvirtino idéja dél teksty datavimo 1529 m. Lieka manyti
idéjos autoriumi buvus patj S. Gorskj. Néra iki galo aisku, kada biitent TG Rationes
egzemplioriuje jo ranka buvo paliktas jrasas ,,1529%, taciau abu diskusijos dokumentai,
pateke j rankas aplanky sudarytojui, turbiit pradiniu jy tvarkymo ar ri§iavimo tarpsniu
buvo pazymeéti kaip ,,149% bei ,,150% ir priskirti 1529 m. rinkiniui®. Reikia manyti,
jog tuo paciu teksty evoliucijos tarpsniu radosi ir pirmyjy 7G egzemplioriy puslapiy
virSuje S. Gorskio suteiktos antrastés. Iki tol rankrasciai, kad ir i$ kur jie buity pakliuve
1 S. Gorskio rinkinj, panasu, ne tik nebuvo datuoti, ta¢iau ir niekaip nebuvo atributuoti.
Tokiu buidu S. Gorskis, pasikliaudamas savo ziniomis arba nuovoka ir redaktoriaus
autoritetu, jtvirtino 1529 m. data.

Taip susiformavo datavimo tradicija, kurios gajuma, be kita ko, jrodo ir iSlikusios,
ir jau neislikusios rankrastinés Tomicianos. Siandienos sulauké vos du kodeksai, ku-
rivose randami A. Gostauto ,,Argumentai* ir J. Chojenskio ,,atsakymai‘. Pirmiausia
tai — kazkada nuo 1547 m. galéto imtis ir 1553 m. uzbaigto darbo — 1549-1553 m.
popieriuje surasytos Jogailaic¢iy kolekcijos — 7-as tomas, apimas 1528—1529 m.** Ant-
rasis iSlikes kodeksas yra 1776 m. Stanislovo Augusto Poniatovskio karaliskoje kan-
celiarijoje atliktas to paties Jogailai¢iy kodekso nuorasas (A7, t. 11 nurodomas kaip
Kodeks Wojczynski*'). Konstatavus $iy dviejy rankrastiniy kodeksy ry$j, tuo ir bus
apsiribota®2. Sio teksto ir publikacijos autoriaus supratimu, visi kiti tyrimui galbit ak-
tualtis Tomiciany nuorasai, deja, pradingo®. Ypa¢ apmaudu, jog tai tiesa ir iSkart po

2 Laikomasi kuklios prielaidos, jog apie 900 puslapiy rankrastinio kodekso perra§ymas reikalingas
tam tikro iSankstinio medziagos parengimo (taigi datavimo bei pirmyjy S. Gorskio suteikty 7G antrasciy).

¥ Pavyzdziui, aptarto numeravimo struktiiros ,,zemieji numeriai (pavyzdziui, nr. 10 ar 13) susije su
1529 m. pradzia (sausio—vasario mén.).

3% Datavimas, Zr. R. Marciniak, op. cit., p. 54, 59—60. Rankrastis, Zr. nuorodg nr. 21.

31 R. Marciniak, op. cit, p. 188; Katalog rekopiséw staropolskich Biblioteki Kérnickiej XVI-XVIII w.,
t. 2, oprac. R. Marciniak, M. Muszynski, J. Wiesiotowski, Wroctaw, 1985, p. 117-118, nr. 226.

32 Minétas 1776 m. nuoraSas, neturintis tiesioginio rysio su 7G dokumentais, nepadeda atskleisti
ju raidos, be to, kaip nuorasas yra labai vélyvas (ir chronologiniu, ir santykio su protografu pozitriais).
Aktualus publikacijai jis galéty biiti tik nedisponuojant ,,Jogailai¢iy kodeksu*.

3 Atsizvelgiant j galimus ,,Argumenty ir ,,Atsakymy‘ datavimus kaip 1529 m. arba 1535-1536 m.
kiirinius, $iy ieSkota (tai vadinama ,,pertekliniu darbu®) atitinkamuose islikusiuose kodeksuose. Pasitelkiant to
paties R. Marciniako duomenis, kaip galimi identifikuoti du islike kodeksai: 1) Ossolineume saugomos XVI a.
pab. Lenkijos primo S. Karnkowskio kolekcijos 1536-1537 m. 17 tome (Zr. Biblioteka Ossolineum [toliau —
BOss), dzial rekopisow, nr. 6138) diskusijos teksty néra; 2) ten pat saugomame XVII a. pradzios nezinomo
Poznanés dvasininko 1536—1537 m. skirtame Tomicianos 17 tome, neislikusios Osolinskiy kolekcijos nuorase
(zr., BOss, dziat Rgkopisow, nr. 178) diskusijos teksto taip pat néra. Visais kitais galimais atvejais arba neislike
aktualiy mety tomai, arba ir istisos kolekcijos, Zr. R. Marciniak, op. cit., p. 180-181 (schema), p. 213, 224.
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Jogailai¢iy kolekcijos sudarytos Sapiegy kolekcijos®* (turéjusi biiti baigta iki 1563 m.)
atveju — 1939 m. rudenj naciams bombarduojant VarSuva, ji zuvo liepsnose. Vis délto
i$ tam tikry ilikusiy indikacijy galima tvirtai spresti diskusija Sioje kolekcijoje taip pat
buvus datuota 1529 m.* Be to, aiskéja, jog taip pat (t. y. kaip 1529 m.) ,,Argumentai‘
ir ,,Atsakymas‘ buvo datuoti ir kitoje iki Siandienos neislikusioje XVI a. pab. kolekci-
joje, kuri priklausé Lenkijos primui Stanislovui Karnkowskiui. Apie tai galima spresti
remiantis pastarosios kolekcijos pagrindu sudarytu istoriniu kompendiumu?.

Iki XX a. pradzios tekstai nebuvo datuojami kitaip nei 1529 m. Todél nieko nuos-
tabaus, jog, pavyzdZziui, ir 1535 ar 1536 m. istoriniuose kompendiumuose, sukompo-
nuotuose pagal jau minéto S. Karnkowskio kolekcija, arba paties S. Gorskio rasinyje
Quarta expeditio belli in Moscos, aptarianCiame Starodubo karo jvykius ir eiga, $iy
fakty néra®’. 1901 m. pasirodes Acta Tomiciana 11 tomas i8 tiesy tapo $ios rankrastinés
tradicijos kulminacija. Spausdinta ir gerokai lengviau prieinama serija virtinei Lenkijos
ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos tyréjy diskusija pristaté kaip 1529 m.
faktus. O nuo to, kada $altiniai sukurti, savaime suprantama, priklauso ir jy skaitymas,
interpretacija bei vertinimas: 1529 m. vertintini kaip tam tikras 1522—1529 m. per-
tvarky valstybéje apogéjus, o 1536 m. jau buty jy permastymas, be to, vykstant karui
su Maskva.

Datavimas 1536 m.: Ludwikas Kolankowskis,
Wtadystawas Pociecha ir tolesné TG dokumenty redakcija

1914 m. savo monografijoje apie Zygimanta Augustg istorikas L. Kolankowskis
pateiké alternatyvy A. Gostauto ir J. Chojenskio diskusijos datavimag — 1536 m. Atides-
nis teksty ir jy detaliy perskaitymas (o ypa¢ X VI a. ketvirtojo desimtmecio ir Starodubo
karo kontekste) istorikui atsilygino svarbia jzvalga. AStuntajame ,,Argumenty‘ punkte

34 R. Marciniak, op. cit, p. 70-71, 189-190, 199; W. Ketrzynski, op. cit., p. 14-15.

35 7r. publikacijy metrikas: AT, t. 11, nr. 213-214, p. 163-167. Sis tomas buvo priskirtas 1529 m.
(zr. R. Marciniak, op. cit., p. 180—181 (schema)).

%1529 m. pazymima: ,,Rationes Alberti Gastoldi, cur judices in Lithuania more Polonico non sint
constituendi; hos enim regina Bona volebat ad instar Polonorum judicum constituere. Responsum pro judi-
cibus in Lithuania instituendis rndi. domini Joannis Chojenski, archidiaconi Cracoviensis*“. Juo pasinaudojo
Acta Tomiciana leidéjai (AT, t. 11, p. 3). S. Gorskis kokios nors formos autorinés 1529 m. memorabilia,
panasu, nepaliko, zr. W. Ketrzynski, op. cit., p. 45. Beje, pasistengiant i§vengti anachronizmo, kompendiu-
me netgi teisingai nurodytos J. Chojenskio nuo 1522 m. iki 1531 m. eitos Krokuvos arkidiakono pareigos,
zr. W. Pociecha, ,,Chojenski, Jan“, PSB, t. 3, Krakéw, 1937, p. 396-399.

37 Atitinkamai zr. AT, t. 17, Wroctaw — Krakéw — Poznan, 1966, p. 1-3; AT, t. 18, p. 1-6; S. Gorskio
istoriné kompozicija, zr. AT, t. 17, nr. 2, p. 3-9, taip pat ir BNW, TG, XV, nr. 1732.
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kalbg kreipiant apie nepateisinama kilmingyjy vanguma renkantis j pasaukting kariuo-
meng¢ bei akcentuojant to pragaistj, A. GoStautas prisimena nesenus jvykius:

,.Kuomet prieSas maskvénas jau puolé ir prie Sios kunigaikstystés sosto artinosi ir jeigu
biity toliau nuzygiaves, nieko kito Jo Didenybei su stinumi ir Jisy Didenybe nebiity like,
kaip tik i3siskirstyti ir bégti didziuléje pajuokoje ir gédoje™ (vertimas miisy. — K. C.).

L. Kolankowskis §j pasazg tiksliai identifikavo kaip nupasakojantj maskvény zygj
j Lietuvos gilumag 1534—1535 m. Ziema, ko gero, pasiekusj ir patj Vilniy*®. Tokiu atveju
ankstyviausia post riba datuodami A. Gostauto ,,Argumentus® ir J. Chojenskio ,,Atsa-
kyma* turétume laikyti mazdaug 1535 m. kovo 1 d.: biitent tada Saltiniai maskvénus
apibudina kaip jau atsitraukusius i§ kra$to®.

Kita vertus, kodél L. Kolankowskis Siuos tekstus priskyré biitent 1536 m., o ne,
pavyzdziui, tiems patiems 1535 m. ar, pavyzdziui, 1537 m., istorikas taip ir nenusvieteé.
Jo pasitlyta naujg datavima perémé ir kiti, tarp kuriy svarbiausias W. Pociecha. Be
galo didelj poveikj padariusioje monografijoje, skirtoje Bonai Sforzai, 1958 m. istorikas
diskusijg pateiké kaip 1536 m. jvykj. Pagrindinis argumentas — nuoroda j jau aptarta
L. Kolankowskio veikala.

Panasu, kad tam tikru datavimo pagrindimu W. Pociecha laiké J. Chojenskio ,,Atsa-
kyme* paminétus aStuonerius metus, per kuriuos kilnuomen¢ ,,asaromis ir maldavimais*
prasé valdova ko nors imtis tvarkant teismus Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje. Bet
néra iSlikusio kokio nors konkretaus skirtingy paviety ar bendro smulkiyjy kilmingyjy
kreipimosi j valdova ar jam adresuoto praSymo (peticijos), tad néra galimybés nei kaip
nors patvirtinti, nei ities paneigti viena ar kitg hipoteze operuojant sia J. Chojenskio
uzuomina. Savo ruoztu W. Pociecha 1528-1529 m. Vilniaus seime neva pareiksta kil-
mingyjy pra§yma $iuo reikalu tiesiog dedukavo i§ 1536 atémes 8*. Taigi susiduriama su
tam tikru argumentavimu, kurio pagrindiné prielaida yra pati grista prielaida, suponuota
nedatuoto Saltinio. Tai, Zinoma, automatiskai nejrodo teiginj nesant teisinga, taciau ir
priesingai — ne. Bet kuriuo atveju $jkart susitelksima j du 1536 m. hipotezés kertinius
elementus: diskusijos atribucija metateksto (antrasciy) pavidalu ir Rationes pasazo apie
maskveény Zygj Vilniaus link redakcinius pokycius 7G.

38 1. Kolankowski, op. cit, p. 225.

¥ Nicolaus Nipszyc secretarius regis Poloniae Sigismundi primi Joanni Dantisco epo Culmen-
si (Vilnius, 1535 m. kovo 3 d.), zr. AT, t. 17, nr. 139, p. 196-199; Kroniki Bernarda Wapowskiego z
Radochoniec, kantora katedr. krakowskiego, czes¢ ostatnia. Czasy podtugoszowskie obejmujgce 1480—
1535, wyd. W. Baworowski, Krakow, 1874, p. 255-256, p. 255-256; taip pat Zr. ,,Joannes Chojenski
eps Premisliensis Petro Tomicki epo Cracoviensi, vicecancellario® (Vilnius, 1535 m. kovo 15 d.), 47,
t. 17,nr. 157, p. 219-222. Placdiau apie tag maskvény gily zygj j Lietuva zr. M. Kpom, Cmapodybckas sotina
1534-1537. U3 ucmopuu pyccko-mumosckux omuowenuti, Mocksa, 2008, p. 50-57.

40W. Pociecha, Krélowa Bona, p. 78 (nuoroda nr. 42), 230-231.
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Kieno atsakymas?

Savotisku pédsaku, kodél ir Sis istorikas priskyré diskusijg 1536 m., galbut gale-
ty biiti ankstesnis W. Pociechos tekstas — 1937 m. pasirodziusi J. Chojenskiui skirta
biograma Polski Stownik Biograficzny. Nors joje istorikas diskusijai konkrecCios datos
ir nepriskyré, taciau ,,Atsakyma* aptaré tokiame loginiame, kontekstiniame ir chro-
nologiniame lauke: su Bona Sforza dél skyrimo j Lenkijos kanclerio vieta, dél uz jos
nugaros sutarty nepageidaujamy karalaités Jadvygos vestuviy, dél, kiSantis uz tai dé-
kingam Brandenburgo elektoriui, i$sirtipintos Plocko vyskupystés ir dél dar $io bei to*!
susipykes J. Chojenskis Sitaip bandé atsipirkti. Kaip ir kg tik aptarto veikalo Krolowa
Bona atveju, taip ir tagkart remtasi ne kokiomis tikrenybémis ar empirika, o tam tikra
racionalizacija grista rekonstrukcija. Ji, panasu, grindZziama neissakyta prielaida ar tar-
pine iSvada, jog ,,Atsakymas* radosi jo autoriui jau esant Plocko vyskupu. I$ kur tai?

Dar 1901 m. AT 11 tomo rengéjas Z. Celichowkis, tvirtindamas teksty priklau-
somybe 1529 m., i§ anksto ir su patikinimu $alin vijo dvejong dél galimo Rationes ir
Responsum perdatavimo. Tikétinumo tokioms numaldyti bandytoms dvejonéms teiké
TG dokumente ir Sapiegy kodekse islike ,,Atsakymo** autorystes priskyrimai J. Cho-
jenskiui, Plocko vyskupui, kuriuo jis buvo 1535-1538 m. Istorikas racionaliai svarste,
jog tokie jraSai dar nebiitinai reiskia, kad ir tekstai tuomet sukurti, ir veikiausiai téra tam
tikras istoriniams kodeksams buidingas anachronizmas*. Galima numanyti, kad nors
ir nedeklaravus, biitent pastarieji duomenys ir turéjo svarbos galbiit L. Kolankowskiui
ir turbtit tikriau W. Pociechai bent jau datavima post nustumiant dar toléliau nei post
1535 m. kovo mén. Tokiu biidu, svarstant $iy dviejy istoriky pasitilyta ir jtvirtintg (ir
kity perimtg*) teksty datavimg 1536 m., tenka atidZiau apsvarstyti ir iplétoti dar vieng
metateksto analizés elementg: zinuciy apie J. Chojenskj, kaip Plocko vyskupa, genezg,
pobtdj ir svarba.

Tad klaustina: ar remiantis 7G esan¢iame dokumente paliktu dorsaliniu jraSu bei
zinute apie identiSka komentarg jau prazuvusiame Sapiegy kodekse galima kaip nors
patikslinti datavimg ir tvirtinti, jog tekstai buvo sukurti J. Chojenskiui esant Plocko
vyskupu? Yra paranku pabandyti i$siaiSkinti, kada aptariamas metatekstinis vienetas
galéjo atsirasti.

Vieng versija pateike dar tas pats Z. Celichowskis. Jis atkreipé démesj, jog kartu
su kitais 1529 m. tekstais publikuojamo dokumento paskutiniame puslapyje palikta:

4'W. Pociecha, ,,Chojenski, Jan“, p. 397.
42 Zr. nuorodose pateiktus paaiSkinimus: A7, t. 11, nr. 215, p. 165.
# Pavyzdziui, Z. Wojciechowski, op. cit., p. 324; AT, t. 18, nr. 444, p. 469-470.
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Responsio D. Epi. Plocen. Jo Choienski ad raciones dni Alberti Gastoldi Palatini
Vilnen q(uod) Judices dari debeant Nobilitati magni ducatus Lithvanie.

Tai jrasyta kita ranka nei kiek auks¢iau puslapyje paliktas probatio pennae. Dor-
salinj primenancio jraSo autorius — S. Gorskis*. Ypac tai matyti i§ budingy ,,h*, ,,R*,
,,d“ pasvirusiy versijy, ,,J* siluety®. Tai dar pasirodys svarbu. Sj a§inj — jrasy genezés —
klausima pasirinkta aptarti per tris galimas $io jraso interpretacijas.

Pirmoji jy pateikta dar to paties Z. Celichowskio. Jo manymu, jrasas susiformavo
przy ukladaniu Tek w czasie, gdy Chojenski byt biskupem Plockim*. Tokia nuomoné
turi bent dvejopas chronologines implikacijas: pirma, jraso atlikimui; antra, galbiit do-
kumenty patekimui j Gorskio ,,Aplankus®. Jeigu Z. Celichowskis biity teisus, Siuos
abu faktus deréty datuoti 1535 m. spalio 3—1537 m. liepos 4 d., o gal net ir siauresniu
1535 m. spalio 3—1537 m. vasario 16 d.*’ laikotarpiu. Kita vertus, svarbu, kad pagal §j
istoriko pasitilytg matg tai dar nereiksty, jog tada sukurti ir patys tekstai. Tuo skiriamasi
nuo numanomy L. Kolankowskio ir W. Pociechos pozitiriy ir pateisinamas teksty datavi-
mas 1529 m. Svarbu, kad Z. Celichowskis savo manymo niekaip pozityviai nepagrindé.

Antroji jmanoma interpretacija (galbit netiesiogiai ar bent be tekstinés iSraiskos
svarstyta ir L. Kolankowskio ar W. Pociechos) teigty: aptariami S. Gorskio palikti jrasai
yra i§ to paties teksty sukiirimo ir dokumenty sura§ymo, t. y. jau aptarty 1535 m. spalio
3—1537 m. liepos 4 d. ar 1535 m. spalio 3—1537 m. vasario 16 d., laikotarpiy. Kodél tad
1536 m.? N¢ vienam i$ minéty istoriky niekaip neeksplikavus savy svarstymo prielaidy,
belieka spélioti, o kartu galbiit iSkelti savarankiska ir itin viliojanc¢ig hipoteze — jrasas i$
tiesy atliktas S. Gorskio modernis temporibus. Tiksliau: tuo metu, kai po P. Tomickio
mirties, taciau iki jsitrauké j Bonos komanda, jis 1536 m. talkino J. Chojenskiui Lie-
tuvoje. Tai deréty su (1) J. Chojenskio, kaip Plocko vyskupo, paminéjimu; (2) teksty
datavimui svarbiomis prielaidomis, kad tiek Rationes, tieck Responsio rastis turéjo ir
A. Gostautui, ir J. Chojenskiui, ir karaliskajai §eimai, o dabar — dar ir S. Gorskiui, tvar-
kiusiam dokumentus ir palikusiam dorsalinius jrasus, biinant Lietuvoje. Venintelé ¢ia
galima data — 1536 m. Be to, toks interpretacinis scenarijus pateikty scenarijy galimai
TG dokumenty proveniencijai.

* Taip mané ir Z. Cielichowskis, Zr. AT, t. 11, nr. 215, p. 165.

4 Plg. kad ir BNW, TG, XIX, 2280 (1535 m. dokumento kopija S. Gorskio ranka ant vienalaikio
popieriaus).

4 AT, t. 11, nr. 215, p. 165, nuoroda nr. 1.

47 Antroji laiko atkarpa i§skirta todél, kad 1537 m. vasario 16 d. J. Chojenskis buvo paskirtas Lenkijos
Karalystés kancleriu, o tai dorsaliniame jrase veikiausiai biity buve uzfiksuota, zr. W. Pociecha, ,,Chojenski,
Jan“, p. 397. Tai reiskia, kad tas pats Z. Celichowskis klaidingai jvertino galimas §io dorsalinio jraso
implikacijas datuoti tekstus 1535-1538 m., kai J. Chojenskis mir¢, nors 1537 m. tapo Krokuvos vyskupu.
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J. Chojenskio Responsum, atribucinis jrasas S. Gorskio ranka (7G, XX VIII, 3649, 1. 163v.).
Biblioteka Narodowa w Warszawie.
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Deja, kad ir maginantis, toks aiSkinimas néra patikimas. Vienintelis apie S. Gorskio
talkinimg J. Chojenskiui ir kartu jo darbg Lietuvoje 1536 m. (iki prisijungiant prie
Bonos) teigé R. Marciniakas*®. Joks kitas apie S. Gorskio karjerg ir gyvenimg gau-
siau ar menkiau bent ka nors teiggs istorikas to neminéjo*. Savo teiginj R. Marcinia-
kas grindé nurodydamas keturis 7G esancius 1536 m. Vilniuje S. Gorskio parengtus
ruoSinius (minutes): 7G, tomas 21, 1. 5, 24, 39, 40 (arba atitinkamai nr. 2528, 2545,
2554, 2555). Jau P. Sapata dokumentus identifikavo ne kaip minutes, o kaip kopi-
jas*. O skirtumas esminis! Ryskiausiai tai atskleidzia ir P. Sapatos pozitirj patvirtina
paskutiniajame (nr. 2555) i§ kaip minutés R. Marciniako nurodyty dokumenty tyréjo
laukes vandenzenklis — 1544 m. arba 1556 m. naudotas dvigubos lelijos manieristi-
niame skyde®'. Pana$i situacija ir dél kity tame pa¢iame aplanke saugomy S. Gorskio
ranka suradyty teksty: nr. 2548 (1536 m. i§ Vilniaus radytas Zygimanto Senojo laiskas
Albertui Hohencolernui) téra vélesné kopija 1554 m. datuotiname popieriuje. Taip pat
ir dél 7G dokumento nr. 2552%. Taigi turimas reikalas su vélyvesnémis kopijomis, o
pagrindas teigti 1536 m. S. Gorskj dirbus J. Chojenskio administruotoje karaliskojoje
kanceliarijoje Lietuvoje pasirodé esas netvarus. Kad ir kokiomis aplinkybémis ar kada
S. Gorskis buvo gaves dokumentus ir tekstus, kyla mintis — jis jy ne(at)pazino.

Todél Z. Celichowskio svarstymas apie jraso ir dokumento / teksto suktirimo chro-
nologinj netapatuma atrodo dar labiau jtikinantis ir vertas plétoti. Numanu, kad apie
tai, o kartu ir apie gerokai vélyvesne ,,dorsaliniy* jraSy geneze byloja teksty autorystés
atributavimo nenuoseklumo ir kaitos faktas. Stebint ir lyginant diskusijos tekstams 7G
ir kitur eventualiai suteiktas antrasStes, démesj patrauké Stai kas. Palyginus protografy
i§ TG ir skirtingy nuorasy zinomas diskusijos metatekstines dalis (antrastes ir kitus
iraSus, suteikiancius duomeny apie diskusijos autoryste; zr. Lentele nr. 1), matyti, kad
pirmiausia ,,Atsakymo* priskyrimg J. Chojenskiui apskritai (ir Plocko vyskupui kon-
kreciai) galima susieti su tam tikra Saltinio (meta)tekstinés evoliucijos faze. Chrono-
loginis iseities taskas — ankstyviausias diskusijos teksty nuraSymo etapas — JogailaiCiy
Tomiciany kolekcijos kodeksai. Itin svarbia aplinkybe laikytina tai, kad ,,Atsakymai*

48 R. Marciniak, op. cit., p. 30. Juo sekama: J. Kiaupiené, Mes, Lietuva. Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés bajorija XVI a. (viesasis ir privatus gyvenimas), Vilnius, 2003, p. 148.

# 71 W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa“, p. 22-23; P. Sapala, ,,The Gorski Archive®, p. 10;
W. Urban, op. cit., p. 462; W. Ketrzynski, op. cit., p. 5.

5% Be to, vienas i§ dokumenty net yra kitos datos (iSties 1535 m.), zr. Katalog rekopiséw, Teki Gérskie-
go, 2, nr. 2528, p. 234-235; nr. 2545, p. 240; nr. 2554 ir 2555, p. 234.

1'VandenZekliai identifikuoti Gerhardo Piccardo kolekcijos (ji prieinama: https://www.piccard-online.
de) [toliau — Piccard] pagrindu. Vidinéje kolekcijos sistemoje atitinkamai jie pazyméti: 1) Piccard, nr. 128122
(Krokuva, 1544); 2) Piccard, nr. 128146 (Petrakavas, 1547); 3) Piccard, nr. 128123 (VarSuva, 1556).

52 Piccard, nr. 128237 (Heilsbergas, 1554).
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ten pirmiausia pateikti anonimiskai: J. Chojenskis neminimas visai, o kg jau kalbéti apie
kokias nors konkrec¢ias kitas identifikacines Zymes (pavyzdziui, pareigybes). Neaisku,
ar abiejuose 7G esanciuose diskusijos egzemplioriuose S. Gorskio jiems suformuluo-
tos antra$tés pirmuosiuose puslapiuose savo ruoztu radosi pries Jogailaiciy kolekcijos
sura§yma ar po jo, taciau esminés problemos tai nekelia. Abi jos bet kuriuo atveju tesé
(ar kuiré) ta pacia tendencija: Rationes autorystés atveju apskritai tenurodoma Gastoldi,
0 Responsum — nei vardo, nei pareigybiy. Taigi tarp Siy dviejy etapy nieko néra.

Padétis pastebimai pasikei¢ia mazdaug galimu Sapiegy kolekcijos sukiirimo lai-
kotarpiu (1558-1563)%. Apie diskusijos autorystés atribucija Siame (Sapiegy) kodekse
galima suZinoti i§ A7 11 tomo perduoty informaciniy metateksto relikty. Zinoma, jog
tuomet ,,Atsakymas® priskirtas J. Chojenskiui, Plocko vyskupui, o ,,Argumentai* —
Martynui (!) Gostautui, Vilniaus vaivadai. Turint omenyje, jog $ios kolekcijos proto-
grafu buvo 7G tekstai, manytina, jog Sapiegy kodekso suraSymo (ir dokumenty i ji
nura§ymo) metu 7G dokumentuose jau turéjo biti ne tik minétos S. Gorskio suteiktos
antrastés, taciau ir aptariami (tuomet nauji) ,,dorsaliniai* jrasai. Kodél? Viena, tiek
S. Gorskio suteiktoje antrastéje (1), tiek ir jo paties atliktame jrase (2) Rationes egzem-
plioriuje nurodomos tik Vilniaus vaivados pareigybés (2) ir pavardé (be vardo!) (1).
Sitaip liko ,.erdvés* supainioti du Gostautus. Antra, Responsum atveju biitent nuo §io
momento imama jj priskirti J. Chojenskiui apskritai ir Plocko vyskupui konkreciai.
Manytina, jog toks pokytis liudija 7G dokumentuose atsiradusj papildoma — tikslinan-
t] — teksty atributavima, t. y. anuos ,,dorsalinius* S. Goérskio jraSus paskutiniuose 7G
dokumenty puslapiuose.

Kai kg galima numanyti ir apie jau neegzistuojancius (vélesnés nei Sapiegy)
S. Karnkowskio kolekcijos (1566—1571) diskusijos nuorasus. Anksciau pasitelktame
kompendiume>* diskusija priskirta A. Gostautui ir J. Chojenskiui, ,,Krokuvos arkidia-
konui“. Tad pastarojo personaliné atribucija tuo metu jau buvo jsitvirtinusi. Tiesa, su
tam tikru netipiSku — Krokuvos arkidiakono — elementu. Korekcija turéjo buti atlikta
siekiant istorinio tikslumo: 1529 m. vélesnis Plocko, Krokuvos vyskupas ir Karalystés
kancleris arkidiakono pareigas ir éjo. Ar J. Chojenskio pareigybés pakoreguotos suda-
rinéjant S. Karnkowskio kompendiuma, ar tokia informacija rasta jo paties Tomicianos
kodeksuose, neaisku ir gal net ne tiek ir svarbu. Pats pareigy redagavimo faktas nurodo,
kad tekstas bet kuriuo atveju jau buvo priskirtas J. Chojenskiui.

53 Cia ir kitur sekama R. Marciniako pasifilytais chronologiniais kolekcijy datavimo orientyrais.
5% Zr. nuoroda nr. 36.
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,cu(m) hostis \Moscus/ iam iam instabat”

Kitas su Saltiniy teksto evoliucija susij¢s elementas, leidgs perdatuoti Rationes bei
Responsum tekstus kitaip negu 1529 m., — jau minétas kertinis addendum, jog prie Vil-
niaus artéjes priesas — ne kas kitas, o maskvénas. 7G esanciame ,,Argumenty‘ protografe
skaitoma: ...cu(m) hostis \ Moscus / iam iam instabat et sedi huius ducatus apropinqu-
abat... Aktualy papildinj jkomponavo ne kas kitas, o S. Gorskis. Jis turbiit pats to nenu-
tuoké, taciau ,,Argumenty” rankrastyje palikdamas §j Zodelytj, pats suteiké apciuopia-
mumo ir daugiau pagrindo hipotezei dél teksty datavimo po 1535 m. pradzios. Juk pats
S. Gorskis diskusijos niekada ir neperdatavo! Bitent i $ig (,,maskvéniska“) aplinkybe ir
atsizvelgé jau minétas L. Kolankowskis®’. Originaliai j 7G patekusiame ,,Argumenty*
rankrastyje Sios svarbios tik tarsi smulkmes nebuvo. I8 kur ji ir kada atsirado?

Jos geneze norétysi sieti su redakciniais darbais ruosiantis suraSyti Sapiegy kolekci-
ja. Turbiit néra jokios abejonés, jog po pries tai atlikto didziulio darbo — vad. Jogailaiciy
kolekcijos suraSymo — §is buvo permastytas, atkreiptas démesys j patikslinimo (stiliaus
ar faktinio) reikalingas vietas. Tai liudija ir jvairiose Jogailai¢iy kodeksy vietose ir pa-
ties S. Gorskio ranka palikti kartais gausoki taisymai®®. Tokiu biidu pirmoji kolekcija
traktuotina jeigu ne kaip juodrastis, tai bent jau kaip tam tikras redakcinis tramplinas
veélesnéms Tomicianoms.

Kur ieskoti tokiai hipotezei substancijos, jeigu, kaip minéta, visa Sapiegy kolekcija
su aktualiais tomais, deja, negriZztamai prarasta? Kaip suzinoti, ar riipimas redakcijy
klodas (kurio \moscus/ téra viena, kad ir galbit svarbiausia, dalis) egzistavo kaip Svar-
rastis nebeegzistuojanciame kodekse? Reikiamy teksty néra ir tarp XVII a. padaryty
Sapiegy kolekcijos kopijy bei i$trauky®. Vis délto tam tikry gairiy ir tikrenybiy suteikia
i8likusiy kity 7G dokumenty (ne diskusijos), prieinamy Tomiciany kodeksy ir jvairiy
AT publikacijy lyginimai.

1901 m. pasirodziusiame A7 11 tome Z. Celichowskis publikavimo principy labai
nedetalizavo, tik lakoniskai nurodé TG kaip glowne Zrodio®. Pagrindiniu AT 11 tomo

7L. Kolankowski, op. cit., p. 225.

8 Cod. Jag. Rationes atveju, pavyzdziui, antrastéje pridéta ,,Ad reginam®, véliau tekste tikslinant,
kuris didenybé (valdovas ar valdové) turimas omenyje, pridedama ,,\Reginalis/* etc. Tekstologiniame
publikacijos aparate tai pazyméta.

% Tokig klaidingg informacijg pateiké dar R. Marciniakas (Zr. AT, t. 18, nr. 444, p. 469470, citata i§
registro metrikos: ,,Kop. 1. Biblioteka Kornicka, rpis 223 (Kod. Sap. XVII w.), s. 161-2°); galbiit jsipyné
klaida, o istorikas turéjo omenyje prazuvusj ,,Sapiegy kodeksa®, kuris labai panaSiai aprasytas A7, t. 11
publikacijoje (Sios metrikoje nurodoma, citata: ,,Kod. Sap. VII (2) 1617)? Kiekvienu atveju R. Marciniako
nurodytame kodekse (,,Biblioteka Kornicka, rgkopis nr. 223*) §io teksto néra.

0 AT, t. 11 nepaginuota jvadiné dalis.
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publikacijos $altiniu TG laiko ir P. Sapata®'. Vis délto publikavimo metu Z. Celichows-
kis dar disponavo ir naudojosi kitais diskusijos teksty nuorasais: tick dar nesunaikinta
Sapiegy kolekcija, tiek ir anksc¢iau minétu vélyvu XVIII a. Jogailaic¢iy kolekcijos ko-
deksy nuorasu (Zr. stema).

Stema (islike diskusijos nuorasai ir jy rySiai)

,,Gorskio aplankai“ (7G, ~1535/1536 m.)

Jogailai¢iy kodeksas (1547-1553)

Sapiegy kodeksast (iki 1563 m.)

\
Wojczynskio kodeksas (1776)

Acta Tomiciana, t. 11 (1901)

Rysiy paaiskinimas:

Nuorasas iki S. Gorskio atlikty turinio ir atribucijos korekcijy.

Nuorasas galbiit jau po S. Gorskio 7G atlikty turinio ir atribucijos korekcijuy.
Tiesioginis Jogailai¢iy kodekso nuorasas.

Publikacija atsizvelgiant j Sapiegy kodeksa.

Publikacija 7G (su jau atliktomis S. Gorskio korekcijomis) pagrindu.

AN e

Publikacija atsizvelgiant ] Wojczynskio kodeksa.

Kad ir ne be atvangos skrupulingai ir detaliai, taciau A7 11 tomo publikacijoje
nurodomi pavieniai pasitelkty rankrasciy skirtumai. Taciau lygiai absoliuciai tikra, jog
leidéjas dokumentavo, Svelniai tariant, ne visas publikavimui pasitelkty rankras¢iy skir-
tybes®2. Be to, jog nezyméti ,,vidiniai“ TG egzemplioriy taisymai, tik labai selektyviai

¢! Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, nr. 1268, p. 573-574; 2, nr. 3649, p. 644.

62 1) Prie Rationes pateikiama ir i§ ,,Sapiegy kodekso* perimtas S. Gorskio suteiktas komentaras ir
taip pat nurodoma jo kitoniskumas kity nuorasy atzvilgiu: ,,Sapiegy kodekse* svarstymy autorysté priskirta

Martynui Gostautui; 2) prie Responsum publikacijos nurodoma, kad ,,Sapiegy kodekse™ J. Chojenskis
jvardijamas kaip Polocko vyskupas.
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(t. y. vienu atveju) nurodytas Wojczynskio kodekso teksto neatitikimas 7G teksto®.
Turint omenyje, kad Wojczynskio kodeksas — tai Jogailai¢iy kolekcijos, kurios tekstas,
palyginti su originalia (pakliuvimo j 7G) biikle, yra pirminis ir praktiskai nepakites,
nuora$as®, neabejotina, skirtumy turéjus biiti gerokai daugiau (plg. Sios publikacijos
tekstologinj aparata ir lyginima su Cod. Jag.), nei nurodyta. Kita vertus, atsizvelgus i
skelbéjo pasirinkima, skirtybes, kad ir nepilnai, taciau, kad ir kaip buty, fiksuoti, mez-
gasi svarstymas (tiesa, 1§ dalies tai argumentum ex silentio), jog, kai néra pazyméty
jokiy esminiy 7G ir Sapiegy kodekso teksty skirtumy, laikyti, kad $iy ir néra. Tai, viena
vertus, reiksty, jog AT 11 tomo tekstai atspindi ir prarastojo Sapiegy kodekso teksta ir,
antra vertus, diskusijos tekstas pastarajame sutampa su 7G tekstuose S. Gorskio atliktais
pataisymais. Tai suteikty erdvés svarstyti, jog pastarieji atlikti po dar iki tol neredaguoty
teksty nuraSymo j Jogailai¢iy kodeksa, taciau dar prie$ Sapiegy kolekcijos sudaryma.

Zinoma, aklinai sutapatinti A7 11 tomo teksty publikacija su tuo, kas galéjo biiti
Sapiegy kodekse, elementariai neteisinga. Be to, kaip paaiskes, net ir tarp 7G esanciy
diskusijos teksty ir Sios pagrindu parengtos A7 11 tomo publikacijos yra tam tikry
skirtumy. Didel¢ jy dalis gali biiti paaiskinami kaip paties Z. Celichowskio atlikti
stilistiniai ir gramatiniai pakeitimai (pavyzdziui, nunctii taisomi | nuntii, nuncquam
1 nunquam, prieSdéliai pre- pakeisti | prae- ir pan.) — taigi turimas reikalas su teksto
norminimu. Zinoma, pasitaike ir elementariy lapsi, plg. nulle ,jokie“ tapo mullae ar
mores ,,paprociai* tapo moros ,kvailiai“ ir pan. Kiekvienu atveju tenka konstatuoti,
kad nors Z. Celichowskio darbo metu AT serija tikrai atliko tam tikrg Suolj mokslinéje
publikavimo kokybéje®, §is vis tiek neprilygsta Siandienos kritinéms edicijoms. Galiau-
siai tokios pakankamo nuorasy (ir publikacijos) atitikimo prielaidos tikétinybe tvirtesne
daro gretimi faktai. Kai kuriy A7 publikacijy tekstai buvo paskelbti turint vien Sapiegy
kodekso tekstus. Biitent taip surgsto A7 13 tomo (1531 m. priskirti tekstai) apzitiros
iSvada — TG dokumentuose nuséde S. Gorskio turinio pokyciai sutampa su Sapiegy
kodekse jrasytu tekstu®®. Taigi §i diskusijos teksty evoliuciné detalé yra lokalizuotina
laike tarp 7G teksty nurasymo j Jogailai¢iy ir Sapiegy kolekcijas.

Siy teksto turinio taisymy metu 7G esantis Rationes egzempliorius (S. Gorskis
Responsum kalbos, gramatikos ir turinio neredagavo) ir jgavo iki Siy dieny iSsilaikiusia

% Ties AT, t. 11 ,,Argumenty* punkto nr. 2 fragmentu ,,Cum enim alia ordinatio® nurodoma, jog
,,Wojczynskio kodekse* pasitelktas Zodis ,,fundatio®.

% Katalog rekopisow staropolskich Biblioteki Kornickiej, p. 117-118 (nr. 226).

% Tokios nuomonés, tiesa, pagristai, laikomasi, Zr. W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa“, p. 36;
P. Sapata, ,,The Gorski Archive®, p. 40.

5 Plg. BNW, TG, XV, 1833 (nedatuotas Zygimanto Senojo laidkas Brandenburgo elektoriui Joachi-
mui, zr. AT, t. 13, nr. 393, p. 366).
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teksting ir metateksting formga. Butent tuomet, pavyzdziui, A. GosStauto svarstymo apie
giminés valdy susmulkéjimo galimybe, segmentas tapo eis no(n) sufficere(n)t, o ne
sufficient (kaip Cod. Jag.) — tai nedidelé gramatiné korekcija. O su priesingos prasmés
Igavimu susijes pasazo apie pergales ties Klecku bei Olsanica redagavimas: originalioje
teksto bukléje Cod. Jag. kopijuotojas neisskleista santrumpa perskaité ir nurasé ne kaip
sine, o kaip cum (plg. po to TG ...et co(m)memorabat expeditiones plerasq(ue) quas
Stintey \sine/ Rege facieba(n)t...). Neabejotina, jog i$ tiesy ir turéjo buti, ir buvo cum,
taciau santrumpos kartais savaime reiskia ir visiSkai prieSingy perskaitymy galimybe.

Sias S. Goérskio atliktas Rationes teksto redakcijas datuojant laikotarpiu pries Sa-
piegy kolekcijos suraSyma, jos turi buti vienalaikés 7G dokumenty nugarélése atsiradu-
siems teksty autorystés atribucijos jraSams. Jeigu taip, Siuos pakeitimus tekty priskirti
laikotarpiui post 1553 m., ta¢iau ante numanomam 1558—1563 m. periodui®, t. y. iki 7G
dokumentus nurasant j Sapiegy kolekcijos tomus. Smalsauti ir spélioti apie jmanomas
konkretybes tarsi simptomas veda 7G randamas jau minétas S. Gorskio autorinis raSinys
apie 1534-1536 m. karo veiksmus prie§ Maskva®. Galbiit §is paties S. Gorskio 1561 m.
suraSytas ir sukurtas tekstas radosi panasiu metu? Su $io laikotarpio dokumentais dirbes
»Aplanky“ autorius galiausiai gal¢jo atpazinti J. Chojenskio ranka ir taip jam atributuoti
»~Atsakyma“. Epochoje, kai metafiziniy (teologiniy, filosofiniy) ar net poliniy tapatybiy
kazusai neretai spresti kiino metafora, S. Gorskis i§ rankos atpazino prota.

% %%

Taigi maga Siuos du (meta)tekstinés evoliucijos segmentus (atribucinius ,,dorsali-
nius* jrasus ir bendra Rationes teksto redakcija), atliktus vieno asmens, sieti ir laike.
Tokiu biidu — iSties gana paradoksalu, jeigu ne ironiska: du kone svarbiausi elementai,
XX a. istorikams leide skirtingai perdatuoti A. Gostauto ir J. Chojenskio diskusija, atlik-
ti vieno zmogaus — manytina, gerai informuoto pasalieCio S. Gorskio, kuris pirma teks-
tus datavo 1529 m. (ir panasu, niekada savo nuomonés nepakeité). Tokiu budu klausti-
na, kuo pasitikéti: 1529 m. data tekstams priskyrusiu S. Gorskiu ar Reponsum Plocko
vyskupui atributavusiu ir Rationes tekste jrasg \moscus/ padariusiu... S. Gorskiu? Ar
Sikart rankos tapatumas nesuponavo proto tapatumo? Kartu lieka pritarti dar praeito
amziaus pradzioje iSsakytiems Wincento Zakrzewskio perspé¢jimams: S. Gorskiu —kad
ir kokiu darbs¢iu ir neretai tiksliu — kaip istoriku aklai nepasitikeéti®.

7 1553 m. pasirinkta pagal tai, jog tuo metu datuojamas pirmosios ,,Jogailai¢iy kolekcijos* dalies
uzbaigimas (jai priklauso ir 7 tomas), zr. pagal R. Marciniak, op. cit., p. 59-60.

68 7r. nuoroda nr. 37. Be to, $is S. Gorskio autografas ir pats turi vélesnius pataisymus. Tai savo ruoztu
nurodo, jog $ie nebiitinai visi sukurti tuo pa¢iu metu ar vienu ypu.

% Cit. pagal W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa aktow tomicjanow®, p. 13.
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Kai kurios TG egzemplioriy charakteristikos,

neatsakyti Saltiniotyriniai klausimai ir perspektyvos

Publikuojant Saltinius dera bent jau apybraiziskai aptarti ir daug ,,formalumy*.
Aibés nezinomyjy Sjkart spresti imtasi nebus, taciau suprobleminant aptartini kai kurie
Saltiniotyriniai 7G esanciy diskusijos egzemplioriy aspektai. Tai turéty biti traktuojama
kaip tam tikry moksliniy perspektyvy, susiety su §ia XVI a. pradzios Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés kontekste unikalia Saltiniy pora, brézimas.

Viena labiausiai akis viliojan&iy problemy — datavimas. Siame tekste dabar tebus
apsiribota pastaba, jog 1536 m. datavimas, nors taip pat nebiitinai teisingas, yra nea-
bejotinai ar¢iau tiesos (jeigu tiesg galima matuoti erdviskai) nei 1529 m. koncepcija.
Pavyzdziui, net ir atsisakius tekste nurodomg priesg identifikuoti kaip maskvény pajé-
gas, jokiy ap¢iuopiamy ar jtikinanciy, konkliuzyviy paieskos rezultaty aktualiame laiko
lange (1522-1536) vis tiek néra™. Kol kas pagrjs¢iausia A. Gostauto ,,Argumentus®
ir J. Chojenskio ,,Atsakyma‘ priskirti kiek bendresnei 1535-1536 m. chronologijai’'.

70 Paieskai esminiai parametrai: prieSai artéja prie Vilniaus tuo pa¢iu metu, kada ¢ia reziduoja ir kara-
liskoji pora bei jaunélis Zygimantas Augustas (tai suzinoma i§ teksto). Sj kriterijy atitinka 1528—1529 m.
bei 1533-1536 (su maza pertrauka 1535 m. vasaros antroje puséje ir ruden;j) laikotarpiai. Vienintelé bent
kiek panaSesné, o ir tai tik i§ labai tolo,  galimg ar jmanoma jvykiy versija galéty buti 1529 m. vasaros
pabaigoje ties O¢akovu lenky patirtas pralaiméjimas totoriams bei vienalaikis ir susijes nuoggstavimas
deél turky vykdomo zygio per Vengrija (uzsibaigusio 1529 m. Vienos apgultimi; plg. P. Tomickio laiska
Bonai Sforzai, zr. AT, t. 11, nr. 336, p. 256: ,, [...] Ingentes ago Majestati vrae. serenissmae gratias, quod
me et literis et nuntio de sua, Mtis. regiae et liberorum suorum bona valetudine certiorem facere dignata
est, quae equide res in gravissimo dolore et perturbatione animi, quam ex Turcorum adventu in Hungariam
et nostrorum militum in Podolia infelici casu accepi, mirifice me recreacit, tametsi, dum haec scriberem,
laetio jam nova primis afferebantur de nostris, quod ego jam, uti est, vrae. et regiae Majestati puto esse
optime cognitum®. 1524 m. totoriy jsiverzimas j Lietuvg atmestinas jau vien dél to, jog valdovas ir jo
Seima tuo metu nerezidavo Lietuvoje. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés ir Maskvos kary atveju nuo
pat 1522 m. susitarimy iki Starodubo karo su Maskvos valstybe galiojo vis prat¢siamos paliaubos. Ir nors
pasienio susidurimai vyko, taip pat pasirodydavo nuogastavimy dél konflikto atsinaujinimo. Apie aktyvius
karo veiksmus — juoba kokia nors maskvény pajégy invazija j Salies giluma — ziniy néra, zr. M. Kpom, op.
cit., p. 14-18; taip pat, zr. E. Banionis, Lietuvos Didziosios KunigaikStystés pasiuntiniy tarnyba XV-XVI
amziais, Vilnius, 1998, p. 306-309.

! Viena vertus, kaip matyta, 1536 m. data liko niekuo pozityviai nepagrijsta, o turint omenyje, jog
aStuoneriy mety intervalo uzuomina (Zr. nuoroda nr. 40) gali biiti svarbi, dera apsvarstyti ja ir kitu aspektu.
J. Chojenskis pasitelkia konstrukcija iam ab octo annis, signifikuojancia process ir tolesn¢ jo raida, o ne
jau laike nutolusj taska. Jeigu lygiai pagrista kilmingyjy praSymy dél pertvarkos pradzig sieti su 1528 m.,
tuomet asStuoneri ,,maldavimy ir aSary“ metai baigiasi 1535 m. Apie tai, kad jau 1528 m. paaiskéjo esant
batina imtis pertvarky teisminéje Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés sistemoje, Zr. I. Valikonyté, Rex
lustissimus. Valdovo teismas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje XVI a. pabaigoje — XVI a., Vilnius,
2023, p. 108-109; M. JlrobaBckuii, Jlumoscko-pycckuii cetim, Mocka, 1900, p. 252. Taip pat ten plg.
jo (kaip ir kity istoriky gausiai ir mielai) cituotg 1528 m. Zambrockio laiska P. Tomickiui apie bendra
pasipiktinima de neglectu justitiae.
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Sios tikslinimas pasirodé toks komplikuotas ir kartu intriguojantis, kad yra reikalingas
atskiro tyrimo ir teksto. Siuokart greta kritinés pa¢iy TG teksty publikacijos atrodé
svarbu parodyti 7G saugomy egzemplioriy-protografy tekstinés evoliucijos susietuma
su iki Siol egzistuojanciais diskusijos datavimais ir pagrindines to prielaidas bei jy
paradoksaluma.

Tiesiogiai datavimui savo nebuvimu aktualus ir Rationes bei Responsum formu-
liario klausimas. Kaip pastebés besinaudosiantieji publikacija ir kaip stengtasi pade-
monstruoti §iuo tyrimu, j 7G pakliuve A. Gostauto ir J. Chojenskio argumentavimai
formuliaro pozitiriu yra visiskai ,,nuogi*. Neturi jie ne tik eschatokolo (tad ir teliko
kliautis klaidingai priskirta 1529 m. data), taciau ir protokolo, net jokiy uzuomazgy.
Turimi tik vienisi (todél dar labiau sutviskantys) lietuvio ir lenko protavimai. Kas tai?
Laiskai? Taciau kodél absoliuti 7G rinkinyje esanciy laiSky dauguma turi pritinkamg
formuliara? Net ir jau aptarti ,,dorsaliniai* jraSai — ne jprastai ant tokiy dokumenty
nugaréliy uzraSomi adresatai. Jeigu A. Gostautas savo ,,Argumentuose® ir kreipiasi ]
,,Jos karalieniSkajg didenybe®, tai kam byloja J. Chojenskis? Manytina, Siuos klausimus
reikia gvildenti bendresniame laikotarpio literatiiros ir raS§ymo formy kontekste.

Be to, formuliaro klausimas gali ir turi biiti siejamas su bandymu kvalifikuoti 7G
rankrasciy statusa: kopijos tai ar minutés, o gal originalai? Galbut likusios (jeigu egzista-
vusios) diskusijos teksty formuliary dalys buvo tiesiog neperraSytos? P. Sapata abu ran-
kra$¢ius kvalifikavo kaip kopijas™. Kad abu dokumentai gali bati kopijos, leisty manyti
TG tekstuose islikusios kai kurios vienalaikés, o ne vélesnés S. Gorsio, tekstus surasiusiy
ranky (tad ir paties J. Chojenskio) intervencijos (Zr. orig. ranky iSbraukty zodziy ar jy
daliy pasirodyma kiek nutolusiose teksto vietose — visa tai primena klasiking tekstolo-
gine nurasinéjimo klaidg parablepsis (alternatyviai taip pat saut du méme au méme)”.
Ypac klausimas jdomus turint omenyje tikrg fakta, kad J. Chojenskio tekstas surasytas
jo paties ranka. Tik kokiu reikalu Karalystés kanceliarijos dalj prie valdovo Lietuvoje
administravusiam lenkui sava ranka daryti savy argumenty kopija? Klausimy ne maziau
ir Rationes atveju. Nei $iy eiluciy autoriui, nei P. Sapatai identifikuoti A. Gostauto teksta
suradiusios rankos nepavyko’. Si i$siskiria ir visame TG rinkinyje — perzitiréjus visus
beveik 4000 rankra$¢iy, sudarancéiy VarSuvoje saugomg rinkinj, nepavyko aptikti né
vieno kito dokumento, surasyto ta pacia ranka kaip A. Gostauto ,,Argumentai‘.

Savo ruoztu tai primygtinai ragina nagrinéti Saltiniy proveniencijos klausima. 7G ir
Tomiciany tyrinétojai jau iSskyré ar bent nuZymejo kai kuriuos rinkinio ,,donorus*: tai

2 Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, nr. 1268, p. 573-574; 2, nr. 3649, p. 644.
3 P. Subactius, Tekstologija. Teorijos ir praktikos gairés, Vilnius, 2001, p. 299-300.
™ Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, nr. 1268, p. 573-574.
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ne tik jvairiausi ilgg laikotarpj apéme P. Tomickio dokumentai, Lenkijos kanceliarija,
taciau ir J. Chojenskis su Bona Sforza ar jvairis XVI a. lenky humanistai’. Patys do-
kumentai neturi kokiy nors ankstesnio archyvavimo zymy — visi metatekstiniai vienetai
yra susij¢ su pakliuvimo j 7G rinkinj laikotarpiu. Be to, neatsakytas lieka klausimas, ar
abu dokumentai j 7G pakliuvo i$ vienos vietos ir ar abu dokumentai buvo sukurti tame
paciame rasto produkcijos centre. Bent jau Responsum atveju svarbiu vedliu galbiit gali
bati J. Chojenskio ranka. Rationes atveju reikia tolesniy paiesky.

Kaip galimi proveniencijos suponuotojai i$skirtini rankra$¢iy popieriuje like van-
denzenkliai, naudingi ne tik kaip pagalbiniai jrankiai sukontroliuojant vidine Saltinio
kritika paremtg datavima. Poreikis tirti 7G ir Tomiciany vandenzZenklius artikuliuotas
ir yra daves tam tikry rezultaty’. Tikra laimé ir sékmé, kad abiejuose aptariamuose
dokumentuose buvo vandenzenkliy, kurie matomi net ir skaitmeninése jy versijose
(zr. iliustracijas nr. 1 ir 2). A. Gostauto teksto atveju 4 puslapiy bifoliume aptinkamas
dvigubos lelijos renesansiniame skyde (trijy pusapvaliy daliy apacia) vandenzenklis.
Edmundo Laucevi¢iaus vandenzenkliy kataloge aptinkamas tapacios kompozcijos,
tac¢iau skirtingy proporcijy vandenzenklis i§ 1533 m””. Piccard vandenZenkliy bazéje
randami du praktiSkai identiski vandenzenkliai: anksciau klaidingai 1535 m. datuotas
i§ Neidenbergo (dab. lenk. Nidzica) ir 1535 m. priskiriamas i§ Krokuvos’. Panasus,
tiesa, kiek kitokiais skydo kontirais, originalaus 1536 m. J. Chojenskio laisko i§ Vil-
niaus vandenZenklis”. De visu (tiesa, virtualiai) perziaréjus visg TG rinkinj, pavyko
identifikuoti ir daugiau dokumenty su tokios pacios kompozicijos vandenzenkliais,
tarp kuriy iSskirta keletas gretimy atmainy (Zr. Priedg nr. 2). 7G kontekste Rationes
popieriaus pasitelkimas laike sutrauktinas j 1534 m. rugs¢jo—1535 m. liepos / [spalio]
atkarpa. Kalbant apie Responsum rankrastj, §io vandenzeklis labai panasus ir taip pat
susidedas i§ dviguby lelijos renesansiniame skyde, tiesa, kitokia — smailéjancia — apa-
tine briauna. Jis i$skirtas j dvi atmainas (Res bei Res2)%. Piccard vandenzenkliy duo-
meny bazéje aptiktas Res2 vandenzenklis, datuotas 1533 m. Gardine®'. Sprendziant

S W. Pociecha, ,,W sprawie wydawnictwa®, p. 31; P. Sapala, ,,The Gorski Archive®, p. 8, 13, 15-16;
Katalog rekopisow, Teki Gorskiego, 1, p. 8, 10.

76 Perspektyva anotavo R. Marciniakas, beje, pats, naudodamasis vandenZenkliais, dataves JogailaiGiy
kolekcijos galima sukiirima, zr. R. Marciniak, op. cit., p. 20-22, 60.

" E. Lauceviéius, Popierius Lietuvoje XV-XVIII a., Vilnius, 1967, p. 204; E. Lauceviius, Popierius
Lietuvoje XV-XVIII a. Atlasas, Vilnius, 1967, nr. 2140, p. 276.

8 1) Piccard, nr. 128143 (ankséiau datuotas kaip 1535 m., Neidenburg); 2) Piccard, nr. 128171
(1535 m., Krokuva).

" Rat suzyméti dokumentai su identi§ku Rationes vandenzenkliu, Rat2 — beveik identiSkos kom-
pozicijos lelija, taciau kiek kitokia virSutine skydo dalimi, Rat3 — taip pat, dar kitokia virSutine briauna.

80 Sjo skydo smailé nesubliuskusi.
81 Piccard, nr. 128134,
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A. Gostauto Rationes identiSkas vandenzenklis Rat  J. Chojenskio Responsum identiskas vandenzenklis Res
(TG, XVIII, 2116, 1. 4242 v.). Biblioteka Narodo- (TG, XVI, 1972, 1. 213-213 v.). Biblioteka Narodowa
wa w Warszawie w Warszawie

pagal minutes, autografa ir originala, popieriaus naudojimo laikas apibréztinas 1533 m.
kovo 6 d. (nr. 7)-1534 m. rugséjo 16 d. (nr. 31) laikotarpiu abiejy variacijy atveju®
(zr. Prieda nr. 3). Sjkart itin detaliai nesileidZiant j tai, ka byloja vandenzenkliai (tuo
pasidométi galés ir pats skaitytojas, mat viskas — prieduose), galima padaryti keleta
dalykiniy pastaby. Pirma, pritarti Z. Celichowskiui, AT pastabose parastéje nurodziu-
siam, kad TG esantis Rationes rankrastis — ,,vienalaikis nuoragas“®*, Numanu, tas pats
galioja ir Responsum. Antra, Responum atveju popieriaus naudojimo laikas skiriasi
(,,skuba®) su ankstyviausia galima teksto sukiirimo data (1535 m. kovo 1 d.). Matyt,
vis tiek pagrista biity abiejy rankrasc¢iy sukiirimo iStaky ieskoti kazkur Lenkijos Kara-
lystés kanceliarijos aplinkoje (svarbu, kad su valdovo atvykimu j Lietuvg atvykdavo
ir dalis jos, taip pat sekretoriai)®*. Ar $ie | TG pakliuvo i$ ten pat, kur ir buvo sukurti,
taip pat néra akivaizdu.

82 Paémus pavieniui Res, 1534 m. vasario 11 d. (nr. 20-22)-1534 m. liepos 27 d. (nr. 30).

B AT, t. 11, nr. 214, p. 163.

84 Svarbu pridurti, jog atidZiai perzifiréjus jvairig A. Gostauto, J. Radvilos, Zygimanto Senojo ir kai
kuriy kity veikéjy 1534-1536 m. korespondencija, kitaip tariant, atkreipus démes;j | tai, kokj popieriy,
su kokiais vandenzenkliais jie naudojo kaip tik Siuo laikotarpiu, neaptiktas né vienas rankrastis, kuriame
bty Rationes ar Responsum nustatyti dvigubos lelijos renesansiniuose skyduose vandenzenkliai (pagal:
Paoszusunnosckue axmor uz cobpanus Poccuticoti nayuonanvhou 6ubnuomexu. Ilepsas nonosuna XVI 6.,
coct. M. M. Kpom, Mocksa-Bapmasa, 2002, p. 69-195).
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ISvados

Panasu, kad X VI a. ketvirtajame deSimtmetyje, vykstant Starodubo karui su Mask-
vos valstybe, Bona Sforza subrandino mintj koreguoti teismine Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés sistemg. Tiesiogiai Sio sumanymo paskatintas A. GoStautas pateiké
savus argumentus, svarstymus ar jrodymus (lot. rationes — apibuidinimas, beje, suteiktas
S. Gorskio), kodél to daryti, jo manymu, nederéty. Tai jstabus ir i§siskiriantis ano laiko-
tarpio Saltinis, kurj, nenuostabu, istorikai noriai cituoja dél vaizdingy Vilniaus vaivados
ir kanclerio palyginimy ar astriy formuluoéiy. Siuo tekstu bei publikacija siekta dvejopo
suaktualinimo ir suprobleminimo: atkreipti démesj j tai, jog A. GoStauto ,,Argumen-
tai“ tiesiogiai sukélé J. Chojenskio jiems skirta ,,Atsakyma‘ (lot. responsum), taip
pat atkreipti démesj | gausias neiSprestas ir sprestinas Siy dviejy teksty Saltiniotyrines
problemas, apimancias klausimy spektra nuo teksty kompozicijos formos (formuliaro
nebuvimo) iki datavimo.

Kaip $io ir blisimy tyrimy pagrindas parengta kritiné ,,Argumenty‘ ir ,,Atsaky-
mo* publikacija. Jos pamatu pasirinkti vadinamuosiuose ,,Gorskio aplankuose®, Teki
Gorskiego, saugomuose Lenkijoje nacionalinéje bibliotekoje VarSuvoje, esantys ran-
krasciai. Jie — visy kity nuoras$y protografai, kurie publikacijoje tarpusavyje lyginami.
Kitas kertinis teksto démuo — abiejy TG esanciy rankrasc¢iy tekstinés evoliucijos anali-
7€, apimanti tiek teksta, tiek ir metatekstg (antrastés, datavimas, autorystés atribucija,
numeracija rinkinyje). ISsiaiskinta, jog ,,Argumenty” ir ,,Atsakymo* 7G egzemplioriai
i rinkinj pakliuvo turédami vien dispozicing dalj, t. y. grynus A. Gostauto argumentus
Bonai ir koncentruotus J. Chojenskio atsakymus j juos. Vélesné tekstiné dokumenty
evoliucija vyko keliais pagrindiniais redakciniais etapais. Pirmasis jy salygiskai da-
tuotinas iki rankrastiniy Jogailai¢iy kolekcijos Tomiciany radimosi (~1548—1553 m.
periodu), kurio metu abiem rankras¢iams S. Gorsks suteiké antrastes pirmuose pusla-
piuose, ,,Argumentams* priskyré¢ 1529 m. datg ir galbiit abiem dokumentams pritaiké
numeracija ,,149* ir ,,150%. Pastaroji idealiai sutampa su Jogailaiciy kolekcijos 7 tomo
jrasy struktiira. Antrasis redakcinis etapas sietinas su laiko langu tarp JogailaiCiy ir
Sapiegy kolekcijy sudarymo (pastaroji, remiantis R. Marciniaku, galéjo buti sukurta
1558-1563 m. periodu). Tuokart S. Gorskis suteiké rankra$ciams papildomus identifi-
kacinius (,,dorsalinius®) jrasus dokumenty paskutiniuose puslapiuose (tada pirmakart
responsum priskirtas J. Chojenskiui), o ,,Argumenty* tekste dar ir atliko aibe korekcijy
(tiek stilistiniy, tiek jskaitomumg gerinanciy, tiek ir turinio).

Vienas pagrindiniy $io tyrimo siuzety — aptarty redakciniy 7G dokumenty eta-
pu ir dviejy koegzistuojanciy diskusijos datavimy (1529 arba 1536 m.) tarpusavio
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priklausomybés ir priezastingumo atskleidimas. Pirmame etape abu dokumentai
S. Gérskio rankrastiniy Tomiciany aplinkoje buvo visam laikui priskirti 1529 m. Tuo
paseké ir 1901 m. pasirodziusio Acta Tomiciana 11 tomo parengéjas Z. Celichowskis
bei gausybé sia publikacija véliau besinaudojusiy istoriky. Antrasis S. Gorskio atliktas
dokumenty redakcinis etapas savo ruoztu sudaré prielaidas XX a. pirmosios puseés is-
torikams (svarbiausi — L. Kolankowskis ir W. Pociecha) perdatuoti diskusijg. Naujoji
interpretacija buvo grjsta ,,Argumenty‘ teksto siuzeto, kalbancio apie (iki antros redak-
cijos — nenurodyto) prieso pajégy isiverzimg j Lietuvos giluma, analize. Pasiremdami
S. Gorskio jterptu patikslinimu, jog priesas yra maskvénas, bei, numanu, ,,Atsakymo*
atribucija J. Chojenskiui, kaip Plocko vyskupui, istorikai (pirmiausia L. Kolankowskis)
pasiiilé 1536 m. datg. Tokj posiikj [émusias korekcijas atlikes S. Gorskis pats diskusijos
niekada neperdatavo.

Kita vertus, §iuo tyrimu net ir pademonstravus, jog 1536 m. tezei kertiniai teksto
elementai nebuvo vienalaikiai, o ir atlikti vieno neaiskaus informuotumo lygio asmens,
konstatuotina, kad $is datavimas yra neabejotinai arciau tiesos, o 1529 m. intepretacija
néra koherentiSka. Vis délto tai savaime nereiskia, kad diskusija i$ tiesy vyko 1536 m.,
taCiau Sjkart j §j, kaip pasirodé, ekspansyvy ir sudétingg klausimag nebuvo gilinamasi.
Kol kas ,,Argumentus* ir ,,Atsakyma‘ deréty sieti su kiek platesniu — 15351536 m. —
periodu. Siems svarstymams (kaip ir 1536 m. intepretacijos persvaros 1529 m. inte-
pretacijos atzvilgiu) turéty biiti svarbis ir abiejy rankrasciy vandenzenkliy analizés
duomenys, patvirtinantys 1901 m. Z. Celichowskio nuomong. Istorikas teigé, kad TG
egzemplioriai — vienalaikiai. Tiesa, kartu jis buvo jsitikines, kad diskusija i§ 1529 m.,
taciau, kad nuoraSai padaryti vienu metu, neklydo.

Galiausiai lieka pripazinti, jog diskusijos tekstai ir dokumentai praSyte praSosi
tolesniy tyrimy. Kol kas téra tikra, jog ,,Atsakymas‘ — paties J. Chojenskio autogra-
fas, o TG egzemplioriai yra kopijos / nuorasai. Nuo ko jie nura$yti, i§ kur pateko, kur
dingo kitos formuliarinés diskusijos dalys etc. — licka neatsakyta. Be $iy ir kity (jeigu
Jmanoma, tikslesnio datavimo) klausimy, pati publikuojama diskusija — vertingas ir
retas X VI a. intelektualinés kultiiros liudijimas.

71
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SALTINIAI
Skelbimo principai

Publikuojant 7G tekstus kartu nurodomos ir kone visos A. Gostauto ir J. Cho-
jenskio diskusijos teksty mutacijos (iStrynimai, raidziy taisymai ir pan.®’). Tuo paciu
metu jie lyginami su ankstyviausiu Jogailai¢iy kolekcijos nuorasu (Cod. Jag.) bei
1901 m. teksty publikacija Acta Tomiciana (AT). Neoriginalios (pirmos) rankras¢io
,rankos® padarytos teksto korekcijos i§skiriamos kursyvu®® — TG teksto atveju tai
reiSkia S. Gorskio rankg apie Sapiegy Kolekcijos metu padarytus pakeitimus. Jeigu
teksto dalis buvo pasalinta, $iaip jau Zymima perbrauktu tekstu, kuria kita nei pirmoji
ranka, tai nurodoma atskiru komentaru. Siekiant suprasti teksto taisymo chronologija,
prisimintina, kad dar niekaip netaisytas 7G tekstas pakliuvo | Cod. Jag.; AT remtasi
jau mutavusiu 7G tekstu; Sis turéjo sutapti su Sapiegy kolekcijoje buvusiu tekstu; i ji
bent kazkiek atsizvelgta ir ruoSiant AT teksta. Todél, pavyzdziui, ,,qui st\an/ habebit*
suprasti kaip: Cod. Jag. ,,s1°, o jau S. Gorskio pataisytame 7G, veikiausiai Sapiegy
kolekcijoje ir AT — ,,an*.

Atskirai atkreiptinas démesys j santrumpas. Jy perskaitymas nurodomas lenktiniais
skliaustais (). Toks teksto atvaizdavimo pasirinkimas, nors ir apsunkina skaitomuma,
atvejy, kai TG tekstuose pasitelkta santrumpa vélesniems kopijuotojams nepasirodé aki-
vaizdi. Kas nejskaityta, nesuprasta arba gali biiti verta démesio, pazyméta atitinkamai
[...] ir [sic]. Skyryba atlikta publikuotojo, originalaus didZiyjy raidziy raSymo nesiste-
mingumo nepaisyta, pagal dabartines normas tai preparuota publikuotojo. Be viso $ito,
atspindétas ir pirminis 7G dokumento teksto pastraipavimas, registruojant svarbesnes
ypatybes. Nuspresta A. Gostautui (ar jo sekretoriui) ir J. Chojenskiui jy lotyny kalbos
gramatikos neprikisinéti ir netaisyti — tebyloja kaip byloje*’. Tai kartu reiskia, jog ,,u
ir ,,v*, ¢ ir .t i ir ,,j* bei kitos ortografinés savybés pagrindiniame publikacijos
tekste ir komentaruose palikta kaip atitinkamuose Saltiniuose. Todél ir ,,vt“, ne ,,ut",
,,hec®, ne ,haec*, ,,eciam*, ne ,,etiam® ir t. t.

8 Kita vertus, tokios smulkmenos, kaip tai, kad beveik visi 7G ,et“ Cog. Jag. tapo ,,&*, atskirai
kaskart nebus nurodomos.

8 Gausybe smulkiy, kartais vien vizualiy, pakeitimy (pavyzdZiui, pary$kinta viena raidé zodzio
viduryje) S. Gorskis padaré Rationes TG tekste, Sie atskirai kaskart nezymimi, nebent biity verti démesio.

87 Nepamirstina, jog AT 11 tomo publikacijose Celichowskis kalbg ir gramatikg iStaisé: expectare
pakeité | exspectare, quotiens — | quoties, nunctij — 1 nuntii, atsikraté biidingy dubliuoty priebalsiy (sittui
i situi) ir pan. Sie AT 11 tomo redagavimai atskirai kas karta nenurodomi.
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Alberto Gostauto argumentai dél teismy tvarkos Lietuvoje (1535-1536)

Originalas: NN.

Protografas: BNW, TG, XI, 1268, p. 50-51v (vienalaikis nuorasas).

Nuorasas I: Cod. Jag., BJ, tkp. 6551, p. 860-863 (~1551 m. TG nuorasas).

Nuorasas II: Cod. Sap.7, VII (2), 160 (~1557-1563 m. TG nuorasas).

Nuorasas III: Cod. Wojcz., BK, tkps. 226, nr. 431 (1776 m. Cod. Jag. nuorasas).
Publikacija: A7, t. 11, nr. 165, nr. 214, p. 163-165 (1901 m. publikacija Protografo ir
nuora$y I, IIT pagrindu, Zr. Stema, p. 64).

Vertimas j lietuviy kalba: ,,Alberto Gostauto argumentai®, p. 55-58.

Protografo metatekstas: 1. 50, S. Gorskio ranka: 1) 1529; 2) 149; 3) antrasté X r(ati)ones
Gastoldi, cur judices in Lituania non sint constituendi vt est in Polonia, 1. 50v; 4) perra-
S§inétojo probatio pennae, 1. 51v, S. Gorskio ranka: 5) Responsio (nutrinta); 6) d. Palatini

vilnen Cur Judices dari non debeant Magni ducatus Lithvanie Nobilitati.

1. Hoc p(ri)mu(m), q(uo)d ego no(n) p(ro)pter auctoritate(m) offitij mei, nec p(ro)-
pter co(m)modu(m) p(ri)uatum, sed p(ro)pter co(m)modu(m) publicu(m) et d(omi)-
no(rum) n(ost)ro(rum) p(er)ducor ad hanc sententia(m), ut no(n) videatur mihi esse
ex re m(aiesta)tu(m) suar(um) hec mutatio juditiji, vt scilicet ordinentur per districtus
judices ad morem et consuetudine(m) regni Polonia(e)®.

"Video eni(m) me dumtaxat unicum habere filium®, qui st \an/ habebit ec(iam)
successores, incertu(m) est. Sed et hoc no(n) min(us) incertu(m), st \an/ aliq(ua)n(do)
ad ha(n)c p(er)ueniret;; pall(atina)t(us) digni(ta)te(m), cum hoc in gra(tia) M(aiesta)tis
sue et ec(iam) merit(is) suis consistet. Sed vtcu(m)q(ue) sit, poterit et filius meus tot
habe(re) filios et successiue ec(iam) et nepotes, “deinde eettam) \et/,;, p(ro)nepotes,
vt p(ro)pter multiplicatione(m) eor(um) bona, que filio relictur(us) su(m), eis no(n)

' Cod. Jag. judicum.

88 XV a. Lenkijos Karalystéje j zemés (t. y. Zemés, pilies ir pakamario) teismus teiséjai, pateisé¢jai
ir radtininkai imti rinkti vietos seimeliuose. Sitaip teisminé sistema jgavo tam tikra vidutiniy ir smulkiy
kilmingyjy (3léktijos) reprezentacijos elementa. Vis délto neaisku, ar biitent tokj identiska modelj ir siekta
jtvirtinti Lietuvoje, o $ia A. GoStauto nuorodg deréty vertinti kaip tam tikra reveransg argumento labui.

" Cod. Jag. AT tesiama praeita pastraipa.

8 Stanislovas Gostautas (1542) — vienturtis A. Go$tauto paveldétojas. 1522 m. nominuotas, 0 nuo
1530 m. jau ir faktinis Naugarduko vaivada, 1542 m. dar spétas paskirti ir Traky vaivada. Santuokoje su
Barbora Radvilaite, Jurgio dukra, palikuoniy nesusilauké. Mire bevaikis.

" Cod. Jag. pernueniet.

" TG ec(iam) nubraukta pirma ranka; Cod. Jag. dein\de/, taisyta is deinfu—et}; AT deinde et.
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sufficere(n)t, et inter alios nobiles \pares eis/ computarentur,. Non p(ri)uato ergo,
sed publico ad hanc sententi(am) astringor co(m)modo et iuramento fidelita(tis), quo
M(aiesta)tib(us) suis teneor.

2. Cu(m) eni(m) alia futmydatie \ordinatio/ sit regni Polonie, alia Magni Ducat(us)
Vi\Lituanie, ideo diuerse co(n)suetudines diverse/ alitaye-constetuditmjes-atie.,; obser-
uatio(n)es, necesse est, vt fiant. Regnu(m) mptrmis \siquidem/ libera(m) habet \regis/
electione(m), vt que(m)cu(m)q(ue) voluerit elig(ere) sibi possit regem. Hee \Lituania au-
tem/ co(m)munis est o(mniu)m filior(um) regis patria. It(em),;; Regnu(m) om(ni) fere ex
parte vicinos habet cristianos, qui no(n) nisi ex magna aliqua causa bellu(m) indicu(n)t
Regno et hoc \tamen/ rarissi(m)e. Ex vna du(m)taxat parte Valachu(m)® habe(n)t hos-
tem, vtig(ue) Regno;, viribus imparem et que(m) facilieiter debellare poterint, et Tartaros,
co(m)munes fa(m) Regno, qua(m) ec(iam), nobis hostes. Nobis \contra/ continuo Mosci
im(m)inent, q(ui)bus uix resistere poteri(mus), atq(ue) ideo continuo eettan) \ etia(m)/;
armatos nos esse oportet nec expectare, vt nobiscu(m) M(aies)tas regia ad bellu(m) profi-
ciscatur, sic(ut) d(omi)ni poloni faciunt. *"Et co(m)memorabat expeditiones plerasq(ue)
quas sthntey \sine/,; rege facieba(n)t, veluti illa(m) circa Kleczko,;; fatm) mortbundo-\
iam moribundo/ Alexa(n)dro rege ethatmye,;, tatmymrCatmy \et illa(m) aliam in cam/
pis Scijticis vbitfem)potre)tatm)yMtatestajtissue \tempore iam M(aiesta)tis sue/, vbi

duce Consta(n)tino profligaueru(n)t Tartaros’!, et alias.,, \expeditiones/.

3. Ite(m) quotiens pro deffenssio(n)e Regni contributio(n)em aliqua(m) habe(re)
necesse est, conuoca(n)t(ur) o(mn)es consiliarij, vocantur ec(iam) Fotius \tocius/ No-
b(i)lit(atis) nu(n)ctij, stonte) \sine/ quor(um) assenssu et volun(ta)te nulla fieri poterit

" Cod. Jag. sufficient.

" TG iki taisymo S. Gérskio ranka computaba(n)tu(r); Cod. Jag. computabuntur.

vi- Cod. Jag. taip kaip nubraukta, tik aliae consuetidines, aliae; AT kaip pataisyta ideo diversae
consuetudinis diversae. ;i

Vil TG matyt, prirasyta kiek véliau, mat kairiau parastéje, taciau orig. ranka.

% Tsties veikiausiai turima omenyje ne Valakija, o Moldavija ir jos gospodaris Petras (1487—1546).
Nuo ketvirtojo desimtmecio pradzios vél émé rusenti konfliktas tarp Lenkijos ir pietry¢iy kaimynés,
pasireiskes, pavyzdziui, dideliu maisiu 1531 m. ties Obertynu arba vélesniu jsiverzimu j Lenkija, Poku-
tija, 1535 m. vasarg (kai karaliSkoji Seimyna Krokuvoje kaip tik Sventé karalaités Jadvygos vestuves su
Brandenburgo elektoriumi Joachimu).

" Cod. Jag. Regnj, -j taisyta j / i o.

X,Cod. Jag. S(cilice)t.

" AT et.

“ Cod. Jag. Cum.

TG taisyta is Cleckzo; Cod. Jag. — Clieczko; AT — Klecko.

TG hanc nubraukta pirma ranka, tad Cod. Jag. kaip nubraukta, tik be ha(n)c.

91 1527 m. sausio 27 d. | pietry¢ius nuo Kijevo jvykes Olsanicos musis, kariuomene vedé K. Ostro-
giskis.

TG pabraukta pirmosios rankos.
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contributio, i(m)mo multotie(n)s ipsi d(omi)ni nu(n)ctios nob(i)li(ta)t(is) subordina(n)t,
ne ad aliqua(m) contributio(nem) consentiant. Nestre-Cotnyuent,,; Regia vero M(aies)-
tas et(iam)si \id/ sciat, d(omi)nis \tamen/ hoc imputare no(n) poterit, cu(m) o(mn)em
in nu(n)ctios culpam retorquent. || [50v]

Nostrae,,; \Nostr(a)e/ lo(n)ge aliter absoluu(n)tur conuentio(ne)s et, q(ui)cq(ui)d per
M(aiesta)te(m) regia(m) concluditur et d(omi)nos, nob(i)litas \kic n(ost)ra/,,; exequa-
tur, necesse est. Uocamus q(ui)de(m) ad n(ost)ros conuentus ec(iam) nob(i)li(ta)tem
tanqua(m) honoris gra(tia), reuera aut(em), ut singulis pala(m) sit, q(ui)cq(ui)d con-
cluserimus.

4. Et que(m)admodu(m) circa deffenssio(n)em, ita ec(iam) in dicendo iure, alia d(o-
mi)nis polonis, alia nobis est ratio. D(omini) Poloni villas suas habent \in vau(m)/ con-
iunctas et ab aliis vicinis dislimitatas, nostri villani inuicem permixti et co(n)fusi sunt
cu(m) suis agris, prat(is) et campis, atq(ue) ideo differentie, que inter eos oboriuntur,
si juxta consuetudine(m) iuris polonici dirimi et sopiri deberent, maior esset intricatio
et co(n)fusio qua(m) littis diremtio. Non sine magna ratio(n)e ita usus et consuetudo
obtinuit, ut singula regna et dominia, i(m)mo ec(iam) singul(a)e ciuitates sua(m) pe-
culiare(m) habe(n)t dicendi iuris obserua(n)tiam, ut aliter Romae, lliter Venetijs, aliter
obseruetur Florenti(a)e, pr(a)ete(re)a aliter in Germania, aliter in Hispania, Gallia habet
suu(m) parlamentu(m), it(em) aliter in Bohemia, aliter in Ungaria, in Slesia, in Prus-
sia, in Masouia,;,, aliter hic in Lituania, ia(m) et(iam) lo(n)ge alit(er) in Mosquouia,, \
Moscouia/. Singula hec dominia suos habe(n)t peculiares rittus et,,; et(iam) iuditior(um)
obserua(n)tiam, moribus hominu(m) et sittui regionu(m) acco(m)modata(m).

5. Querat m(aies)tas sta \reginalis/ a Ma(iesta)te regia, quanta quottidie temeri(ta)-
te et impudentia /i,; domi®™ini po_; [sic] *Vnostrates Lituani_;,, qui cu(m) M(aies-
ta)te regia iuditio p(rae)sident, sua et suor(um) tutantur negotia et, qui consultores
M(aiesta)ti sue adesse deberent pro iustitia decernenda, patronos se et deffenssores

xvi

TG isbraukta pirmosios rankos.
" TG nauja pastraipa; Cod. Jag. tesiama pastraipa (tekstas kaip nubraukta); AT — tesiama pastraipa.
™ Cod. Jag. néra; AT hic nra.

** Cod. Jag. Maszouia (sz taisyta, panasu, i§ Mascouia), plg. kitoje eilutéje S. Gorskis TG pataisé ir
perrasé kitokiomis raidémis vietovardj Mesquouta.

™ Cod. Jag. ,Mascouia®, zr. tekstologinj komentarq auksciau dél Maszouia.

™ Cod. Jag. yra, AT néra.
" TG S. Gérskio pataisyta is hij; Cod. Jag. hii.

TG pradéta rasyti per arti krasto, beveik parastéje, po to testa jau toliau nuo krasto. Noréta
rasyti domini Poloni?; Cod. Jag. néra. i

“N-TG kairéje parastéje, greta ni po; Cod. Jag. néra. iy
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statuunt. Si hec in p(raese)ntia M(aiesta)tis sue fiant, q(uo)d,,, futuru(m) est in absentia
ab his iudicibus, ex medio nob(i)li(ta)tis eligendis? Credo uix aliqua(m) futura(m) ab
eis sententia(m), que ip(ro)pter iniquitate(m) sua(m) ad M(aiesta)te(m) regia(m) per
appellatione(m) no(n) deuoluetur. Ita q(uo)d et M(aies)tas regia magis habebit occu-
pation(is),,.; et molestie, et ipsi littigantes tardius et uix aliqu(ando) iustitia(m) sua(m)
consequi poteri(n)t.

6. Neq(ue) credat M(aies)tas sua o(mn)es ista(m) iuditioru(m) Muttationetmy \mu-
tacionem/ appete(re). Quod Paulus® cu(m) Nicodemo® illam petunt, qui nu(n)cqua(m)
contra se euaginatu(m) videru(n)t,,.; enssem, et Uexilliffer de Upijta®, qui antea in
malefitio dep(re)henssus et ob id in carceres fuit coniectus, et, qui €is,,;; assisteba(n)t,
vix decem. No(n) ad hunc numeru(m) et hos duces et consultores redacta est nobilitas et
militia Lituana. Si idem cu(m) istis duces et patricij isti(us) ducatus sentire(nt), vtiq(ue)
eis assisterent || [5/]

7. Quod si ec(iam) ab ipsis Drohicensib(us) et Bielscensibus queratur mede optio,
quo iure potius vti vellent, credo potius Lituanicu(m), q(ua)m Polonicu(m) elige(re)nt,

' Cod. Jag. quid, AT quod.

" Cod. Jag. i§ occupacionis, taciau pataisyta i§ occupaciones.

2 Sudétingiausiai identifikuojamas asmuo. XX a. viduryje Kostantinas Jablonskis svarsté (Lie-
tuvos TSR istorijos Saltiniai, nr. 180, p. 141-142), jog tai galblit Paulius Sapiega (11579), Ivano
stinus, nuo 1519 m. valdovo marsalas, eventualiai Palenkés vaivada ir t. t. Dalyvavo Starodubo kare,
1536 m. kaip Breslaujos valdytojas turéjo asmeniskai kartu su pony daliniais rengtis i Zygi, zr. Lietuvos
Metrika. Knyga Nr. 7 (1506-1539). Uzrasymy knyga 7, par. 1. llariené, L. Karalius, D. Antanaviéius,
Vilnius, 2011, nr. 373, p. 609. Bandymas A. Gostauto ,,Paulus® identifikuoti kaip Sapiega jtikina dél
sasajy su Palenke bei teisminémis (valdovo marsalo) funkcijomis. Kita alternatyva — Paulius Naruse-
vicius (1544), valdovo sekretorius ir taip pat marsalas, vienas i§ 1534 m. seimo numatyty mokesciy,
administruoty pagal pavietus, rinkéjy (rinko valdytojai ir véliavininkai!), o 1536 m. minimas kaip
vienas i§ dvaro teismo teis¢jy, zr. M. JIro6aBckuii, Jlumogcko-pycckuil cetim, p. 265; 1. Valikonyté,
Rex lustissimus, p. 110.

% Nikodemas Jonaitis Cechanoveckis (11549/1550) — nuo 1533 m. Krévos senitinas, 1536 m. jau
minimas kaip pastalininkis ir turéjo kaip senilinas su savo biriu kartu su ponais traukti j karo zygj, taip
pat véliau paskirtas pasiuntiniu | Maskva. Nuo 1537 m. Melniko senilinas. Be to, 1528 m. minimas kaip
A. Gostauto teisme besibylinéjes su didiko marSalu ir ta byla laiméjes, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12
(1522-1529). Uzrasymy 12, par. D. Antanavicius ir A. Baliulis, Vilnius, 2001, nr. 674, p. 517-518.

Xxvii

Cod. Jag. viderunt (u pataisyta is n).

4 Mikalojus Butkevicius (1547 m. dar gyvas) — dukart Upytés véliavininkas. 1528 m. po Upytés
pavieto ,,bajory ir visy kilmingyjy* prasymo ir Andrejaus Tautgilai¢io skundo pareigybés atimtos. 1533 m.
po sékmingos bylos su tuomeciu Upytés véliavininku Andrejumi Tautgilai¢iu dél neva nepagrjsty anks-
tesniy kaltinimy pareigas atgauna. Sias éjo iki 1543 m. M. Butkeviéius 1536 m. kito kilmingojo kaltintas
smurtu ir vagyste, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19 (1535-1537). Uzrasymy knyga 19, par. D. Vilimas,
Vilnius, 2009, nr. 69, p. 112. K. Jablonskis ir juo seke Sesioliktojo amziaus rastijos rengéjai Rationes
minimg incidenta sieja su Upytés véliavos atémimo istorija.

™ Cod. Jag. ei.
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cuius vix aliqu(ando) finis est, adeo,;, ut, q(ui)squis habundat,,, pecunijs, poterit illud
in inffinitu(m) protrahere.

8. Animaduertat ec(iam) M(aies)tas sua, q(ui)d,,; sibi velit hec ta(n)ta, que
modo cepit inter subditos istius ducatus inobedientia qua(m) modo, presente ec(iam)
ma(iesta)te sua, experti su(m)(us) et oculis vidimus. [ussit M(aies)tas sua o(mn)es pro
expeditio(n)e bellica conuenire, multi eoru(m) venire contem\p/seru(n)t,,,; et, quia
eor(um) inobedientia ma(n)sit impunita, pro secunda expeditio(n)e plures venire ne-
glexerunt, im(m)o paucissimi conuenerant, vbi agebatur quasi de sum(m)a rer(um),
cu(m) hostis \Moscus/ iam iam instabat et sedi huius ducatus apropinquabat®. Qui si
progressus fuisset ulteri(us), nihil aliud restabat, nisi discessio et fuga m(aiesta)tis sue
cu(m) filio et M(aiesta)te v(est)ra,,;; in magna(m) leui(ta)te(m) et ingominiam.

9. Lituanos ergo Lituanico more serua(n)dos censseo, Polonos Polonico, neq(ue)
id ex re mea p(ri)uata, sed ex re publica fieri iudico. Netn)sthntey \Non sine/ causa rex
Cazirim(us) nu(n)cqua(m) passus fuit vel no(min)ari aliqua(m) mutatione(m) fieri in
isto ducatu, sed iuxta antiquu(m) morem et co(n)suetudine(m) manere volebat, in quo
tot seculis permanentes, a \a/ temporibus sc(ilicet) Attil(a)e regis, notn) \non/ solu(m)
suos fines ab o(mn)ibus hostib(us) tutabantur, sed ec(iam) eos augebant et dilataba(nt).
Ita,,.;, M(aies)tas sua,,,, bene deliberet, antequa(m) ha(n)c mutatione(m) iuditior(um)
M(aiesta)ti regie persuadeat, qua(m) successu temporis Ma(ies)tas sua \mutare et/,,,;
abolere cuperet et no(n) poterit.

10. Prete(re)a habemus jam a Ma(ieta)te sua ec(iam) istoru(m) iuditior(um) ordina-
tione(m)*, p(ri)uilegio et iura(men)to a M(aiesta)te sua roborata(m) et conffirmata(m),
que, nescio, \an/ quo pacto vel modo aboleri posset,,,.; vel infringi. || [51v]

XXix

TG pataisyta is to paties adeo.
Cod. Jag. abundat; AT abundat.
"™ Cod. Jag. qujd taisyta i§ quod.

** Cod. Jag. contempserunt.

% Pirmiausia A. GoStautas kalba apie 1534—1537 m. Starodubo karo pirmajj visuotinj karo $aukimg
expeditio bellica 1534 m. vasarg. ,,Nepaklusnumas* inoboedientia — tai itin vangus prievolininky ir pony
rinkimasis, chroniskas pasitraukimas i§ kariuomenés grety anksciau laiko, etmono valdZzios kvestionavi-
mas tarp kity didiky ir, Zinoma, zemaiciy kilmingyjy ,,maistas. Secunda expeditione — 1535 m. pradzio-
je valdovo skelbtas skubus rinkimasis gintis nuo Lietuvos giluma (netoli Vilniaus) netikétai pasiekusiy
Maskvos pajégy.

M Cod. Jag. vélesne ranka pridéta \R (egina)li/.

Cod. Jag. Itaq(ue).
Cod. Jag. vélesne ranka pridéta \R(egina)lis/.

TG jterpta ne S. Gorskio, o orig. ranka; Cod. Jag. taip, kaip jterpta.

% Turimas omenyje Pirmasis Lietuvos Statutas. Jo jsigaliojimas kiek anks¢iau i§leistu potvarkiu buvo
numatytas 1529 m. rugséjo 29, Sv. Mykolo dieng. Zinoma, kad tuo reikalu valdovas prisieké.

TG taisyta; Cod. Jag. Poterit.

XXX

XXXiV

XXXV

77



78

KAROLIS CIZAUSKAS

J. Chojenskio atsakymas j A. GosStauto argumentus dél teismy tvarkos Lietuvoje

(1535-1536)

Originalas: NN.

Protografas: BNW, 7G, XXVIII, 3649, p. 160—-163v (vienalaikis nuorasas).

Nuorasas I: Cod. Jag., BJ, rkp. 6551, p. 863—-868 (~1551 m. TG nuorasas).

Nuorasas II: Cod. Sap.t, VII (2), 161 (~1557-1563 m. TG nuorasas).

Nuorasas III: Cod. Wojcz., BK, rkps. 226, nr. 432 (1776 m. Cod. Jag. nuorasas).
Publikacija: A7, t. 11, nr. 166, nr. 214, p. 163—167 (Publikacija protografo ir nuorasy II,
111 pagrindu, zr. Stema, p. 64.

Registras: A7, t. 18, nr. 444, p. 469—470; ZBOZ, TG, d. 1, nr. 1268, p. 573-574.
Vertimas j lietuviy kalbg (fragmentas): Lietuvos TSR istorijos Saltiniai, nr. 180, p. 141-142.
Protografo metatekstas: 1. 160, S. Gorskio ranka: 1) 160; 2) responsu(m) + pro judicibus
instituendis in Lithuania; 3) kopijuotojo ranka probatio pennae, 1. 162v; 4) kopijuotojo ran-
ka probatio pennae, 1. 163v; 5) S. Gorskio ranka: Responsio D. Epi. Plocen. Jo Choienski
ad raciones dni Alberti Gastoldi Palatini Vilnen q(uod) Judices dari debeant Nobilitati

magni ducatus Lithvanie.

Ad rationes, quibus co(n)tendit d(ominus) pala(tinus) Vil(nensis) persuadere no(n)
esse ex re pri(n)cipum et huius ducatus, q(uod) in Lithuania co(n)stitua(n)t(ur) iudices
per districtus ut est in Regno Poloni(a)e, tametsi m(u)lta et dici, et ostendi possu(n)t,
paucis t(ame)n indicabo no(n) h(abe)re efficatia(m) r(ati)ones istas do(min)i palatini,
i(m)mo pug(na)re cum ratione naturalj, tum demu(m) cu(m) moribus receptissimis apud
quasl(ibe)t chri(sti)anas et paganas nationes.

1. Impr(i)mis, credibile est ita se rem h(abe)re, sic(ut) in p(ri)mo artic(u)lo de-
ducit d(ominus) pal(atinus), q(uod) sic censet consultius futuru(m) ex bono public,
sicut co(n)sulit. Verum illud aduertere deberet, se ho(m)i(n)em esse, labi et errare
posse; forsan et ipse, vincit(ur) aliq(u)o affectu, fidet,,,.i; p(ro)p(ri)o ingenio, que res
plures,,,;x deduxit ad p(rae)cipiciu(m). Quod vel inde facile colligi pot(est), q(u)i(a)
tutat(ur) eam rem, qua(m) in(n)u(m)eri dicu(n)t esse causa(m) ruine isti(us) ducatus,
idq(ue) argumentis sane frigidis. Nec miru(m), quia no(n) scrutat(ur) scripturas, cu(m)
alijs de hoc non co(n)sultat, aliaru(m) gentiu(m) mores no(n) inuestigat, quod apparet
ex infrascriptis.

TG taisyta is fidit; Cod. Jag. fidit.
Cod. Jag. plurimos; AT plurimos.
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2. Nam quod in pfromfte), s(e)c(un)do artic(u)lo d(ici)t alia(m) esse fu(n)dacio-
ne(m) Regni Polo(nia)e, alia(m) Ducatus Lithua(nia)e, non om(nin)o c(er)tu(m) est.
Na(m) et in Polonia ab initio ex vnius arbitrio, ne(m)pe p(ri)ncipis, o(mn)ia depende-
bant, nulle,; leges erant, imperio p(ri)ncipis res gereba(n)t(ur), sicuti et in Lithuania
olim fuit; et quel(ibe)t proui(n)cia ab origine rudibus moribus semper vixit, || [/60v]
successu t(ame)n temporis, crescentibus ad nu(m)erum mag(nu)m ho(min)ibus, ce-
peru(n)t co(n)stituere vrbes, comercia h(abe)re cu(m) vicinis p(ri)mu(m), et demu(m)
cu(m) remotioribus p(o)p(u)lis, ita vt alteri alteroru(m),,; mores, quos et politiores, et
ad v(ir)tutes proximiores cognoueru(n)t, vsurparent.

Etideo, quia Lithuani p(ri)ncipe(m) no(n) eligu(n)t, sed natum h(ab)ent, ni(hi)l hoc
impedit, quo(m)in(us) iudices,; et iusticia fiatf-,;,. Su(n)t in(n)u(m)ere p(ro)ui(n)cie,
g(ui)bus nascu(n)t(ur) et reges, et p(ri)ncipes, t(ame)n in o(mn)ibus p(ro)uisu(m) est,
vt om(n)es ex (a)equo ttamein,,, cittoq(ue) iusticia(m) assequ(an)t(ur).

Neq(ue) hostes q(ua)ntu(m)l(ibe)t pote(n)tes et vicini impedire d(ebe)nt,;,; co(n)-
stitue(n)dos iudices, i(m)mo, q(ua)nto nequiores h(ab)et vicinos aliqua p(ro)ui(n)cia,
ta(n)to magis cura(n)du(m), vt domi q(ui)sq(ue) celere(m) assequat(ur) iusticia(m), quo
alacrius pro p(at)ria, pro posteris con(tra) vicinos pugnet et se opponat.

Facilis en(im) et citta iusticie mi(ni)stra(ti)o parit quietem domestica(m) et inte(r)-
na(m), que adeo dulcis est, vt ni(hi)li prundef—,.; pendat(ur) adu(er)sitas ab hostibus
exhibita. Sed q(ua)n(do) domi opp(ri)mu(n)t(ur), ho(m)i(n)es bona eis ad,,;; per vim et
pote(n)tia(m) adimu(n)t(ur), neq(ue) pro iniurijs, quas sustine(n)t, iusticia(m) accipere
possu(n)t, friget ani(m)us neq(ue),;, habet, cur adu(er)sus ext(er)nos hostes pugnet,
cu(m) domj habeat maiores vel c(er)te pares et pleru(m)q(ue) atrociores ini(mi)cos.

3. Sed ad quid allegat(ur) mos polonoru(m) in 3; artic(u)lo de co(n)tributionum
difficultate? S; Quasi more(m) iudicu(m), per districtusy; co(n)stitue(n)doru(m),

Y Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

i AT mullae.

i TG taisyta pirmos rankos is i; Cod. Jag. altertorum.

Mt AT pridéta pastaba Scil.instituantur. 7G néra, Cod. Jag. irgi néra, veikiausiai §iq pastabg
reikia vertinti kaip paliktg AT parengéjo Z. Celichowskio.

W Taisyta i kiek ilgesnio Zodzio nubraukiant jo pabaigq (panasu, fiatur). Taisyta orig. ranka (J. Cho-
jenskio).

™ Nubraukta orig. (J. Chojenskio) ranka.

i AT deberent, Cod. Jag. debent.

Wi Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

Wil Nybraukta orig. (J. Chojeniskio) ranka.

*ix AT nec.

AT tertio.

i Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.
i Orig. (J. Chojeniskio) rankos pataisyta is districtu(m).
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neccessario sequi debeant alie co(n)suetudines. Q(uo)d t(ame)n nemo prude(n)s dicet.
Apud Polonos receptus est mos in g(ui)busd(am) ab Italis, in q(ui)busd(am) ab Alma-
nis, et t(ame)n m(u)lta su(n)t alia in illis regio(n)ibus, || [/61] que in Polonia neq(ue)
serua(n)t(ur), neq(ue) noscunt(ur). Ex m(u)ltis optima 'i-su(n)t delige(n)da_s;. Si t(a-
me)n non placent;, iudices ad instar Polonoru(m), inueniat(ur) modus, p(er) que(m)
quisq(ue) adsequatur;, iusticia(m) et citto, et sine tantis spolijs, sicut hic fit. Hoc t(ame)n
ce(r)tu(m) est, q(uo)d hoc m(od)o, du(m) soli tres do(mi)ni®’ totu(m) Ducatu(m) Li-
thua(nia)e iudica(n)t, iusticia b(e)n(e) mi(ni)strarj no(n) pot(est), vt r(ati)onabilit(e)r
deducit nobilitas.

4. Minus etia(m) excludit petitione(m) nobilitatis, quod allegat(ur) in 4to,,; ar(ticu)-
lo, ne(m)pe, q(uod) alia sit ratio Polonis et alijs natio(n)ibus in defensione facie(n)da et
iure dice(n)do. Neq(ue) en(im) nobilitas cupit, vt in o(mn)ibus iudicia h(ab)eant paria
Polonis, ta(n)tu(m), vt iura eoru(m), que eis data \s(un)t/ a Ma(iesta)te r(egia), co(m)-
pleta h(ab)eant™® et iudices illis co(n)stitua(n)t(ur). Tudices en(im) Lithuanici no(n)
Polonico, sed Lithuanico iure iudicaturj su(n)t, consuetudines et mores in indicijs suis
vel a(n)tiquos, vel si noui institue(n)t(ur) obseruabu(n)t.

5. De hijs, qui tuta(n)tur in iudicio regio negotia sua et suoru(m), vetus est querela,
sic(ut) h(ab)et,,; Stus,,; artic(u)lus. I(m)mo iam euenit, q(u)od h(ab)et vetus p(ro)-
uerbiu(m): ,,mulj mutuu(m)t [sic] scabu(n)t”. Co(n)siliarij co(n)siliarijs adhere(n)t,
si cuipia(m) ipsoru(m);, est actio cu(m) inferiore, adeo, vt, nisi prude(n)tia obstet
p(ri)ncipis, null(us) inferioru(m) esset reportatur(us),, s(ente)n(c)ia(m) ex iudicio. Et
ideo petu(n)t(ur) iudices, na(m), si d(ominus) palatin(us) fert s(ente)n(c)ia(m), a qua

lii- 47 diligenda sunt. ;;

v AT placeant.

¥ Cod. Jag. assequatur; AT assequatur.

7 Veikiausiai konkre¢iai turima omenyje A. GoStautas, Jurgis Radvila ir Jonas (Mikalojaitis) Radvila.
Dar ankstesniame 1533 m. laiSke P. Tomickiui tas pats J. Chojenskis apie juos kalba kaip apie tris, visa
valdzig Lietuvoje savo rankose turincius, zr. M. Malczewska, ,,Radziwilt Jan”, Polski Stownik Biograficzny,
t. 30, Wroctaw, 1987, p. 194.

M Cod. Jag. quarto; AT quarto.

% Veikiausiai referuojama j konkrecig Pirmojo Lietuvos Statuto nuostatg (VI sk., 2 str.), jog vaiva-
dy, valdovo senitiny ir laikytojy teismuose turi atsirasti ir talkinti po du prisaikdintus pavieto Zemionis,
plg. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529), p. 178—179. Zinoma vos apie keleta tokiy paskyrimy 1530 m.
Valkaviske ir Anyksciuose, atitinkamai: Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17 (1530-1536). Uzrasymy 17, par.
L. Karalius, D. Antanavicius, Vilnius, 2015, nr. 17, p. 86; nr. 23, p. 89, manytina, kad apskritai nuostatos
nebuvo jgyvendintos ar pony buvo numarintos. Neatmestina, jog tai ir yra pagrindinis skundo ir praSymy
valdovui objektas.

Vi Cod. Jag. néra.

Vit Cod. Jag. 5; AT quintus.

% Cod. Jag. \illorum/.

X Cod. Jag dalis re pridurta po to, taciau ta pacia — pirmgja — ranka.
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appellatur, alt(er) p(ro)p(te)r se cura(n)s, ne ipsius q(u)oq(ue) s(ente)n(c)iay; repro-
bet(ur), dat opera(m), vt salua maneat, q(ua)ntu(m)l(ibe)t iniqua s(ente)n(c)ia, a qua
appellatu(m) est. || [161V]

wi veru(m), quod allegat(ur) de iudicib(us), q(uod) p(ro)p(te)r importuna(m) teme-
ritate(m) quoru(n)d(am) nulla(m) possent ferre se(n)te(n)tia(m), maxi(m)e in absentia
ii-regie Ma(iesta)t(is).i. Ad hoc facile remediu(m) inuenirj pot(est) no(n) vnu(m).
Na(m) iureiuran(do) posset iudex astringi ad fere(n)d(am) iusta(m) s(ente)n(c)ia(m).
Deinde caueret(ur) partj appella(n)ti adu(er)sus iudice(m), q(uo)d pena(m) c(er)ta(m),,
rogat(ur)™ soluere, vbi regia Ma(ies)tas ipsius se(n)te(n)tia(m) rep(ro)baret. Sim(i)-
I(ite)r et alia po(ss)u(n)t inuenirj, p(er) que et iudices no(n) reformidare(n)t diuitu(m)
pote(n)tia(m), et iusticie essent custodes dilige(n)tes.

6. Neq(ue) solius Pavli et Nicodemi hec est petitio de co(n)stitue(n)dis iudicibus,
sed vniu(er)se nobilitatis, que iam ab octo a(n)nis® p(re)cibus et lachr(im)is sollicitat
de hoc Ma(iesta)tem r(egiam), sed, quia vident hie,,,; pote(n)tiam no(n) iusticia(m)
hic do(m)i(n)ari, time(n)t sibi a do(min)is palatinis, in quor(um) iurisdictio(ne) su(n)t,
nec aude(n)t propala(m) petere, quod, tot effusis p(re)cibus frustratiy,,;, dubitant se
impetrare,,.;; posse, do(m)inis palatinis resiste(n)tibus.

7. Et Drohobicen(ses),;, [sic] cu(m) Bielscen(sibus) pluri(m)u(m) leta(n)t(ur) de
iure Polonico, sed queru(n)t(ur), q(uod) eis no(n) seruat(ur), q(u)i(a) in appellatio(n)ibus
do(min)i co(n)siliarij Lithua(nia)e s(ecundu)m ius suu(m) eos iudicant.

D€ €0 v(er)o, q(uo)d d(icitu)r in iure Polonico posse causas protrahere,,,; in lon-
gu(m) te(m)pus, si litiga(n)s est diues, hoc se aliter habet. Nam in Polonia non adeo
carus est nummus, ut propter eum passim justitia negligatur, et etia(m) ca(us)e p(er)

X Orig. (J. Chojenskio) ranka pataisyta is sententia(m).

Xi TG ir AT nauja pastraipa; Cod. Jag. nuo cia isskirta likusi 5 straipsnio dalis orig. ranka, taigi
pazyméta, jog turéjo biiti nauja pastraipa.

¥ii- Cod. Jag. ZodZiy tvarka M(aiesta)tis Regie. i

XV TG parastéje, taigi pirma formuluota kaip pena(m) rogat(ur).

% Kalbama apie 1528/1529-1535/1536 m. laikotarpj. Mat néra i§likusio kokio nors konkretaus skir-
tingy paviety ar bendro smulkiyjy kilmingyjy kreipimosi j valdova ar jam adresuoto praSymo (peticijos, o
ir teigiama: ,, [...] nec aude(n)t propala(m) petere [...]*), néra galimybés datuoti vieneriy mety tikslumu.
Savo ruoztu W. Pociecha 1528-1529 m. seime kilmingyjy pra§yma §iuo reikalu tiesiog ,.iSrado i§ 1536
atémgs 8, zr. nuoroda nr. 40.

% Cod. Jag. cogatur; AT cogatur.

i Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

it Cod. Jag. frustrari.

Wil Cod. Jag. impetrari.

Xix Cod. Jag. Drohobicenses; AT Drohicenses.

Y TG nauja pastraipa; Cod. Jag. nauja pastraipa; AT tesiama toliau.
¥d Cod. Jag. protrahiere; AT protrahi.
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appella(tio)ne(m) deuoluu(n)t(ur) ad R(egiam) Ma(iesta)tem, a quo no(n) appellat(ur),
sed ibi q(ui)sq(ue) fine(m) ca(us)se sue sumit. || [/62]

8. Quod allegat(ur) in viiio,,; artic(u)lo de inobedie(n)tia subditoru(m) regioru(m)
in Ducatu, que apparuit in duplici expeditione bellica, hec facilius castigari posset
co(n)stitut(is) iudicibus et statuta pena, vt p(raese)ntes in bello apy,,;; abse(n)tiu(m) bona
i(m)petrare possunt'®. Et demu(m) p(ro)sequi posset impetrans actione(m) cora(m)
iudice, qua(m) no(n) esset tutu(m) p(ro)sequi apud d(omi)nos. Na(m) do(m)ini, vt
fama ha(be)t'?!, dederu(n)t ansam huic ob,,;, inobedie(n)tie subtrahe(n)di,,, se a bello
inferiorib(us), qui vident quo(modo) p(ri)mates istius ducatus, mox postq(ua)m acies
ordinate et ex(er)citus lustratus, et ad ordine(m) redactus est, remittu(n)t,,,; fam(u)los
suos no(n) paucos cu(m) equis potioribus ad domos suas. Et ideo, q(u)od ab ill(is)
vident, puta(n)t sibi q(u)oq(ue) licere, qui maiori vel,,,.; neccessitate, vel inopia ipsa
p(re)mu(n)t(ur). Quo(modo) ergo illi castiga(n)di su(n)t et p(ri)mores impune dimitten-
di? No(n) hoc suadet c(er)te iustitia.

9. Neq(ue) obstat aut impedit, vt iure Lithuanico et moribus,,.; vta(n)t(ur),
natm),,;, modo iusticia et celerius, et rectius vnicuig(ue), sic(ut) mag(n)o, ita p(ar)uo,
mi(ni)stret(ur). Q(uod) fieri no(n) pot(est), nisi in tam spacioso et largo ducatu plures
iudices co(n)stituant(ur), qui t(ame)n iure et morib(us) suis iudicia ex(er)cere possunt.

bl 4T octavo.

it Nybraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

1001535 m. liepos 23 d. A. Gostauto laiSke J. Radvilai prane$ama apie dvare priimta sprendima, jog i$
neatliekanciy karo prievolés konfiskuoti dvarai galés bti suteikti tiems, kuriuos uztars etmonas, t. y. Jurgis
Radvila, zr. Paoszusunnoeckue akmur, nr. 80, p. 176. Ligtoliniai aktai: 1522 m. valdovo nuostatai, zr. Lie-
tuvos Metrika. Knyga Nr. 11 (1518—1523). Jrasy knyga 11, par. A. Dubonis, Vilnius, 1997, nr. 107, p. 114,
1529 m. Pirmasis Lietuvos Statutas, zr. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529), 11 sk. 3 str., p. 141-142;
II sk. 9 str., p. 144-145; 11 sk. 10 str., p. 145 ir 1534-1535 m. karo nuostatai, zZr. Pao3usuiiogckue
axmul, nr. 54, p. 133, tokio veiksmo nenumate.

101 Plg. S. Herbersteino pasakojimg apie atgalios namo siun¢iamg geresn¢ ekipuote, taip pat atsi-
pirkima: ,,[...] vocati quidem ad ostentationem magis quam bellum instructi magno apparatu veniunt,
verum delect habito cito dilabuntur, quod si qui remanserint, hij equis vestibusque melioribus, quibus
instructioni nomina dederunt domum remissis, cum paucis quasi coacti docem sequuntur, ceterum ma-
gnates, qui certum militum numerum suis sumptibus in bellum mittere coguntur, data duci pecunia, se
redimentes domi remanent [...]. (1556 m. lotyniskojo leidimo teksto transkripcija: https://www.th-augs-
burg.de/~harsch/Chronologia/Lspost16/Sigismundus/sig_co00.html, nurodytas pasazas paimtas i§ dalies
De Lithvania, p. 101-116).

v Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

v Cod. Jag. subtrahenti\di/.

i Cod. Jag. remittuntut.

i AT néra.

it Cod. Jag. matoribus.

i Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.


https://www.fh-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost16/Sigismundus/sig_co00.html
https://www.fh-augsburg.de/~harsch/Chronologia/Lspost16/Sigismundus/sig_co00.html
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Mutare aut(em) iura et co(n)suetudines in o(mn)ibus in Lithuania nemo forte vel
optat, vel co(n)sulit, sicut nemo prudens no(n) optat vel co(n)sulit || [/62v] vna(m)
aliqua(m), qua(m) perniciosa(m) censet, co(n)suetudine(m) mutare in meliore(m).
Na(m) qui domu(m) h(ab)et a(n)tiqua(m), vno angulo ruina(m) mina(n)tem, alioqui
durabilem, vtig(ue) illu(m) angulu(m) curat, ne tota(m) amittat domu(m). Neq(ue)
hoc nouu(m) et inusitatu(m) est, q(uo)d no(n) solu(m) vicini a vicinis, sed,,,, ge(n)tes
a ge(n)tibus, nationes a nationibus, vsurpant et accipiu(n)t et mores, et leges. Olim a
Grecis acceperu(n)t leges Romani, a Romanis ferme totus orbis christianus et vix vna
natio in orbe inueniat(ur), que ad, . no(n) h(ab)ent aliquid alienoru(m) vel moru(m),
vel legum admixtu(m).

Non frustra e(st), quod ab antiquis vsurpatu(m) esse scim(us), ne(m)pe, q(uo)d
h(om)o hom(in)i sit deus. Nam vt h(om)o insignis dotibus a(n)i(ma)e et cor(po)r(is) plu-
ribus est vt auxilio, consilio et exemplo, ut se alii ad instar illius virtutibus adornent,
ita etiam provincia non solum rebus, sed etiam legibus aut moribus alit p(ro)ui(n)cia(m).

10. De p(ri)uilegio et iurame(n)to, quod vltimo allegatur,,,.q;, ni(hi)l h(ab)et solidi.
Na(m) a priuilegio subditi, in eoru(m) fauore(m) co(n)cesso, recedere unani(mi) uoto
possu(n)t, et, si ipsi recedu(n)t et aliud petu(n)t, ipsi, no(n) p(ri)nceps, abroga(n)t.
Ta(m)etsi p(osibi)ley,,;, no(n) sit tale p(ri)uilegiu(m) h(abe)rj, q(u)od p(ro)hibeat nouas
ordinationes, de co(n)sensu om(niu)m ordinu(m) fierj. Et q(uo)d attinet palatinos, si
no(n) h(abe)nt speciale p(ri)uilegiu(m) in co(mmun)i,,,, no(n) po(ss)u(n)t se tuer;j,
quia maior p(ar)s vincit mi(n)orem.

Possent adduci alia m(u)lta, sed hec sufficie(n)t,,.; prude(n)ti et bonis rebus facile
assentie(n)ti [... ixii- || [163]

[llud addend(um) censui, Ducatu(m) Lithuanie iam dudum f=Jeptsse-a,.ii acce-
pisse et mores,,,;, aliaru(m) nationu(m), et iura etia(m), et, si voluerit exa(mi)nare,,
p(er) sing(u)la, in nullo melius valent Lithuani, q(ua)m in his, in quibus desciuerun(n)t
ab antiqua illa ruditate sua.

x Cod. Jag. néra.

i Nubraukta orig. (J. Chojenskio) ranka.

oodi Ny braukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

wadit Cod. Jag. \allegatur/.

odv Cod. Jag. dalis possi — deSinéje parastéje, bile — is naujos eilutés.
v Plg. Cod. Jag. coi (kaip neisSskleista konktracija), kaip ir TG; AT — in communi.
boood AT sufficiant.

oot TG galbit inf(rascriptae); Cod. Jag., panasu, etc., AT — praleista.
ovifl Nybraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

boxix AT moros.

* Cod. Jag. exanimare.
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«iNa(m) ex paganis p(ri)mu(m) *facti su(n)t.,; chr(ist)iani, ex idoloru(m) culto-
rib(us) filij lucis eterne, ex ignobilibus nobiles. P(ri)us en(im) no(n) erat discri(m)en
int(er) nobile(m) et ignobile(m), et ideo no(n) tantus v(ir)tutis amor et custodia.

«iilam in aeconomia, in rebus domesticis no(n)ne quottidie asuescu(n)t alienis
moribus? An est verecu(n)dia, q(uod) Poloni asuescu(n)t Italicis moribus et victuj aut
Germanoru(m) mercimonijs? Quis bonus no(n) optat suos videre esseq(ue) s(i)miles
quibusl(ibe)t nationibus, presertim in his, \que/ ad bonu(m) ordinem et iusticie mi(ni)-
stratione(m) p(er)tine(n)t?

Vellent Poloni h(abe)re p,.;, ad instar parlamen(n)ti iudices Crac(ouiae), sed adhuc
no(n) reperiu(n)t p(ro)ue(n)tus, quibus suste(n)tari possent. Quare etia(m) do(min)i
Lithuani hoc ide(m) no(n) facia(n)t? [...]xe || [/63V]

*i TG ir Cod. Jag. nauja pastraipa, AT — ne.

i Cod. Jag. ZodZiy tvarka sunt facti. i

it TG ir Cod. Jag. nauja pastraipa, AT — ne.

N Nubraukta orig. (J. Chojeriskio) ranka.

*v TG nejskaityta, klaustukas pazymétas atskirai, Cod. Jag. pazyméta ~; AT — praleista.
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WHOM SHOULD ONE TRUST -

STANISEAW GORSKI OR ... STANISEAW GORSKI?
REGARDING THE DISCUSSION ON THE JUDICIAL SYSTEM
OF THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA BETWEEN
OLBRACHT GASZTOLD AND JAN CHOJENSKI (1535-1536),
ITS DATING AND TEXTUAL EVOLUTION

Karolis Cizauskas
Summary

At an unspecified moment during the so-called Starodub War (1534—1537) Bona Sforza,
Queen of Poland and Grand Duchess of Lithuania, made an attempt to change the judicial
system of the Grand Duchy of Lithuania. Even though its specifics and circumstances
remain somewhat obscure, and the changes themselves were not implemented, an
articulated and conceptual response to this idea has survived. Albertas Gostautas (Pol.
Olbracht Gasztotd), a palatine of Vilnius and state chancellor at the time, had issued
ten arguments against it. What is important, though, is that these rationes of Gostautas
had themselves provoked yet another response. Written by Jan Chojenski, future bishop
of Krakow and chancellor of Poland, this responsum, too, was published in the Acta
Tomiciana series (vol. 11 in 1901) alongside the arguments by GoStautas. Both these
texts have remained quite popular among scholars ever since, and deservedly so. The
main problem, however, is that the rationes and responum were dated as if they had
been written in 1529. But at the time there was no reason to ascribe them a different
date, as all of the main sources that were used by Zygmunt Celichowski (the main
editor of the Acta Tomiciana series at the time) had both texts dated 1529. Ludwik
Kolankowski, it seems, was the first to doubt this situation. In 1914, he proposed
that Gostautas’ arguments had to have been made some time after the start of 1535,
since they contained a passage discussing the Muscovite invasion that had happened
right around that time. Having made this crucial observation, for reasons unknown,
he redated the rationes (and hence the responsum) to 1536. Other (mostly Polish)
historians were to follow, among which Wtadystaw Pociecha was the most important
one. He, too, in no meaningful way justified his decision to date both sources to 1536.
Both datings co-exist to this day. The present text analyses and deconstructs both of
these traditions, while simultaneously relating the history of the manuscripts, which
are currently kept in the so-called Gorski Archive (Pol. Teki Gorskiego), nowadays
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part of the National Library of Poland in Warsaw. The endeavour to republish the
rationes and responum in a new critical edition meant taking a very close look at the
manuscripts and their subsequent copies. This inspection revealed a certain textual
and metatextual evolution of Gostautas’ arguments and J. Chojenski’s response, which
had mostly to do with the owner of the collection (the Gorski Archive) — Stanistaw
Gorski (11572), who personally harboured editorial ambitions. The first stage of this
endeavour can be dated before the creation of the so-called Jagiellonian collection of the
tomiciana manuscript codices in around 1548—1553. At that moment, both documents
had headings and numerals (“159” and “160” accordingly) added, while the year 1529
was inscribed in the first page of rationes. The second editorial stage probably happened
right before the now lost Sapieha collection was drafted in around 1558—-1563. A wide
range of mostly minuscule corrections (e.g., making sure the text was fully legible
or changing a tense here and there) was done by Gorski, with the absolute majority
of those pertaining to the rationes manuscript. Nonetheless, a few notable changes
of subsequently major importance can be traced to this period. The first was a little
piece of information that was added to the rationes by Gorski, namely that the above-
mentioned hostile incursion was carried out by Muscovite forces. As noted earlier,
this has led Kolankowski to rightly deduce that the rationes could only have been
created afterward, that is, after the beginning of 1535. The second important change
related to the back of both manuscripts, where Gorski had made new inscriptions
detailing who their authors were. In the case of responsum, this was the first time the
text was attributed to Jan Chojenski, who, besides being recognised as the author, was
styled as a bishop of Ptock. Although it was never explicitly stated, it seems that this
small detail led both Kolankowski and Pociecha to conclude that the discussion took
place in 1536. However, Gorski, the man who made these changes, had never redated
either the rationes or responsum, hence the question raised in the title: whom should
one trust — Stanistaw Gorski or... Stanistaw Gorski? Apart from this and a few other
questions, this publication contains a new critical edition of both sources as well as
several appendices concerning watermarks and some aspects of the original structure
of the Gorski Archives.



