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STRAIPSNIAI

LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES
KANCELIARIJOS KNYGU RUSYS (1522-1540):
KAITA IR TESTINUMAS

Laimontas Karalius

Lietuvos istorijos institutas

Apie tvarkingiau suraSomas Vilniaus vaivados ir Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tystés kanclerio Alberto Gostauto (1522-1539) kanceliarijos knygas jau Zinome nuo
Matvejaus Liubavskio laiky. Si tezé laisvai keliauja i§ vieno istoriko darbo j kita.
Ja galima vertinti kaip tam tikrg Lietuvos Metrikos istoriografijos ,,bendrg vietg* —
loci comuni. Net Nikolajus Berezkovas savo didjjj LDK kanceliarijos knygy tyrima
baigé ties 1522 m. liepos mén. riba. Tai A. Gostauto kanceliarijos veiklos pradzios
data, kuri, minéto istoriko nuomone, zyméjo nuoseklesnio knygy tvarkymo pradziag
valdovo kanceliarijoje!. Batent $iai jau Siek tiek mistikos apgaubtai tvarkos problemai
yra skirtas $is darbas.

Tyrimo objektas — A. GoStauto (1522-1539) kanceliarijos knygos. Mus c¢ia
domina tik tokios LDK kanceliarijos knygos, kurias galima vadinti iSduodamy ir
gaunamy dokumenty registrais. Todél netyrinéjama LDK kanceliarijos sudarytas
1528 m. kariuomenés sura§ymas — LM 523-io0ji knyga — dél jos kilmés specifikos?.
A. Gostauto kanceliarijos knygoms galima priskirti LM 12-3j3 (1522-1530; uz-
raSymy knyga 12)°, LM 224-3ja (1522-1530; teismy byly knyga 4)*, LM 14-3ja

'H. T BepexkoB, JIumoseckas Mempuxa kaxk ucmopuieckuti ucmounux: O nepeoHauaIbHOM cOCmage
kHue Jlumoeckoit mempuxu no 1522 200, Mocksa, Jleaunrpan, 1946, p. 26-28, 35.

2 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 523 (1528). VieSyjy reikaly knyga 1, par. A. Baliulis, A. Dubonis,
Vilnius, 2006.

3 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12 (1522—1529). UzraSymy knyga 12, par. D. Antanavicius, A. Baliu-
lis, Vilnius, 2001.

4 Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos kopija), par. S. Lazutka,
I. Valikonyté ir kt., Vilnius, 1997.
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(1524-1530; uzraSymy knyga 14)°, LM 7-gja (1506-1539; uzrasymy knyga 7)°,
LM 15-3ja (1528-1538; uzraSymy knyga 15)7, LM 226-3ja (1529-1534; teismy byly
knyga 7)%, LM 227-gj3 (15331535, teismy byly knyga 8)°, LM 19-3ja (1535-1536;
uzrasymy knyga 19)'°, LM 21-3ja (1536-1537; uzraSymy knyga 21)", LM 23-i3ja
(1538-1540; uzraSymy knyga 23)"2, LM 17-3ja (1530-1536; uzraS§ymy knyga 17)'
ir LM 20-3j3 (1536-1539; uzraSymy knyga 20)!*. N. Berezkovas atkreipé démesj",
kad A. Gostauto knygy pradZios nedera sieti vien su LM 12-osios ir LM 224-osios
knygy pradzia, kad dalis tam laikui priskiriamy 1522—-1523 m. dokumenty pateko j
LM 10-gja (1518-1523; uzrasymy knyga 10)' ir LM 11-3ja (1518-1523; uzraSymy
knyga 11)"7. A. Gostauto knygy pabaiga galbiit Siek tiek raiSkesné. I§ 1623 m. origi-
naliy ir knygy kopijy saraSy matyti, kad knygos skirstytos pagal atskiry Jogailaiciy
valdymo metus, o Stai dél kancleriy mirties jtakos atskiry knygy formavimo pabaigai
kol kas sunku ka pagristai teigti. A. GoStauto mirtis galéjo paveikti tokiy sudétingos

* Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14 (1524—1529). Uzrasymy knyga 14, par. L. Karalius, D. Antanavi-
¢ius, Vilnius, 2008.

¢ Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7 (1506—1539). Uzrasymy knyga 7, par. 1. Tlariené, L. Karalius, D. An-
tanavi¢ius, Vilnius, 2011. Salia LM 7-osios knygos vertéty paminéti pasiuntinybiy LM 595-osios knygos
atveji: Poccuiickuil rocynapcTBeHHBIH apxuB ApeBHHX akToB [Lietuvos Metrika], f. 389, ap. 1, d. 1-2
[naudotasi LVIA saugomais mikrofilmais], kn. 595, 1. 1-45. Publikuota: Coopnux xusszs Obonenckozo
Ne 1. Knuea noconvckas Benuxoeo xknascecmea Jlumosckoeo 1506, Mocksa, 1838. Didzioji jos dalis yra
1506 ir 1507 m. pasiuntinybiy reikaly nuorasai, uzfiksuoti taip pat LM 8-o0joje ir LM 7-o0joje knygose. Yra
keletas dokumenty i§ 1522 m. A. Gostauto kanceliarijos, kuriy néra LM 7-ojoje knygoje. Jdomiausia, kad
tie 1522 m. dokumentai uzfiksuoti dar kitoje — LM 11-ojoje knygoje, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 11
(1518—1523). Uzrasymy knyga 11, par. A. Dubonis, Vilnius, 1997, nr. 113 (1522 m. rugsé¢jo 10 d.), 114
(1522 m. rugséjo 8 d.).

" Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15 (1528-1538). Uzrasymy knyga 15, par. A. Dubonis, Vilnius,
2002.

8LVIA, LM, kn. 226, 1-139v.

° Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos kopija), par. 1. Valikony-
té, S. Lazutka, N. Slimiené ir kt., Vilnius, 1999.

1 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19 (1535—1537). Uzrasymy knyga 19, par. D. Vilimas, Vilnius, 2009.

NLVIA, LM, kn. 21, 1. 1-244.

2LVIA, LM, kn. 23, 1. 1-203.

13 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17 (1530-1536). Uzrasymy knyga 17, par. L. Karalius, D. Antanavi-
¢ius, Vilnius, 2015.

14 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20 (1535—-1537). UZrasymy knyga 20, par. R. Ragauskien¢, D. Anta-
navicius, Vilnius, 2009.

SH. T Bepexkos, op. cit., p. 26-28.

16 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 10 (1440—1523). UzrasSymy knyga 10, par. E. Banionis, A. Baliulis,
Vilnius, 1997.

'7 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 11.
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sandaros kaip LM 7-osios'® ir LM 15-o0sios' knygy formavimo pabaigas 1539 m., ir
todél hipotetiskai Sias abi knygas galima priskirti biitent Sio kanclerio kanceliarijai.
Prie Sio kanclerio knygy pabaigos orientyry galima dar pridurti LM 23-osios pabaigg
1540 m. Yra aiski uzuomina, kad po minéto kanclerio mirties 1540 m. pradéta LM 24-oji
(1540-1544; uzrasymy knyga 24) knyga®, pradéta nauja LM 231-0ji (1540-1543;
teismy byly knyga 12)*! knyga, o LM 28-ojoje knygoje iSliko naujai pradétas kompak-
tiskas 1540—1542 m. sasiuvinis®. Tam tikrg naujg LDK kanceliarijos knygy tvarkymo
tarpsnj Zymi 1538 m. pradétos lotyniSka Palenkés apeliacijy® ir pasiuntinybiy (cnpaset
u noconcmea) LM 524-0ji (1538-1542; vieSyjy reikaly knyga 2)** knygy serijos.
Minétas A. Gostauto kanceliarijos knygas ne pirmieji analizuosime. Turbiit nuo-
dugniausiai N. Berezkovo darbo numatyta klausimy laukg Sioms knygoms pritaike
Aliaksandras Hrusa®. Galima sakyti, kad jo darbas padéjo pagrindus suformuoti §io
tyrimo tikslus, nes jo atlikta aptariamojo laikotarpio LDK kanceliarijy knygy analizé
iSry§kino aiskiai besiskirian¢ius du chronologinius knygy formavimo laikotarpius. Tiks-
liau sakant, tik vienas laikotarpis buvo iSskirtas i atskirg knygos skyriy (1530-1550)
ir buvo detaliai apraSytos Sio laikotarpio kanceliarijos knygy formavimo ypatybés®.
Uzduotis analizuoti ankstesnio (1522—1530) laikotarpio knygy formavimo struktiiros
ypatybes bei lyginti su vélesnémis knygomis teko §io straipsnio autoriui. Tyrimo

18 [$samiau LM 7-osios knygos sandarg aprasé N. Berezkovas, 7r. H. T. Bepexkos, op. cit., p. 101—
102, 125-127. E. Banionis aptaré LM 7-osios knygos pasiuntinybiy dokumentus, zr. E. Banionis, Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés pasiuntiniy tarnyba XV-XVI a., Vilnius, 1998, p. 150-168.

YT§samiausiai LM 15-osios knygos sandarg aprasé A. Dubonis, Zr. A. Dubonis, ,,Pratarmé*, Lietuvos
Metrika. Knyga Nr. 15, p. 7-9. Pasiuntinybiy dokumentus $ioje knygoje aptaré¢ E. Banionis, zr. E. Banio-
nis, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés, p. 157-164.

2 A. Tpyura, Kanywiisipois Bsinikaea kuscmea Jlimoyckaza 40-x 2aooy XV — nepwaii nanoewt XVI cm.,
Minck, 2006, p. 111.

2 Lietuvos Metrika (1540—1543). 12-oji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos kopija), par. 1. Valiko-
nyté, N. Slimiené, S. Viskantaite-Savis¢iené, L. Steponavi¢iené, Vilnius, 2007.

22 Mempuika Bsinikaza knusacmea Jlimoycekaza. Kuniea 28 (1522—1552 22.). Kniea 3anicay 28, NaipbIXT.
B. Msmxkbiacki, Y. CsoxbiHcKi, Menck, 2000, Ne 1-108.

2 Hipotetiskai nuo 1530 m. turé¢jo buti pradétos formuoti atskiros lotyniskos Palenkés ir magde-
burginiy LDK miesty teismy byly knygos, nes i§ teismo reikaly knygy, pradedant nuo LM 226-osios
(1529-1534) knygos, visai dingsta lotyniski dokumentai (zr. A. I'pyta, Kanywiispois Bsnikaea knsicmsa,
p- 108), taciau pacios knygos isliko tik nuo 1538 m. Pirmosios 1538—1541 m. Palenkés knygos origina-
las neisliko, bet isliko jos transkripcija XVIII a., Archiwum Gloéwne Akt Dawnych, Litewska Metryka -
Transkrypcje, 207, p. 1-701.

LM, kn. 524, 1. 1-34. Isspausdinta: JTumosckas Mempuxa. Ot1eisl nepBblid — BTopoii. YacTb TpeThs:
KHHTH ITyOJIMYHBIX 1€, T. 1, (Pycckaa ucmopuueckas 6ubnuomexa, 1. 30), FOpoes, 1914, stp. 1-88.

B A. Tpyuia, Kanyviispeis Banikaea knsicmsa, p. 103—108.

26Ten pat, p. 108: ,,5.3.3. Aca6GuiBacui Bsiizenns kuir Merpoiki ¥ 30-40-x ragax XVI er.“

13
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metu iSryskéjo pagrindiné tema — knygy formavimo (filing by the book)* | testines
keliy rtsiy knygy serijas problema. Tod¢l suabejota tokiy jprasty kanceliarijos kny-
gy terminy kaip ,,teismy byly knygos®, ,,pasiuntinybiy knygos®, ,,suteikCiy (0arur)
knygos® ir jy serijy pagristumu ir euristine funkcija.

Radus 1623 m. originaliy LDK kanceliarijos knygy apra$a®, ankstesnj inte-
lektualinj zavesj prarado N. Berezkovo ir Egidijaus Banionio tezés apie originaliy
knygy ir XVI a. pabaigos knygy kopijy neatitikima bei $iy teziy pagrindu padaryti
ju darbai rekonstruojant pirminiy originaliy knygy formas®. A. Hru$a sutiko su
N. Berezkovo darbo rezultatais, jo 42 sukonstruotomis ,,originaliomis knygomis‘
remiantis iSlikusiomis 8 knygomis kopijomis (laikotarpiu iki 1522 m.). Tacdiau
dauguma A. HruSos analizuoty knygy i$ Sio laikotarpio, N. Berezkovo Zodziais ta-
riant, buvo paprastos sudéties knygos kopijos, todél ¢ia minimam istorikui nekilo
dideliy problemy laikyti jas jriStomis knygomis ir i§vengti sudétingy konstrukcijy
(,,knygy“) konstravimo. N. Berezkovo rySkesné jtaka matyti tik interpretuojant
nevienalytés sudéties LM 7-3jg ir LM 15-3j3 knygas kopijas. Siuo atveju isryskéja
skirtumas tarp A. HruSos ir ¢ia raSomo darbo autoriaus. Jis laikosi originalios knygos
ir knygos kopijos atitikimo tezés, tad c¢ia bus kalbama butent apie tokio formato
knygy rasiavima, kokj turi kopijos. Zinoma, §i tezé turi biiti tikrinama konkregiy
knygy atveju sistemingai lyginant abu 1623 m. LDK kanceliarijos knygy kopijy ir
originaliy knygy aprasus®® su dabartiniy knygy kopijy archyvinémis kelionémis®'.

2"Vakary Europos valstybiy kanceliarijy knygy formavimo tyrimo klausimai bandyti apibrézti, zr.
R. C. Head, ,.Filing by the book: Accumulating and managing records in early modern chancelleries*,
prieiga per interneta: https://www.academia.edu [zitréta 2016 09 25]. Taip pat, zr. R. C. Head, ,,Configu-
ring European archives: spaces, materials and practices in the differentiation of repositories from the late
Middle Ages to 1700, European History Quarterly, vol. 46, issue no. 3, 2016, p. 498-518.

3 D. Antanavicius, ,,Originaliy Lietuvos Metrikos XVI a. knygy sgrasas®, Lietuvos istorijos Salti-
niai, t. 4, sud. A. Dubonis, Vilnius, 2012, p. 157-184.

¥1LM knygy atsiradimo istoriografijos aptarimas, Zr. A. Dubonis, ,,DidZioji Lietuvos Metrikos isto-
rijos problema — knygy atsiradimas (iki XVI a. pabaigos)“, A. Dubonis, D. Antanavi¢ius, R. Ragauskie-
né, R. Smigelskyte-Stukiené, Susigrgzinant praeitj: Lietuvos Metrikos istorija ir tyrimai, Vilnius, 2016,
p. 25-50.

3 Pirminiai rezultatai pateikti D. Antanavi¢iaus ir A. Dubonio, zr. D. Antanavicius, op. cit., p. 157—
184; A. Dubonis, ,,DidZioji Lietuvos Metrikos®, p. 25-50.

31 Sudétingas LM archyvo (XV-XVIII a.) likimas carinés Rusijos ir Soviety Sajungos laikais
XIX-XX a. detaliai aptartas, zr. The ,, Lithuanian Metryka* in Moscow and Warszaw: Reconstructing
the Archives of the Grand Duchy of Lithuania, P. Kennedy-Grimsted [ed.] with the collaboration of
1. Sutkowska-Kurasiowa, Cambridge, 1984; A. Dubonis, D. Antanavicius, ,,Lietuvos Metrika: sagvoka
ir terminas, pavadinimas, archyvinés charakteristikos®, A. Dubonis, D. Antanavicius, R. Ragauskiené,
R. Smigelskyte-Stukiené, SusigrgZinant praeitj: Lietuvos Metrikos, p. 7-24; A. Dubonis, ,,Svetimuose
namuose®, ten pat, p. 203-224.
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Ivertintos ir zinomos XVI a. pabaigos kopijuotojy padarytos transformacijos pritai-
kant originalias knygas ir jy dokumenty tekstus atitinkamo laikotarpio reikméms,
pavyzdziui, dokumenty registrai knygy kopijy pradziose, dokumenty antrastés. Is-
torinis terminas knygos (kuueu) daugiskaitos forma bus vartojamas tik originaliy
knygy antrasc¢iy atvejais.

Irena Valikonyté daug nuveiké tyrinédama valdovo teismo byly knygas. Rezultatai
apibendrinti keliais straipsniais: viename analizuotas teismo byly knygy sandaros
modelis, kitame — detaliai apraSyta ir apibréZta teismo dokumenty nomenklattira.
Sie darbai labai padéjo nustatant teismo dokumentikos korpusa ir apibaidinant jo
sasajas su valdovo teismo institucija, su konkreciais teisenos etapais. Gaila, kad Si
istorike i§ esmés remiasi dar XVIII a. pabaigoje suformuotomis ir apras§ytomis kance-
liarijos ,,teismy byly knygy*“ klasifikacijomis, kurias jtvirtino S. PtaSyckio LM fondo
aprasas®. Bandant rekonstruoti adekvatesnes LDK institucinei aplinkai ir archyvo
sandaros (XV-XVIII a.) raidai knygy rusiy klasifikacijas, S. Ptasyckio aprasas kelia
daugiau sumaisties nei tvarkos.

T. Topalova ir Valerijus Mianzynskis paliko po nedidelj straipsnelj. T. Topalovos
tyrima* geriausiai apibtidina keistoka Saltiniy bazé. IS esmés tirtos tik trys kance-
liarijos knygos — LM 12-0ji, 17-0ji ir 20-0ji. Kiek netikétas ir labai ginCytinas dar
dviejy — LM 18-osios ir LM 583-iosios — knygy panaudojimas A. Gostauto kance-
liarijai apibiidinti. LM 18-0ji knyga yra Lenkijos karalienés ir Lietuvos didziosios
kunigaikstienés Bonos Sforcos knyga, o LM 583-i0ji — originaliy XV-XVII a. do-
kumenty rinkinys. Tiesa, Sis rinkinys siejamas su A. GoStautu, bet tik kaip iSmaros
teise valdovui atitekusio Sio didiko privataus archyvo dalis. Sunku vienareik§miskai
vertinti V. Mianzynskio bandyma apskaiciuoti LDK kanceliarijos iSduotus dokumentus
1522-1552 m.* Galima susidaryti tam tikrg vaizdg apie dokumenty rasis (nomenklati-
13), ju pasiskirstyma laike, pavyzdziui, atkreiptas démesys i patvirtinimy pagauséjima

321. Valikonyte, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu najstarszych ksigg spraw sadowych Metryki
Litewskiej“, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos Saltiniai. Faktas. Kontekstas. Interpretacija,
A. Dubonis (red. kol. pirm.) ir kt., Vilnius, 2007, p. 97-111; L. Valikonyt¢, ,,Teismo dokumenty Lietuvos
Metrikoje repertuaras®, Istorijos Saltiniy tyrimai, t. 2, sud. A. Dubonis, Vilnius, 2010, p. 109-124.

3 C. JI. Mrammukuii, Onucanue kuue u akmos Jlumoscxoti Mempuxu, Cauxr IetepOypr, 1887.

3#T. A. Tonanosa, ,,3a71auu U3y4YeHHsI HCTOPUH BEIMKOKHSDKECKON KaHuensipuu XKurumonra I Cra-
poro nepuozaa kaHuiaepcrsa O. M. TI'amronsna: (Ilo marepuanam kuur-xonuii Jlurosckoit Metpuky,
1522-1539 rr.)“, Bonpocel ucmopuoepaguu u ucmouHuKoseoeHus 000Kmsopbcko2o nepuooa, Mocksa,
1992, p. 5-27.

33B. C. MeHxuHCKHH, ,,JJOKyMEHTaIbHBIA cocTaB KHUT 3anuced JlutoBckoit Merpuku 3a 1522—
1552 rr., Lietuvos Metrika. 1988 mety tyrinéjimai, sud. E. Banionis, Z. Kiaupa, Vilnius, 1992, p. 46-70.
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suteik¢iy atzvilgiu, bet skaiCiuojant, deja, apsiribota tik uzraSymy knygomis. Tai
iSkreipia bendra kanceliarijos veiklos sri¢iy proporcijy vaizda vienos svarbiausiy —
teisminés — nenaudai®.

I. ,Keturios su puse” LDK kanceliarijos knygy rasys
(1522-1530): LM 11, LM 224, LM 12, LM 14 knygos
(LM 7 ir LM 15)

Istoriografijoje daug kalbéta apie LM 12-ojoje (1522-1529) ir LM 224-o0joje
(1522-1530) knygose matomg LDK kanclerio norg jei ne reformuoti, tai sutvarkyti
kanceliarijos darba’’: ,kancleriu tapus Albertui Gostautui, rastvedyba buvo paste-
bimai geriau sutvarkyta, pradétos rasyti ,,naujos* ir dar skirtingy raiSiy dokumenty
,»knygos . Prie jy taip pat reikia priskirti ir dvejais metais véliau, 1524 m., pradéta
LM 14-3ja (1524-1529) knyga®. Naujos tvarkos esmé suvokiama Sitaip: LM 12-0ji
ir LM 224-0ji knygos kopijos yra paprastos, vientisos sudéties. Jos buvo vientisos
chronologijos ir temos pozitriu, nesudarytos i keliy skirtingy rtisiy ar chronologijos
dokumenty jrasy grupiy, fragmenty ar misinio. I$ tiesy, palyginti su pries tai baigtomis
knygomis (ypa¢ LM 10 (1518-1523) ir LM 11 (1518-1523) knygomis ar chronolo-
giskai lygiagre¢ia 1506 m. pradéta LM 7 knyga), stebina minéty knygy jrasy vienoda
struktiira, kurig 1. Valikonyt¢ tiksliai apibtdino kaip ,,itineraring®. [rasai grupuojami
pagal valdovo buvimo vieta chronologikai. Sioms jrasy grupéms sukurtos daugmaz
vienody formuluoCiy specialios paantrastés, kurias galima aiSkiai priskirti origina-
lo, o ne knygos kopijos ypatybéms. Kai kuriose su visu vardu, pareigomis, tikslia
chronologija ir vieta fiksuotos tam tikro rastininko ,,reikaly* pradzios, bet dazniau
pasitenkina lakoniskais tik i§davimo vietos ar rastininko duomenimis. Svarbiausia,
neretai jos dubliuojasi LM 12-ojoje, LM 224-ojoje ir LM 14-o0joje knygose* ir net

3¢ Paminétinas ir A. Gostauto kanceliarijos LM 17-osios knygos apra§ymas, zr. B. C. MeHXHUHCKHI,
,.Kaura 3amuceit Metpuku Bennkoro kasbkecTBa JInToBckoro Ne 17 kak MCTOYHHK 1O COLMATBHO-IKOHO-
Mu4eckoii ucropuu benopycenu u Jluteer, Knuea 6 benopyccuu, coopHuk crareit, Munck, 1988, p. 89-98.

371. Valikonyte, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu®, p. 108-109.

388, Lazutka, 1. Valikonyté, J. Sinkeviéiute, ,,Jvadas®, Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy,
p- XVIL

¥ A. Tpywia, Kanysiaspuis Bsnikaea kusicmsa, p. 105.

40Visi pasikartojimai suzyméti, zr. L. Karalius, ,,Pratarmé, Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, p. 10—
18. Taip pat plg. su A. HruSos sudaryta lentele, kurioje pateiktas rastininky darbo grafikas pagal Sias paan-
trastes i§ LM 12, 224 ir 14 knygy (A. I'pyma, Kauysiiapuis Banikaea knacmea, p. 184—185).



LDK KANCELIARIJOS KNYGU RUSYS (1522-1540)

LM 7-ojoje knygoje, kur panaSios paantras¢iy formuluotés taip pat pasitaiko tarp
1522-1529 m. jrasy*!, o tai rodo vienalaikj LM 7-osios knygos dalies formavima — tik
jrista véliau, po 1539 m. Specifiniy jy ypatybiy, pavyzdZziui, kai paantrasté neatitin-
ka po to jrasyty dokumenty, ¢ia placiau nenagrinésime. LM 14-osios knygos jrasy
struktiira, kurig A. Hrusa lygina su vienintelés originalios LM 9-osios (1511-1518)
knygos strukttira*’, skiriasi nuo LM 12-osios ir LM 224-osios knygy tik tuo, kad
struktiiruota pagal LDK Zemés izdininko ir rastininko BohusSo Bohovitinavi¢iaus
(nr. 1-67), rastininky Kapocio Vasiljevi¢iaus (nr. 68—656) ir Ivano Hornostajaus
(nr. 657-927) produkcija | tris atskiras chronologiskai nuoseklias knygos dalis®.
Tai galime laikyti disciplinuoto rastvedybinio darbo pavyzdziu, nes i§ anksto ketinta
suformuoti tokiag knyga.

Aisku, knygy risiavimo klausimui svarbiau profiliavimas pagal dokumenty ar akty
rusi: Knygos, kuriose rasomos suteiktys ir patvirtinimai — LM 12-0ji knyga (B muix
KHU2AX NUULYMb C51 IUCMbL, OAHUHA KOPOJISL €20 MULOCIU U MeNCH NOMBbEEPIICeHbI ™),
Knygos, kuriose rasomi teismy rastai, — LM 224-0ji knyga (B muix kHueax nuuym
cs uemul cyoosvie®). Siy knygy pradziy autentiskos antraités aiskiai atskleidzia jy
formavimo principus.

Idomi I. Valikonytés pastaba dél dokumenty rGsiavimo lyginant LM 12 ir LM 224
knygas, priartéjanti prie adekvatesnés rastininky kategorijoms sampratos. Ji atkreipeé
démesj ] tg fakta, kad valdovo teismo sprendimo rastai (dekretai), sucm cyoosuuii,
jrasyti tik LM 224-ojoje knygoje, o didziuléje LM 12-ojoje jy néra*® (viena iSimtis
nr. 711). Nors §i pastaba i§ dalies yra verzimasis pro atviras duris, nes knyga jau
raStininky pavadinta knygomis, kur rasomi teismo rastai, bet ji i§ dalies sprendzia
,»akty jvairovés keliama problema. ,,Akty jvairové® — tai kitokio profilio dokumenty
jraSymas | tam tikrg knyga, kuriai Sie dokumentai lyg ir nepriklauso. LM 224-ojoje
knygoje jrasyti ne vien valdovo teismo spendimy rastai, kitaip feismy rastai (112
18 396 rusénisky, lotyniski — 129, i§ viso — 525). Taigi jraSyta tituliné dokumenty
risis sudaro tik 1/4 kity rusénisky rasty ri§iy — mandaty, suteikCiy ir patvirtinimy,
LDK izdo dokumenty. Minétos dokumenty riisys, iSskyrus izdui priskiriamus, kaip

4 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 238 (Krokuva, 1524 m. vasario mén. —), 248 (Krokuva, 1524 m.
gruodzio 1 d.), 252 (Krokuva, 1525 m. rugpjicio 24 d.), 287 (Vilnius, 1529 m. ——).

2 AW. Tpywia, Kanywiispuia Banikaza knuscmsa, p. 135.

#L. Karalius, ,,Pratarmé*, p. 10-18.

4 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12, p. 119.

* Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 252, 253.

41, Valikonyte, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu®, p. 108-109.
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zinome, sudaro LM 12-osios knygos pagrinda. IS visy Sios knygos 715 rusénisky
dokumenty tik 15 formuliaro dalyje, vadinamojoje naracijoje, teisinio pagrindi-
mo iSdéstyme, pradedami zodziu oscarosamu, o visi kiti pradedami 6umu wonom
(vonomwbumee). Tai liudija, jog rastininkai laikési taisyklés, kad knygoje raSomos
,,Jo mylistos karaliaus suteiktys ir patvirtinimai“. Minéta pastaba dél titulinés do-
kumenty rasies rodo, kad reikia kritiskai taikyti A. HruSos knygy rusiy nustatymui
1530—1540 m. laikotarpiu naudota procentinj dokumenty rasiy skai¢iavima. Sj kri-
terijy taiké knygoms, kurios neturéjo originalios antrastés. Nors jis pats nepasitilé
aiSkaus procentinio santykio, reikalingo tam tikros rtsies knygos pavadinimui®,
bet mazai suklysime jsivede ribinj <50 procenty skaiciy. Pateiktas LM 224-osios
knygos dokumenty rii§iy santykis, kai tituliné raSis teismy rastai sudaro tik 1/4
visy rusénisky rasty, ir paneigia tokio metodo pagristuma. IS to kilty visai pagrista
hipoteze, kad knygos rii§j lemia ne dokumenty raiSiy procentinis santykis, o vienos
kokios nors riisies buvimas tik vienoje knygoje i§ chronologiskai lygiagrec¢iy knygy.
Pakartosime, LM 12-ojoje ir LM 14-o0joje teismy rasty néra. Deja, jos taikymas
turi metodiniy kliauziy.

Reiksmingos pavadinimui dokumenty riiSies principg sunkiau pritaikyti kiek
primirStai LM 14-ajai knygai. Ji turi lygiai tokia pat kaip ir LM 12-0ji ir LM 224-0ji
knygos antraste — tai ,,knygos, kuriose raSomi skundy® (prasymy*) rastai* (B mwix
KHueax nuwym cs aucmol scaroonvi’'). A. HruSa apie $ig knyga raSo taip:

»XVI a. 3-iajame desimtmetyje j LM knygas pradéta intensyviau nuraSinéti teisminius
dokumentus, tokius kaip Lietuvos didziojo kunigaiks¢io nurodymai Pony tarybai ir
pareigiinams iSnagrinéti bylas bei priimti parengiamuosius sprendimus; nurodymai
besibylinéjancioms Salims dél paskirty teiséjy bei paskyrimo rastai patiems (parink-

tiems ar pasirinktiems) teiséjams; ,,rastai” [mandatai] — nurodymai, jpareigojantys

47 SkaiCiuota pagal dalykine rusénisky dokumenty rodykle, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12,
p- 671 (orcanosamu), 711 (voromvdOumbe).

8 A. Tpyma, Kanyvuisipwisi Bsinikaea knusicmesa, p. 106.

4 Skundy rasty lietuvisSkas terminas yra darbinis ir grindziamas PLS Zodyne pateiktomis reiks-
mémis, platesnémis nei dabartinés lietuviy kalbos Zodzio skundas: sicanoeamu — conqueror — kaltinti,
pateikti ieskinj, skystis ir ocanoba — negotium, propositio, querela — ieskinys, kaltinimas, skundas 7r.
Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja lenky kalbomis, t. 2, d. 1, Vilnius,
1991, p. 354.

S*Tai E. Banionio vertimas, Zr. E. Banionis, ,,Lietuvos Metrikos knygos: savoka, terminas, definici-
ja“, Lietuvos istorijos metrastis. 1988 metai, Vilnius, 1989, p. 140.

St Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, p. 77.
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atsakovus vykdyti priimtus teismo sprendimus; rastai laidai, garantiniai (laidavimo)

ir draudZiamieji valdovo ra$tai (sapyuneiu aucmer) ir t. t.*?

Sios i§vardytos valdovo i§duoty dokumenty risys sudaro LM 14-osios knygos
pagrindg (pagal iSskirtiniy rasims orcarogamu (dicanoba) ir bums wonomsv (voromobumee),
npocumu formuliy santykj*®), Salia dar nepaminéty suteikéiy, privilegijy, patvirtinimy,
uzfiksuoty daugiausia LM 12-ojoje knygoje ir maziau LM 224-ojoje. Tad joje néra né
vieno rusénisko valdovo feismo rasto (evipok, dexpem, aucm cyooswiu), iSskyrus du
kanceliarijos gautus (ne iSduotus) jdomius Vilniaus vaivados ir kanclerio A. Gostauto
teismo sprendimy rastus®. Ta¢iau LM 224-ojoje knygoje taip pat gausu vadinamyjy
skundy rasty, kitaip sakant, LM 14-0ji knyga neturéjo monopoliniy teisiy j teismo
dokumenty rusj. Skundy rastai $iai knygai neturi tokios reikSmés, kokig turi teismo
sprendimo rastai, kitaip feismo rastai, LM 224-ajai knygai palyginti su LM 12-3ja ir
LM 14-3ja knygomis. Matyti LM 224-osios ir LM 14-osios knygy sgsajos — jos turi
labai aiSkig galiojimo sritj — tai teisingumo vykdymas, vienas svarbiausiy valdovo,
Lietuvos didZiojo kunigaik$¢io prerogatyvy®. Savo ruoztu suteikciy ir patvirtinimy
knygos, LM 12-0ji knyga, yra valdovo malonés israiSkos knyga.

LM 224-0joje knygoje empiriskai pagrindziama knygos antrastés termino teismo
rastas tiesioginé sgsaja su jraSytais valdovo teismo sprendimo rastais, o LM 14-osios
knygos atveju vadinamieji skundy rasStai (mandatai) néra tokie aiskis, nes LDK
kanceliarijoje buvo tik Sio termino funkcijos uZzuomazgos. ISskyrus LM 14-osios
knygos antraste, Sis terminas daugiau nevartotas pavadinant knygg ar apibendrinant

52 A. W. Tpytua, Kanywiaspois Banikaea kusicmea, p. 105-106. LM 14-osios knygos klasifikacija buvo
problemiska, plg. su G. Choroskevi¢ teiginiu: ,,Treiajame deSimtmetyje, tiesiogiai dalyvaujant zemés
izdininkui ir rastininkui Bohu$ui Bohovitinaviciui, buvo sudaryta dabartiné Centrinio valstybinio senyjy
akty archyvo Lietuvos Metrikos uzraSymy knyga nr. 14, kurioje daug inventoriy, tuo ji skiriasi nuo kity,
su ja i§ dalies vienalaikiy Lietuvos Metrikos knygy Nr. 12 ir Nr. 15 zr. A. JI. XoporukeBud, ,,JIuToBckas
Mertpuka, coctaB u mytu ¢opmupoBanus, Hccireoosanua no ucmopuu Jlumosckoti Mempuku, T. 1,
Mockaa, 1989, p. 18-19.

3 I8vados padarytos remiantis ruséniSky dokumenty dalykine rodykle, Zr. Lietuvos Metrika. Knyga
Nr. 14, p. 507-596.

4 Ten pat, nr. 64, 65.

557r. J. Machovenko, Teisingumo vykdymas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje. Diskusiniai klau-
simai, Vilnius, 2007. Bitina atkreipti démesj, kad savoka ,teisingumo vykdymas® turi biiti suprantama
daug placiau, nei tai daro Jevgenij Machovenko. Teisingumo vykdymas — tai valdovo valdzios vykdy-
mas par exellence, zr. A. M. Hespanha, ,,Paradigmes de légitimation, aires de gouvernement, traitement
administratif et agents de I’administration®, Les figures de |’ administrateur. Institution, réseaux, pouvoirs
en Espagne, en France et au Portugal 16°—19° siécle, sous la directions de R. Descimon, J.-F. Schaub,
B. Vincent, Paris, 1997, p. 19-28.
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dokumenty rtsj, o kiti duomenys i§ LDK rastvedybos tokie skurdiis, kad net apibrézti
konkre€iau néra kuo. Vienintelis artimas pavartojimas yra uzfiksuotas LM 11-ojoje
knygoje, ir tai labai konkreCia skundo, skundo rasto (nucm ocanodomvui) reikSme,
valdovo kanceliarijos iSduotame raSte apie ieskovo pateiktus ieSkinius atsakovui
(ikiteisminis), kuris prieSinamas galutiniam teismo sprendimo rasStui, teismo rastui
(ruem cyooewiii)*®. Todél reikéty svarstyti klausima, kad kurdami LM 14-3j3 knyga
raStininkai turéjo susidurti su didziule skundy rasty atrinkimo problema. Arba, pa-
brézus rastininky praktiky savybes, galima eiti paprastesniu keliu. Suteikties termino
skirtis nuo teismo rasto tokios problemos nekélé. Todél galima sakyti, kad rastininkai
skundy rasto knygos kategorija sukiiré dokumentams, nepatekusiems | aiSkesnius
formavimo principus turincias LM 12-3ja ir LM 224-3j3 knygas ir, svarbiausia,
jos profilio nejmanoma suprasti be $iy knygy darybos konteksto. Vis délto kazkaip
sunku suvokti fakta, kad sagvokos gali padaryti tokius Suolius LDK kanceliarijoje, i$
vienetiniy skundy iSkart pakilti j knygos pavadinimg. Valdovo rastai, iSduoti iesko-
vy ieskiniy, skundy, kaltinimy pagrindu, — LM 14-3ja knyga sudariusiy rastininky
»archyviné® mintis.

Tokj skundy rasty LM 14-osios knygos sudarymo principy neatitikimg galima
paaiskinti tuo, kad §i knygos rusis buvo kanceliariné naujové. Nei iki tol, nei po to
atskiry skundy rasty knygy neformuota LDK kanceliarijoje, kitaip nei vadinamyjy
teismy byly knygy, turint omenyje pirmaja LM 222-3ja (1506—1522) knyga.

1522-1530 m. laikotarpio pasiuntinybiy dokumentai sudaro didele LM 7-osios
knygos dalj. Ka tik aptartose trijose knygose nebuvo né vieno pasiuntinybiy reikalams
priskiriamo dokumento, pasiuntinybiy dokumenty nuorasai ir rejestrai turéjo buti kaupti
atskirai ir sudaré pagal E. Banionio klasifikacija ,,7 pasiuntinybiy knyga“, iSsaugota
LM 7-o0joje knygoje kopijoje*’. Rastas 1623 m. originaliy LDK kanceliarijos knygy
saraSas rodo, kad §ig knyga kopija ir panasios sandaros (sudétinés) LM 15-3ja knyga
galima be didesniy problemy laikyti esant originalios jristos knygos struktiiros®. Gaila,
kad dél LM 7-osios knygos originalo vélesnio suformavimo (po 1539 m.) néra labai
aiskios pasiuntinybiy medziagos chronologinés ribos, todél dél jos sudétinio pobiidzio
sunkiau spresti originalios pasiuntinybiy dokumenty saugojimo formos 1522—1530 m.
laikotarpiu klausima. Jau minéta, kad Sios knygos raStininky jrasy serijy antraStése
atsispindi bendra formuluociy tradicija, budinga ir kitoms trims knygoms (LM 12,

56 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 11, nr. 138 (1522 m. lapkri¢io 29 d.).
STE. Banionis, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés, p. 157-160.
8D. Antanaviéius, op. cit., p. 168—169.
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LM 224, LM 14), suformuotoms (jriStoms) anks¢iau po 1529-1530 m., o tai rodo,
kad kaip sasiuvinis (knyga) tam tikrus kontiirus jgavo irgi panaSiu laiku. Taciau
svarbiausias poZymis, matomas visy pirma lyginant su LM 224-3ja, LM 12-gja ir
LM 14-gja knygomis, yra tai, kad pasiuntinybiy dokumentai uzfiksuoti tik LM 7-o0jo-
je knygoje. Taigi Sie dokumentai turi panasig iSskirting reikSme kaip LM 224-ajai
knygai — teismo rastai. Tai jau rodo, kad LDK kanceliarijoje buvo mintis sukurti
vadinamaja pasiuntinybiy knyga.

Taigi 1522—1530 m. laikotarpiu turime keturiy riiSiy knygas ir LDK kanceliarijos
dokumentikos atrankg (rii§iavima) atsizvelgiant | jas visas. Suteikciy ir patvirtinimy
knygos (LM 12 knyga), teismy rasty (LM 224 knyga), skundy rasty (LM 14 kny-
ga), pasiuntinybiy sasiuvinis-knyga (LM 7 knygoje). Valdovo rastininkas dokumenty
jraSymui rinkosi vieng i$ keturiy labai konkreéiy ,,stal¢iuky“ pagal rastvedybos
tradicijas ir pagal aplinkybes.

A. Gostauto kanceliarijos reformos ir teismy byly knygu
testinumo problema 1522-1530 m.

LM 14-0ji knyga — tai savotiska kanceliariné inovacija be testinumo, vienkar-
tiné LDK kanceliarijos akcija, nulemta kazkokiy tuo laiku susiklos¢iusiy istoriniy
aplinkybiy. Apie priezastis kol kas sunku ka nors konkretaus pasakyti. Bet tam tikra
viena bendra principa ar mintj, biidingg visoms trims — LM 12, LM 224 ir LM 14 —
knygoms, galima rasti, o tai galéty padéti i§ dalies paaiskinti ir LM 14-osios knygos
kilme¢ bei knygy risiavimo inovacijas.

Pradéti nuosekliau registruoti LDK kanceliarijos i§duodami rastai. Zodi ,,nuosek-
liau“ ¢ia vartojame neatsitiktinai. Empiriskai pagrindziamas faktas, kad kanceliarijos
registrai neregistravo visy iSduoty rasty, juose buvo saugoma tik dalis produkcijos.
Procentinei teiginio ,,nuosekliau® iSraiskai kol kas dar néra tinkamy diplomatikos
instrumenty, kanceliarijos produkcijos matavimy, todél juos palickame ateiciai. Jei
ziurésime diplomatikos pozitiriu, LM 14-0joje knygoje uzfiksuotos dokumenty riiSys
(jvairtis mandatai, suteiktys, patvirtinimai) kanceliarijoje buvo zinomos ir funkcionavo
ir iki Sios knygos, ir po jos. Nauja yra tai, kad Siuo kartu (1524—1529 m. laikotarpiu)
daug nuosekliau ir iSsamiau jie suregistruoti, specialiai sugrupuoti ir i$ jy suformuota
atskira knyga (salyginis archyvinis vienetas) Salia minéty kanceliarijos knygy. Labai
norétysi Siuo atveju pritaikyti placiai diplomatikoje taikoma ,,laikiny‘“ rasty (pirmiausia
popieriniy) ir ,,amziny“ privilegijy (pirmiausia pergamentiniy) skirtj ir teigti, kad nuo
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1524 m. pradéta nuosekliau registruoti laiking teising reikSme turincius raStus. Taciau
tai daryti ankstoka be detalios skundy rasty kategorijos diplomatine ir archyvistine
prasmémis analizés. Cia dera atkreipti démesj j tokiy laikiny (teismui pasibaigus, jie
praranda reikSme) parengiamyjy teismo procesui dokumenty kaip Saukimy (noszeg)*
sporadiskus uzregistravimus trumpy zZinu¢iy forma: gavéjas ir adresatas, raStininkas.
Jie fiksuoti tik rastininko K. Vasiljevi¢iaus LM 14-osios knygos dalyje 1524 m.%
Tokia jrasy forma tik registravo rasto iSdavimo fakta, teismo procesui toks registra-
vimas be datos visai nebuvo reikSmingas (Saukimo pirmumas buvo nustatomas pagal
i8davimo datg®'). O $tai skundy rasty knygos formavimo (registravimo) pozitiriu ¢ia
galime jzvelgti rastvedybos praktiky formavimosi procesa, paties rastininko dvejo-
nes, ar verta Saukimus registruoti, iSsaugoti atminciai. Juk jy formuliaro pagrindas
buvo skundas (scanoba). Buvo visi teisiniai pagrindai vadinti juos skundy rastais.

Démes;j taip pat patraukia specifiniai tiriamuoju 1524—1530 m. laikotarpiu pada-
ryti jrasai knygose bei kardinaliai pasikeites valdovo teismo dokumenty registravimo
akcentas, kurio niekas kol kas nepastebéjo.

Publikuojant LM 14-3j3 knyga susidurta su jdomia Sios knygos kopijos specifika,
dél kurios teko pasitelkti jraso termina, jprastesnj Lenkijos istoriografijai®®. Sj terming
Lietuvos Metrikai pritaiké Krzysztofas Pietkiewiczius klasifikuodamas Aleksandro
Jogailai¢io (1492-1506) laiky kanceliarijos knygy turinj. Jam buvo svarbu, kad
jrasas yra platesné sgvoka uz nuoraso (kopijos) ir kanceliarijoje iSduoto dokumen-
to savokas, nors, kaip jis pazymi, dauguma jrasy yra kaip tik tokie®. LM 14-ojoje
knygoje pasitaiko atvejy, kai dviem jrasSais buvo registruota 11 iSduoty rasty smarkiai
sutrumpintu turiniu (plg. lanu éoesodunou sice aucmv 0o nana Muxauna FOpesuua
3enosvesuua 0 Makogyio Jico peub, ad no MOMY HCb NUCAHBL 00 He20, 00 MbIX HAHOS,
ir t. t.), o jrasg uzbaigé toks daugiareikSmis rastininko prierasas: B kooxcwv0oms aucme
mas dama, 6o ecux — pyka nawa Konvmesa. Kity prierasy forma dazniausiai buvo
tokia: ,kitai (teismo) Saliai kitas (toks pats rastas)” (npomuser 0o moeo) iSduotas.
Labai daznai jraSoma smarkiai sutrumpintu rasty formuliaru, be jokios koroboracijos,

1. Valikonyté, ,, Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p. 119-122.

 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 88-89, 134139, 164, 247, 274, 277.

®'T. Valikonyté, ,, Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p. 121.

62 Apie Lenkijos Karalystés Karaliskosios Metrikos ir Mazovijos Metrikos jrasy specifika zr. S. Ketr-
zynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow srednich,Warszawa, 1934, p. 423 ir toliau; A. Wolff,
Metryka mazowiecka. Uktad pierwotny. Sposob rejestracji, Warszawa, 1929, p. 94—128.

K. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo Litewskie pod rzqgdami Aleksandra Jagielloviczyka (1492—1506),
Poznan, 1995, p. 36.
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iSdavimo datos ir vietos: gavéjas, kam adresuotas, sutrumpintas turinys ir bitinai
raStininko paraSo imitacija: Emy e aucms 00 nana cmapocmel Oepecmeuckozo o
oonew. Abul 3annamun. Konom, nucap®. Beje, ekonomijai turéjo biti svarbus doku-
menty jrasy grupavimas pagal gavéja, daugiausia po du, maziau po tris, po keturis,
po penkis, po SeSis, po astuonis, po devynis, po dvylika. Ypa¢ pasizyméjo Bresto
zydas Michaelis Jezofovicius: yra jo Sesiy, astuoniy, trylikos ir aStuoniolikos rasty
irasy serijos. Tokia rasty registravimo forma panasi | Vakary Europos kanceliarijose
taikytg registravimo taupymo biida, kai to paties turinio rastus gaudavo skirtingi
gavéjai: ille, tali, tali, tali; similiter arba item, tali; in eundem modum, tali; similis
littera missa fuit tali ir t. t.% Ir svarbiausia, tokia jraSy grupé sumavo jvairiu laiku
tam paciam asmeniui iSduotus rastus. Btina pabrézti, kad tokia rastvedybiné prak-
tika buvo biidinga vieng didziausiy kruviy LDK kanceliarijoje turéjusio rastininko
K. Vasiljevic¢iaus daugumai jrasy nuo jraso nr. 68 (1524 m. sausio mén.) iki jraso
nr. 623 (1527 m. gruodzio mén.). Dauguma to paties rastininko sudaryty vélesniy rasty
nuora$y j knygas jraSomi beveik pilno formuliaro ir su datomis (iki nr. 656, 1529 m.
birzelio mén.). Sio rastininko dalj LM 14-ojoje knygoje sudaro jrasai nr. 68—656 i$
visy 927 jraSy. Priminsime, B. Bohovitinavi¢iaus jrasai — nr. 1-67, I. Hornostajaus
jrasai — nr. 657-927%. Apskritai jvertinus visg Sig knyga, faktinis skirtumas tarp
jrasy skaiCiaus 927 ir i§ viso uzregistruoty kanceliarijoje iSduoty mazdaug 978 rasty
néra jau toks didelis®’, ta¢iau noras nuosekliau registruoti i§duodamus rastus yra.
LM 12-o0joje knygoje rusénisky dokumenty atveju tokiy taupymo pavyzdziy
kaip LM 14-ojoje knygoje nepasitaike, jie jraSyti iSsaugant visas formuliaro dalis
in extenso. Galbut taip buvo todél, kad suteikCiy, privilegijy ir patvirtinimy teisinis
statusas buvo kitoks nei skundy rasty ir jie nebuvo siuntinéjami jvairiems adresatams
kaip mandatai. LM 224-0joje knygoje retsykiais yra prierasy, kad gavéjui iSduotas to
paties turinio raStas adresuotas dar kitiems asmenims npomuseen muvim o obviuaem
0o ecux nanos®®. Keliais atvejais tiesiog papras¢iausiai nurasyti istisai to paties turinio
dokumentai, tik su skirtingais adresatais ir datomis®. Kaip minéta, LM 224-ojoje

% Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 248.

% A. de Boiiard, Manuel de diplomatique frangaise et pontificale, t. 1: Diplomatique générale, Paris
1929, p. 206-207.

L. Karalius, ,,Pratarmé*, p. 8-10.

" Ten pat.

8 Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 202.

LM 224-os knygos publikacijoje §ie atvejai gerai matyti, nes vieno dokumento skirtingi nuorasai
publikuoti ne istisai, bet suzymint skirtybes prie pirmojo nuoraso, o paskesni nuorasai nebepublikuojami,
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knygoje biita daug mandaty, o jie neretai galéjo buiti vienodo turinio ir skirti jvai-
riems adresatams, pavyzdziui, norint informuoti besibylinéjancias Salis dél to paties
nutarimo. Stebina tai, kad tokiais atvejais placiau netaikyta LM 14-osios knygos
ekonomijos praktika. Ir apskritai tai susij¢ tik su vieno rastininko K. VasiljeviCiaus
darbu chronologiskai apibréztu laiku (1524-1527) ir tik LM 14-ojoje knygoje. Kiti
to paties rastininko sudaryti rastai LM 12-ojoje ir LM 224-o0joje knygose jrasyti
paklustant jau ty knygy bendrai chronologinei jrasSy darymo tvarkai tarp kity rasti-
ninky rasty nuorasy. Dar kartg istorikas priverstas konstatuoti fakta, kad kanceliarijos
knygose vienu metu buvo kelios rasty nura§ymo ir registravimo formos.

Bendrai nuoseklesnio iSduodamy rasty registravimo tezei nepriestarauja vadinamy-
ju teismo byly knygy serijos naujovés 1522—1530 m. laikotarpiu. LM 224 knyga yra
tokia pati kanceliariné naujové kaip ir aptarta LM 14 knyga. LM 224-o0joje knygoje
uzfiksuotas kardinaliai pasikeites valdovo teismo akty registravimas palyginti su pries
tai baigta suformuoti LM 222-3ja (1506—1522) knyga, ,.teismo rasty, taip pat teismy
atminciai, kity reikaly knygomis®“: aucmul cyoogvie u meoic npo namsame cyovl, u
unwwie dena’. | tai niekas iki §iol nekreipé démesio, nors tai kelia rimty abejoniy
dél vadinamosios teismy byly knygy serijos testinumo. Be to, tai turi reikSme ir
visy valdovo teismo institucijos dokumenty raidos analizei. LM 224-ojoje knygoje,
kitaip nei LM 222-ojoje, néra jokiy atminimui, na namame, skirty jrasy. Nei byly
protokoly, cupaswi, nei specifiniy teismo poreikius atitinkanéiy jrasy atminciai apie
bylos atidéjima, sumumayus, ar teismo laiko paskyrimy, nei pasirengtiniy, cmanve,
nunbrocme (su viena iSimtimi’"), nei pareiSkimy—pripazinimy, cosnanve, skundy,
arcanobwl, nei kity parengiamyjy teismo procesui reikalingy dokumenty ar jrasy.
Jokiy patj teismo procesg atspindinciy zinuciy. Irasyti tik LDK kanceliarijos iSduoti
raStai. Tokia kardinali permaina teismo byly knygy serijoje labai gerai patvirtina
bendra 1522—-1529 m. kanceliarijos rastvedybos, LM 224-osios, LM 12-osios ir
LM 14-osios knygy formavimo reformos esme — nuosekliau registruoti valdovo var-
du i8duodamus rastus.

zr. Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 358=367=370 (publikacijoje suzymétos teksty skir-
tybés pastabose prie nr. 358); nr. 364=378 (publikacijoje suzymétos teksty skirtybés pastabose prie
nr. 364). Taip pat plg., ten pat, nr. 517=518.

0 Jlumosckas Mempuxka, 1. 1, (Pycckas ucmopuueckas 6ubnuomexa, t. 20). IerepOypr, 1903,
stp. 523. Panasi antrasté taip pat yra LM 8-os knygos jrasy serijos 15061508 m. (nr. 389-416), i§ da-
lies dubliuojancios LM 222-osios knygos aktus: ,,JIet(a) 1506, maauk(t) 10. TyTs mumryTs c(s1) IUCTHI
CyZIOBBIE U TEX Npo mamat, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 8 (1499-1514). Uzrasymy knyga 8, par.
A. Baliulis, R. Firkovi¢ius, D. Antanavicius, Vilnius, 1995, p. 292.

" Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 242.
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I Sios reformos konteksta neblogai jsikomponuoja nuoseklesnis lotynisky val-
dovo dokumenty registravimas. LM 12-ojoje knygoje isliko labai aiskios struktiiros,
chronologiskai nuoseklus (1523-1529), kompaktiskas lotynisky dokumenty sgsiuvinis,
turintis specialig originalig antraSt¢, kad §io sgsiuvinio ,,autorius® yra Vilniaus vai-
vados ir kanclerio A. Gostauto rastininkas Martynas Turas™. Sis sasiuvinis sudaro
paskuting LM 12-osios knygos dalj”®. LM 224-ojoje knygoje lotynisky dokumenty
irasai neturi aiSkiau iSskirtos serijos, jrasyti prisilaikant knygos bendros chronologinés
jraSomy dokumenty sekos. Tai originalios knygos formavimo ypatybé¢, nes isliko ais-
kios uZuominos specifinéje paantrastéje: ,.tai ruséniski rastai®, Tote sucmor pyccrkue™,
taip atskiriant nuo prie$ tai jrasyty lotynisky dokumenty. LM 14-ojoje knygoje lo-
tyniSky dokumenty jraSymas irgi turi savo specifika. Lyg jie buty buve jrasyti j jau
suformuotg minéty trijy rastininky iSduoty rusénisky dokumenty knyga — j likusias
tuscias neprirasytas rankrascio vietas, — turime omenyje originalg, ne kopija. Lotynis-
ky dokumenty nedaug, visi jie jrasyti aiskiai atskirty jrasy serijy pabaigose, neretai
pries pat kita valdovo dokumenty i§davimo vietove Zymincia ruséniska paantraste. Jy
chronologija neatitinka ty dokumenty jrasy serijy sekos, bet atitinka bendra knygos
chronologija (1524—-1529). Daugiausia prirasyta knygos B. Bohovitinaviciaus daly-
je”, trys prie 1. Hornostajaus’. B. Bohovitinovi¢iaus dalies pabaigoje Salia lotynisky
dokumenty jrasyti vieninteliai kanceliarijos gauti (ne iSduoti) dokumentai, du yra
A. Gostauto teismo sprendimy ra$tai, du susij¢ su valdovo misSky eksploatavimu.
Trys knygos, trys lotynisky dokumenty registravimo knygose rastvedybiniai stiliai!
Sunku pasakyti, ar, kaip ir LM 12-ojoje, LM 224-ojoje ir LM 14-ojoje knygose,
iraSyma kontroliavo M. Turas. LM 12-ojoje ir LM 224-0joje prie lotynisky privilegijy
iraSy kartais papildomai priraSoma apie jy atidavima ar neatidavima ] kanceliarija,
o tai rodo kanclerio tarno M. Turo interesg saugoti savo pono pajamas’. Kazkas

2 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12, nr. 550: ,,Sequuntur insertiones commissionum et omnium privi-
legiorum hic continentium cancellariae totius Magni Ducatus Lithuaniae per manus domini Thur notarii,
olim scribae magnifici domini Alberti Gastult, palatini Vilnensis et cancellarii eiusdem Magni Ducatus
Lithuanae, inscriptorum anno Domini M°D°XX° tertio.

" Ten pat, nr. 714-777.

" Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, p. 153.

7S Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 26, 44, 45, 46,47, 52, 53, 56, 60, 61, 62, 63.

6 Ten pat, nr. 792, 813, 916.

"7 Ten pat, nr. 64, 65, 66, 67.

78 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12, nr. 739: ,,Hoc ipsum privilegium superius contentum per reveren-
dissimum episcopum Camenecensem Myedzyleski est receptum sine expeditione de cancelaria®“; ten pat,
nr. 760, 761, 762: ,,Istud privilegium ducis Vyesgal ad se recepit et nil ab illo ad cancellariam solvit et ad
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prizitr¢jo ir rusénisky privilegijy i8davimg. Prie vienos privilegijos iSliko prierasas
apie turbiit kanclerio (ne valdovo) nurodyma iSduoti dokumentg be uzmokescio: Tom
JIUCMB NAHB, €20 MUAOCMb, Kazan dapom eévidams’. Hipotetiskai galima teigti, kad
kanceliarijos knygos galéjo padéti kontroliuoti dokumenty judéjimg kanceliarijoje.
Vienas i$ reformos nuosekliau registruoti dokumenty iSdavima motyvy?

,Tikryju” valdovo teismo byly sasiuviniai
(pusé knyguy rusies)

Kalbéti apie LM 15-3j3 knyga kopija (1528-1538) kaip viena originalia jriSta
knyga sudétinga, nes néra visg ja susiejancio principo (antrastés, turinio ar jra-
Sy formos), vienos minties suformuoti tokiag knyga. TaCiau dokumenty nuorasy,
sasiuviniy ,,mechanisko sumetimo* jspiidis neturéty trukdyti istorikui matyti jg
kaip atskirag vienetg. Siuo atzvilgiu aiskiai matyti kitokia jos archyviné kilmé ir
chronologija, nei jau aptarty LM 12-osios, LM 14-osios ir LM 224-osios knygy,
ir neatsiejamai susijusi su tokio pat sudétingumo LM 7-osios knygos kopijos ori-
ginalo suformavimu. LM 15 knyga sudaryta i§ keliy atskiry, ne taip jau lengvai
atskiriamy dokumenty pluosty bei pavieniy jvairiy dokumenty — nuo suteikciy,
patvirtinimy iki teismo sprendimo protokoly, ,,jrasy valdovui, valdovo teismui
atminti, teismo sprendimo rasty bei LDK pasiuntinybiy reikaly medziagos, izdo
dokumenty, inventoriy ir t. t.% Dalis Sios knygos chronologinés jrasy netvarkos
galéjo rastis dél originalo fizinés biklés, nes net 36 lapai buvo iskrite, nesilaiké
knygoje, buvo ,,aptriinij¢* (nie cale sq)®', bet tai né kiek nepadeda nustatyti nei
dél to kilusios galimos netvarkos, nei kurioje knygos kopijos vietoje yra originalo
neatitikimy. Be jo, prazuvusio kartu su kitomis originaliomis LM knygomis, tolesni
Sio klausimo svarstymai néra produktyvis.

Knygy rtsiavimo poziiiriu verta démesio kompaktiska, Artiro Dubonio zodziais
tariant, ,,Kopocio ir I. Hornostajaus knyga®. Ja sudaro LM 15-osios knygos irasai

cancellariam nihil solvit.“ Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 236: ,,A isto privilegio Adae
accepit tres sexagenas®; ten pat, nr. 233: , Istas literas dominus Nicolaus Vyzgal ad se recepit.*

" Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 233.

80 Plagiau zr. A. Dubonis, ,,Pratarmé®, p. 7-9.

81D. Antanaviéius, op. cit., p. 168: ,,Metryka spraw sadowych, uchwaly ziemskie, poselstwa rézne
i niektore daniny od roku 1528 do roku 1534, w koto ognita, najduje si¢ kart wypadtych, ktore si¢ nie
dzierza i nie cale sa, tak ze zlozy¢ trudno, 36.“
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nr. 1-90 (1528 m. balandZio 12 d.*>-1529 m. spalio 31 d.)¥. Aiskiai matyti jos
sasaja su LM 224 knyga, tiksliau sakant, su Vilniuje minéty rastininky iSduotais
jos dokumentais. Vilnietiskos rastininky darby pradzios paantra$tés isliko ne tik
LM 224-o0joje knygoje, bet taip pat LM 12-ojoje ir LM 14-0joje knygose®. Glau-
dzig sasajg butent su LM 224 knyga, teismo rasty knygomis, jrodo sutampanciy
(besidubliuojanciy) dokumenty nuorasy gausa (40 jrasy) bei aiSkus profilis — teis-
mo sprendimo rastai, byly protokolai, teisminio proceso reikaly jrasai atminciai.
Jrasyta keletas su 1528 m. Vilniaus seimu susijusiy dokumenty, jie net turéjo
specialig paantraste. Minéta sgsaja kelia interpretavimo problemy. ISkelta hipotezé,
kad tokj vilnietiSky dokumenty serijy susipynima lémé juodrascio (LM 15 knyga)
ir §varra§éio (LM 224 knyga) santykis®, kartu aktualizuojantis dar K. Pietkie-
wicziaus mintis dél kanceliarijos rastvedybos darbo organizacijos, kad pirmiau
buvo rastininky rejestrai, atskiri raStininky ,,nuoraSy sgsiuviniai* tapatinami su
nuoseklesnémis jrasy serijomis, i$ kuriy perrasant ir buvo formuojamos tvarkingos
knygos®. I§ tiesy LM 15-0joje knygoje teismo sprendimo rastai, turintys analogus
LM 224-ojoje knygoje, daznai neturi koroboraciniy, datavimo formuliaro daliy,
zinu¢iy apie rastininko ir valdovo parasus, kaip pasakyty A. Dubonis — jie yra
,»be gimimo metriky“®’.

Mums yra svarbesnis kitas §io sasiuvinio aspektas. Cia yra jradyti teismy jrasai
atmincCiai ir byly protokolai, ko visai néra LM 224-ojoje knygoje to laikotarpio
Vilniaus dokumenty jraSy serijoje. LM 15-osios knygos dokumenty fone galima
buty svarstyti apie rastininky vykdyta atrankg sudarant Svaria LM 224-3j3 knyga,
kai nuogalyje buvo palikti visi teismy jrasai atmingiai. Siuo atveju galima prisiminti
N. Berezkovo ,,teismy reikaly™ knygy apibudinime akcentuota konkrecig skirtj tarp
bylos protokolo, cnpasa, évipok, jraso atminciai formos ir iSduoto teismo rasto, iucm
cyooswitl, jraso. 1. Valikonyté kritikavo N. Berezkovo griezta feismo rasty ir jrasy
atminciai kategorijy skyrima®, nes kaip teisingai ji pazyméjo, ir teismo rastai buvo

82 Tai pirmojo jraso nustatyta data pagal jame uzfiksuota teismo laiko terminag, zr. Lietuvos Metrika.
Knyga Nr. 15, nr. 1.

 A. Dubonis, ,,Pratarmé*, p. 7.

81 Karalius, ,,Pratarmé®, p. 16, 18.

1. Valikonyté, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu®, p. 107-108.

86 K. Pietkiewicz, ,,Ksigga 9 wpisow (3ammceii) Metryki Litewskiej, uktad i zawartos¢, oraz jej kon-
tynuacja do roku 1518 z archiwum Radziwittowskiego®, Lietuvos Metrika. 1991—1996 mety tyrinéjimai,
sud. Z. Kiaupa, A. Urbanavicius, Vilnius, 1998, p. 17-21.

87 A. Dubonis, ,,Pratarmé®, p. 7.

8H. T. Bepexkos, op. cit.,p. 110.
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jrasomi ] knygas atminciai®. Vis délto, kaip matyti pagal ,,Kapocio — I. Hornostajaus
knygos* LM 15-o0joje knygoje ir feismy rasty knygy LM 224-ojoje knygoje santyk],
N. Berezkovas pasirodé visai teisus: LDK kanceliarijos rastininkai operavo teismo
rasty ir teismy atminciai (npo namsmu cyowl) jrasy skirtimi ir gal¢jo nuosekliai jos
laikytis. Nereikia Sios skirties apibendrinti visy kanceliarijos knygy atzvilgiu — tai
bty klaida. Ir reikia jvertinti svarby niuansg, kad negalima tiesmukai pirmosios
teismy byly knygos LM 222 (1506-1522) antraste ,, teismo rasty, taip pat teismy
atminciai, kity reikaly knygos“ taip suskaidyti: teismo rasty (LM 224 knyga), taip
pat teismy atminciai, kity reikaly (,,Kapoc¢io — I. Hornostajaus knyga“ LM 15-ojoje
knygoje) knygos®. , Kapoc¢io — I. Hornostajaus knygoje yra ir teismy rastai, ir teis-
mai atminciai, LM 224-ojoje knygoje yra teismy rastai, bet néra teismy atminciai
ir galbat kity reikaly. Siuo atveju israiska kiti reikalai reikty suvokti ,netikslia“
reikSme — ,,ir visa kita“.

I. Valikonytés teigimu, ,,Kapocio — I. Hornostajaus knygoje* isliko vienintelis
LDK kanceliarijos knygy tvarkymo atvejis, kai bylos protokolas (teismas atminciai)
turi teismo raSto forma, iSsaugota LM 224-ojoje knygoje’!. IS tiesy tokiy atvejy yra
daugiau, bet jie vis tiek daro daugiau iSimties i taisyklés jspiidj®’. 1. Valikonytés
nuomone, tas vienintelis atvejis tik patvirtina N. Berezkovo suformuluota taisykle,
kad ,kai teismy reikaly knygose yra jraSas, skirtas atminimui, tos pacios bylos
raSto joje néra, ir atvirk$Ciai: kai jraSytas feismo rastas, tai néra jraso atminimui‘,
ir paaiskino, jog Siuo atveju ,.knygoje viena pakeicia kita“*. Kaip Siuo atveju taip
disciplinuotai sugebéta kontroliuoti, kad LDK kanceliarijos knygose nesidubliuoty
informacija, mums mjslé, turint omenyje masinj skirtingy vieno dokumento nuorasy
fenomeng vienoje arba skirtingose knygose®, todél j Sios taisyklés pagrindima nesi-
gilinsime, galbiit buvo reikSmingas iSorinis faktorius, toks kaip finansinis aspektas,
suformuluotas I. Valikonytés®, o ne vidinis rastvedybinis kanceliarijos faktorius, kuris

81, Valikonyté, ,, Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p.115.

P Jlumosckast Mempuxka, T 1., stp. 523.

' 1. Valikonyte, ,,Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje, p. 116. Plg. Lietuvos Metrika (1522—
1530). 4-oji Teismy, nr. 328; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 51.

%2 LM 227-o0je knygoje jraSyti bylos protokolai po tam tikro laiko tapdavo teismo rastais, jraSytais
LM 17-oje knygoje (laiko tarpas nuo 2 d. iki 44 d.). Tokie atvejai suregistruoti LM 17-o0s knygos publi-
kacijos pastabose: Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, nr. 381, 396, 397, 398, 400, 402, 409, 410, 414, 418.

1. Valikonyte, ,, Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p. 116. H.I". Bepesxkos, op. cit., p. 111.

4S. Lazutka, I. Valikonyté, J. Sinkevi¢iate, ,,Jvadas®, p. XV.

% Ten pat. Daug placiau $is fiskalinis aspektas yra aptartas kitoje vietoje: I. Valikonyte, ,, Teismo
dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p. 116.
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bty svarbus atskiry knygy riiSiy suvokimui. Mums svarbu, kad $is nurodytas atvejis
pabrézia reikSmingg ,,Kapocio — I. Hornostajaus knygos* ypatybe — jrasus atminciai.

Taigi bendrame valdovo teismo proceso dokumentavimo (dokumenty rusiy) fone
,Hornostajaus—Kapocio knygos* juodras$cio tezé visko nepaaiskina, nes néra abejo-
nés, kad rastininkai suvoke, jog jrasai atminciai ir byly protokolai verti biti jraSyti
1 knygas atminciai ar atei¢iai, na npuutiocms. Tai biitina pabrézti, nes toks pats yra
LM 224-osios knygos dokumenty santykis su LM 11-o0joje knygoje iSsaugotu chrono-
logiskai palyginti tvarkingu ir savarankisku, taip pat vilnietisku valdovo teismo byly
sgsiuviniu: LM 11-osios knygos sasiuvinis (1522 m. liepos 23 d.—gruodzio 6 d.)*
atitinka LM 224-osios knygos (1522 m. liepos 27 d.—gruodzio 3 d.) dokumentus®’.
Siuo atveju matyti vienas skirtumas nuo ,,Hornostajaus—Kapo¢io knygos®, kad néra
besidubliuojanciy dokumenty nuorasy. Dar klausimas, kuri i§ Siy dokumenty jrasy
serijy yra ,tikrosios* teismy byly knygos ar teisiskai savarankisky iSduoty fteismo
rasty nuorasai, ar su jvairiais kasdieniais valdovo teismo procesais susije¢ aktai,
jrasai atmincCiai kartu su pasitaikanciais jraSytais kity riisiy dokumenty nuorasais.
Aisku, kanceliarijos knygos kaip jriStos knygos atzvilgiu tie du LM 11-osios ir
LM 15-osios knygy, pavadinkime ,,teismo byly“, sgsiuviniai negali buti vienodai
traktuojami kaip visa vientisa, aiskia antraste teismy rasty knygos turinti LM 224
knyga. LM 11-osios knygos sasiuvinis turi tik paprastg reikaly (cnpaser) pradzios
Vilniuje antraste®®, o LM 15-ojoje knygoje ji, matyt, neisliko, nes sugadintas origi-
nalas. Todél tenka griebtis ,,pusés knygos (riiSies)* metaforos norint jvertinti §iuos
sasiuvinius bei atkreipti démesj | Sig jdomig kanceliarijos teismo dokumentikos
registravimo knygose ypatybe.

Biitina atkreipti démesj taip pat j LM 11-osios ir LM 15-osios knygy ,teismo
byly* sgsiuviniy sgsajas su valdovo rezidavimo vieta — LDK sostine Vilniumi. Val-
dovo teismo institucija visavertiSkai galéjo funkcionuoti tik LDK, ypa¢ Vilniuje.
Beveik penkerius su puse mety, nuo 1522 m. gruodzio 20 d. (Brestas) iki 1528 m.
kovo 18 d. (Gardinas), Zygimantas Senasis buvo Lenkijos Karalystéje®. Reik§mingas
faktas teismo dokumentikos funkcionavimui apibrézti: i§ minéto lenkiskojo periodo
i8liko tik vienas pasimetgs jraSas LM 7-ojoje knygoje apie Krokuvoje (1527 m. ba-
landZio 10 d.) jvykusj tam tikry bajory privilegijy pateikima Zygimantui Senajam,

% Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 11, nr. 89—150.
7 Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 1-38.
%8 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 11, nr. 88.

% A. Gasiorowski, ,,Itineraria dwu ostatnich Jagiellonow*, Studia Historyczne, zesz. 2(61), 1973,
p. 263-265.
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po ko jos valdovo paliepimu buvo jrasytos j knygas'®. Ir kaip minéta, dar vienas
jraSo atminciai forma jraSytas apeliacijos reikalas LM 224-ojoje knygoje. Skurdoka
teismo dokumentikos jvairové, kurig reprezentuoja tik iSduodami feismo rastai,
uzfiksuoti vienoje LM 224-ojoje knygoje. Valdovo teismo dokumentikos sasaja su
Vilniumi dar labiau iSrySkés vélesnése LM teismy byly knygy serijai priskiriamose
knygose: dokumentikos formy ir kiekio ,,suzydéjimas“ LDK ir ,,skurdas® Lenkijoje.
Svarbiausia, kad abu ,,teismy byly* sasiuviniai aiskiai rodo buitinybg permastyti vadi-
namosios teismy byly knygy serijos testinumo klausima, iSryskéjusj dél problemisko
LM 224-osios knygos santykio su LM 222-gja knyga. Manoma priesingai, kad jas
siejo i§ esmés tie patys formavimo principai'®.

II. ,Dvi su puse” kanceliarijos knygy rasys (1530-1540):
LM 17, LM 19, LM 20, LM 21, LM 23, LM 226,
LM 227 knygos (LM 7 ir LM 15 knygos)

A. Hrusos nuomone, ketvirtojo deSimtmecio kanceliarijoje sudarinétos atskiros
lygiagrecios ,,suteik¢iy®, danun, ,teismo reikaly”, cnpas cydoswix, ir ,,pasiuntinybiy,
noconbcme, knygos®, o ,,nuomy* ir ,,i§moky*“ knygy nebebiita. Siuo atveju matyti ré-
mimasis N. BereZkovo terminija. ,,Teismo reikaly“ knygy serijai priskirtos LM 226
(1529-1534; 7-0ji teismy byly knyga)'®?, LM 227 (1533-1535; 8-0ji teismy byly
knyga)'®, LM 19 (1535-1536; uzraS§ymy knyga 19)'%, LM 21 (1536-1537; uzra-
Symy knyga 21)' LM 23 (1538-1540; uzrasymy knyga 23) knygos'*. Taip pat
A. Hrus$a nurodé dar viena ,,teismo reikaly knygy“ fragmenta, iSlikusj LM 15-ojoje
(1528-1538) knygoje'”. Gaila, kad jis aiSkiau nenurodé to fragmento riby knygoje
kopijoje, A. Dubonio pateiktais skaidymo principais nesinaudota. Vertéty atkreipti
démesj i XIX a. Sankt Peterburgo archyvaro S. PtaSyckio palikta pédsaka aprasant ir

10 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 381, 381.1, 381.2, 381.3, 381 .4.

1017, Valikonyte, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu®, p. 100: ,,W gruncie rzeczy, zasady jej budowy
sa takie, jak i drugiej K[siggi] S[udowych] S[praw].“

12.M, kn. 226.

193 Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy.

104 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19.

105 VIA, LM, kn. 21.

106 LVIA, LM, kn. 23.

17 Fragmentas detaliau aptartas, Zr. A. Dubonis, ,,Pratarmé®, p. 8-9.
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suklasifikuojant LM 19-3ja, LM 21-3ja ir LM 23-3ja knygas kaip ,,uzraSymy‘* knygas.
Hauteikéiy knygy statusag A. HruSa pripazino LM 17-ajai (1530-1536; uzrasymy
knyga 17)'% ir LM 20-ajai (1536-1539; uzraSymy knyga 20)'* knygoms. Tik trumpa
zinute atkreipé démesj | LM 15-o0joje (1528—-1538) knygoje jau E. Banionio aptartg
,,pasiuntinybiy knygy“ fragmenta''® bei konstatavo LM 524-osios knygos (1538-1542;
vieSyjy reikaly knyga 2) ,,pasiuntinybiy knygy“ statusa'''. Nemazg reik§me¢ A. Hrusa,
identifikuodamas knygy rtsis, teiké dokumenty rusiy procenty skaiiavimams. Jis
pateiké tokius lakoniSkus skaicius: ,,LM 15, 227, 19 knygose teismo reikaly doku-
mentacija sudaro apytiksliai 60-90%, LM 226, 21, 23 — daugiau nei 50%, LM 17,
20 knygose suteiktys sudaro 75-97%"!"2. Kiek Sie skaic¢iai lémé vienai ar kitai knygai
priskiriama ,,suteik¢iy* ar ,,teismo reikaly* profilj, mes nesuzinome. Nesuzinome ir
konkreciy formaliy kriterijy, kuriais remiantis teismo dokumentai buvo skiriami nuo
neteisminiy. Pagristai galima spéti, kad LM 226-osios, LM 21-o0sios ir LM 23-iosios
knygy, neturin¢iy autenti§ky originaliy antra$¢iy, priskyrimg ,,teismy reikaly“ knygy
serijai lémé procentiné reikSmé ,,daugiau nei 50%“. Kol kas $i interpretacija, rodos,
yra pakankamai arti tiesos, prisimenant minéto istoriko pareiskimus dél teisminio
pobudzio dokumentikos dominavimo LM 224-ojoje knygoje, ar kad LM 227-ojoje
knygoje esantys 67 neteisminiai dokumentai i§ visy 420 nesuteikia pagrindo suabejoti
jos kaip ,.teismo reikaly“ knygos charakteristika''®, ir nelabai senas pastabas apie
daugumos 3—4 desimtmeciy kanceliarijos knygy ,,pakankamai iSlaikytg [vientisg]
knygy sudétj''*.

Be $iy atlikty klasifikaciniy darby, A. HruSa kitame savo monografijos apie
LDK kanceliarija skyrelyje detaliau aptaré knygy tvarkymo ypatumus 1530-1550 m.,
Sikart pasiremdamas visai kitais kriterijais, btitent akcentuodamas dviejy lygiagreciy,
chronologiskai formuojamy knygy riiSiy serijy LDK kanceliarijoje egzistavima: viena
rusis — vadinamosios ,,suteik¢iy” knygos LM 17 (1530-1536) ir LM 20 (1536-1539);
kita — vadinamosios ,,teismy reikaly* knygos LM 19 (1535-1536), LM 21 (1536—
1537), LM 23 (1538-1540). Atkreiptinas démesys | tai, kad Salia minéty knygy rusiy

18 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17.

19 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20.

"Fragmentas detaliau aptartas, Zr. A. Dubonis, ,,Pratarmé®, p. 8-9.

M, kn. 524, 1. 1-34. I$spausdinta Zr. Jlumosckas Mempuka, OTAIBI IEPBbIii - BTOPOIA, stp. 1-88.

12 A, Tpyuia, Kanywuispwis Banikaea kuscmsa, p. 106.

113 Ten pat, p. 105.

14 A, Tpya, Jokymenmanvhas nucomennocnms Benukozo xknsocecmea Jlumosckozo (koney XIV —
nepsast mpems XVI 6.), Munck, 2015, p. 270.
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pavadinimy jis dar placiai vartojo visai neutralius knygy serijos ,,A“ (,,suteikciy*)
ir knygy serijos ,,B“ (,,teismy reikaly*) pavadinimus. Sis istorikas atkreipé démesj j
aiSkius formalius abiejy serijy knygy jrasy skirtumus: 1) ,,suteik¢iy” knygose beveik
visuose dokumenty nuorasuose Zymimas ji sudariusio rastininko parasas, o ,.teismy
reikaly“ knygose jo néra: spéta, kad pakako rastininko M. Sviniuskio paminéjimo
knygos antrastéje, todél retos rastininko parasSo imitacijos atsirasdavo tik tuo atve-
ju, jei dokumento sudarytojas buvo kitas rastininkas — I. Hornostajus; 2) ,.teismy
reikaly® knygy pradzios turi pla¢ias antraStes su jrasy pradzios data, vieta (sutampa
su valdovo itinerariumu) ir M. Sviniuskio jvardijimu. Atkreiptas démesys | tai, kad
Lteismy reikaly* knygose visiskai nebuvo lotynisky dokumenty. Sito priezastis neais-
kinta, kazin ar bus ir ateityje atskleista. Kaip minéta, lotynisSka Palenkés apeliacijy
knygy serija isliko tik nuo 1538 m. Sioje vietoje riipi padaryti pastaba, kad LM 15
knyga formaliai pagal minétus kriterijus — nuorasus be parasy, dokumenty rasiy
procentinj santykj ir lotynisky dokumenty nebuvima — iskart turéty biti klasifikuota
kaip ,,teismy reikaly“ knyga, bet tai padaryti trukdo sudétiné sandara ir vélesnio jos
sudarymo problema (po 1539 m.). Nezinia, kodél A. Hrusa LM 226-aja (1529-1534)
ir LM 227-3ja (1533-1535) knygas priskyré prie ,.teismy reikaly“ serijos knygy tik
hipotetiskai: jis spéjo, kad knygos suraSytos ty paciy rastininky ir nurodé poreikj
i§samiau iSanalizuoti knygy rasiy skirtybes!'>. 1. Valikonyté sukritikavo §ig ,,gryny*
teismo knygy“ schema, bet tai padaré tik lakoniSka pastaba nuorodoje''®.

Galima suprasti §iy A. HruSos taikyty formaliy kriterijy ir turinio poZymiy pa-
sirinkimg siekiant nustatyti tam tikrg knygy rasj. Tam tikras originalias antrasStes ir
paantrastes iSsaugojo tik Sios ,,teismy reikaly* kategorijai priskirtos knygos: LM 227,
LM 19, LM 21 knygos. LM 226, LM 17, LM 20 ir LM 23 knygos yra ,,anoniminés*,
visai be antrasciy ir paantrasciy, ir mes net nezinome, kaip rastininkai jas galéjo
pavadinti. Antras¢iy nebuvimo nereikéty sieti vien su kokiu nors formaliu ,,suteik-
¢iy” knygy pozymiu, kaip galima biity manyti i§ A. HruSos knygy serijy skirtybiy
apraSymo (antrastés raSomos tik ,.teismy reikaly™ knygose). | klausima, kodél néra
antra$¢iy, galime atsakyti remdamiesi 1623 m. originaliy knygy sgraSo duomenimis.

5 A. T'pymra, Kanywiisapuis Bsnikaea kuscmea, p. 108—113.

16T, Valikonyte, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu®, p. 98 pastaba 3: ,przy czym watpliwe, czy
proby tego ostatniego [A. Hrusa. — L. K.], postulujacego wyodrebnienie ,,czystych® ksiagg sadowych
mozna uzna¢ za rzetelne i umotywowane“. Nurodytas panaudotas straipsnis: A. I'pymia, ,,AcabmiBacii
Bsi3eHHs1 KHIir Metpeiki Bsurikara kuscrsa Jlitoyckara 30—40-pix ragoy XVI crarommss®, Apxisvl i
cnpasasodcmsa, Ne 4, 2001, p. 102, 105. Sis straipsnis tapo knygos apie LDK kanceliarija skyriaus 5.3.3
pagrindu, Zr. A. I'pymia, Kanyviaspeia Bsnikaea kusacmea, p. 108—113.
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117

Cia aiskiai raSoma apie originaly pradiniy lapy praradimus'”. Be to, ilikusios knygy
antrastés nebeturi tokio knygy riiSiai svarbaus elemento kaip konkreciy dokumenty
rusiy i$vardijimo, kaip aptarty LM 12-osios, LM 14-osios ir LM 224-osios knygy
atvejais, ir panasesnés  neutralias minéty knygy (1522—1530) paantrastes su rasti-
ninky darby pradziomis. Tai nebeleidzia antras¢iy traktuoti kaip aiSkig archyvinés
dokumenty atrankos minties funkcijg turin¢io pavadinimo, nes toks svarbus antraséiy
zodis kaip cmpaswr interpretuotinas pirmiausia kaip tam tikro rastininko ar rasti-
ninky reikaly pradzia tam tikroje vietovéje (kaip minétos ankstesnés paantrastés);
jis buvo daugiareik§mis ir nereiské vien teismo bylos protokolo, cnpasa. Biitina
pabrézti, kad tik vienintelé¢je LM 227-osios knygos (1533 m. liepos mén.—1535 m.
gruodzio mén.) pradzios antrastéje Salia valdovo atvykimo j LDK, i Vilniy 1533 m.
liepos 28 d., aiskiai jvardyta, kad tai ,,teismo reikalai“: Toie cnpaswsi cyooegwie nouanu
cs, npuexasuivl 2ocnodapio... 0o Bunvna...''8. Beje, minétos knygos antrastéje néra
nurodytas rastininkas, o tai, matyt, 1émé jau minéta A. Hrusos abejong dél Sios knygos
priklausymo ,,teismo reikaly* knygy serijai, sudaromai, jo nuomone, M. Sviniuskio,
bei 1. Valikonytés pasvarstymus dél I. Hornostajaus autorystés, kad ,,visa originalioji
knyga buvo sudaryta jam prizidrint ir kontroliuojant®. Kaip jrodyma $i istoriké nurodé
vieng zemés izdininko paraso imitacijos fakta'’. Kaip zinome i§ A. HruSos pateikty
kriterijy — prieSingai, rastininko paraso imitacijos buvimas knygoje rodo visai kitg
dalyka — kad $is rastininkas nebuvo ,,autorius®.

LM 19-osios knygos (1535 m. rugpjii¢io mén.—1536 m. spalio mén.) antrasc¢iy is-
sidéstymas sudétingesnis. PacCioje knygos pradzioje yra panasi antrasté j LM 227-osios
knygos, su valdovo atvykimo j Krokuvg laiku, 1535 m. rugpjiucio 17 d., bei minétu
daugiareikSmiu ir nieko nesakanciu apie konkreCig rii§j cnpaswr su rastininko M. Svi-
niusko paminéjimu: 7ste cnpaswi nouanu npuexasuvl 2ocnooapio, ... 0o Kpaxosa... Po
jos idomi paantrasté: Hanepseu nouamvl 6 mule KHUSU NUCATU OMNUCHL, KOMOPbLE
¢ Kpakosa cnanvi 0o n(a)uos pao ux m(u)i(o)cmu Benuxoz(o) Knazcmea cuysceod-
nuku uxve m(urocmu'®. Ir i§ tiesy knygos pradzioje uzfiksuota nuosekli Krokuvoje

"D, Antanavi€ius, op. cit., p. 168-169: ,,poczatku nie masz* (LM 17 knyga); ,,poczatku w niej nie
masz“ (LM 226 knyga); ,,poczatku i prefacyjej nie masz* (LM 20 knyga); plg. ,.ta ksiega cata* (LM 227),
,.ten rok konczy si¢ na dwu arkuszch wypadlych, a insze cale* (LM 19), ,,cate ksiggi* (LM 21 knyga), ,,na
poczatku karta naruszona“ (LM 23 knyga).

118 Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy, p. 27.

S, Lazutka, I. Valikonyté, J. Sinkeviéiute, ,,Jvadas“, p. X (nr. 128). Nepaminéti liko dar trys $io
raStininko parasai LM 227-os knygos nr. 212-214.

120 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, p. 51.
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sudaryty rasSty jrasy serija 1535 m. rugpjii¢io—rugséjo mén. susijusi su vadinamojo
Starodubo (1534—-1537) karo reikalais. Valdovo susiraSinéjimas — atrasai (omnucwl) —
LDK Pony tarybos nariams dél kariuomenés apriipinimo, paSauktinés kariuomenés

suformavimo'*!

. Bitent Sie rastai knygos pradzioje, matyt, léme S. Ptasyckio palikta
pédsaka aprasant ir suklasifikuojant §ig knyga kaip ,,uzraSymy“. Ir tik po Sios temiskai
iSskirtos jrasy serijos (sgsiuvinio) yra paantrasté apie 1536 m. sausio 25 d. atvykus
valdovui i§ Lenkijos | LDK pradéta velgi nepatikslinty cnpassr nuraSyma: 1100 nem
Boowcveeco Hapoowcenvs..., nouamul cnpagvl e2o m(u)a(o)cmu 6 mole KHUSU NUCAHBL
ovimu.... 18 esmés ja sudaro beveik vieneriy mety vilnietiSka valdovo teismo me-
dziaga (1536 m. sausio 25 d.—spalio 30 d.)'*? — biitina ¢ia pabrézti, — chronologiskai
labai tiksliai tesianti vilnietiSkg LM 227-3j3 knyga, uzbaigta 1535 m. gruodzio 20 d.
Tuo pagrindu galime manyti, kad rastininkai suvoke tai kaip tos pacios riiSies knygy
tesimg. Tai svarbus argumentas knygy serijos egzistavimui.

LM 21 knyga (1536 m. spalio mén.—1537 m. lapkri¢io mén.) neturi antras-
tés, o tik panaSig i pirmiau aptarta paantrast¢ apie valdovo atvykima i Krokuva
1536 m. lapkri¢io 22 d., nepatikslinta cnpasgwsr bei valdovo rastininko M. Svinius-
kio pamingjimg: Teie cnpasvl nouamel y KHUSU GNUCLIBAHbL ObIMU, NPUEXAGULbL

123 Butina atkreipti démesj, kad §i LM 21-osios

2(o)c(no)o(a)pio... oo Kpaxosa
knygos jrasy serija taip pat tiksliai pratgsia LM 19-osios knygos teismo reikaly
aktus, baigtus 1536 m. spalio 30 d., valdovui i§vykus i§ LDK ir ilgéliau apsisto-
jus Krokuvoje. Atskirg knygos pradzig sudaré tos pacios datos keturios suteiktys
(Brestas, 1536 m. spalio 28 d.) ir jvairiy mety iSmokos i§ izdo (1536 m. spalio
30 d., Parcovas; 1537 m. rugséjo 11 d., Lvovas; 1538 m. liepos 10 d., Krokuva)'*.
Tai buvo pagrindas S. Ptasyckiui jg priskirti ,,uzraSymy* knygoms. LM 21-osios
knygos pradzios dokumenty jrasy grupe (sasiuvinj) kol kas hipotetiskai galima pa-
aiskinti sgsaja su kitu valdovu rastininku LDK izdininku I. Hornostajumi: iSmoky
i§ izdo apskaita vykdé pats zemés izdininkas ir LM 17-osios knygos paskutinis
vienintelis nr. 510 dokumentas, sudarytas Breste, datuotas 1536 m. spalio 29 d.

125

ir pasiraSytas 1. Hornostajaus', o tai rodo jj tuo laiku buvus Salia valdovo.

Kodél tos keturios suteiktys, iSduotos Breste, nebuvo prilipdytos prie pastarosios

12'Ten pat, nr. 1-15.

122Ten pat, nr. 16-249.

IBLVIA, LM, kn. 21, 1. 39 v.

124Ten pat, 1. 34-39.

125 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, nr. 510.



LDK KANCELIARIJOS KNYGU RUSYS (1522-1540)

HsuteikCiy“ (LM 17) knygos — neaiSku. Kad ir kaip buty, LM 21-ojoje knygoje
tos suteiktys jraSytos be rastininko parasy imitacijy, ne pagal ,,suteikciy* knygos
formatg. Paminétinos jdomios rastvedybinés ,,itinerarinés“ tradicijos tg¢stinumo
poziiiriu vienetinés LM 21-osios knygos paantrastés valdovo Lvove iSduotiems
dokumentams bei tvarkytiems reikalams: /lpuexaswu xopoaro e. m. 3a Jlsosa moviu
cs cnpasvl novanu ir Tele cnpagvl ewe 6o Jlsose Oviiu'.

Taigi, be LM 227-osios knygos atvejo, kity aptariamy knygy priskyrimas ,,teismo
reikaly® ar ,,suteikéiy* knygy serijai yra grynai analitinio istoriky darbo rezultatas.
IS to matyti, kodél knygos riiSies jvardijimui didele reikSme¢ jgyja A. HruSos pa-
sitilyti formaltis bei knygy turinio kriterijai 1530-1540 m. laikotarpio kanceliarijos
knygoms: chronologiskai paraleliy dokumenty jrasy serijy skirtingy riisiy knygose
lygiagretumas, teminis dokumenty ir jraSy rasiy, ir jraS§ymo formuliaro skirtumas
(yra parasy kopijos arba néra jy) bei procentiniai dokumenty riisiy santykiai. Visi
Sie pasitlyti jrankiai ir rezultatai ir bus patikrinti ¢ia tolesniu tyrimu.

,Suteikciy” ir ,teismy reikaly” knygu rasiuy serijy
problemos (1530-1540)

Sunkios ,,teismy reikaly* knygy serijos pradzios. A. Hrusos tezé apie LDK
kanceliarijoje lygiagreCiai vedamas atskiras ,,suteik¢iy® ir ,teismy reikaly“ knygy
serijas aptariamuoju laikotarpiu yra pamatuota. Biitina pabrézti, kad jy déliojimas
1 vieng chronologine seka néra vien parodymas, kaip LDK kanceliarijoje buvo
praktiskai sudaromos tgstinés atskiros knygy riiSys. Tvarkingos vienos rusies knygy
chronologinés délionés i§ dalies gali iSspresti tokj svarby klausimg kaip LDK kance-
liarijos knygy i§saugojimas LDK kanceliarijos archyve. Jei pavykty abi knygy serijas
sudelioti | chronologing seka, tai tada pagrjstai galima buty teigti apie aptariamojo
laikotarpio visy $iy rusiy knygy islikimg. Kas be ko, knygy sudéjimas j tam tikrg
serija pateikia svarby argumentg teigti, kad tas knygas rastininkai laiké vienos rusies
ir sudaré¢ vadovaudamiesi panasiais principais.

Serija ,,A*, arba ,,suteik¢iy‘ knygy serija, sudaro LM 17 (1530 m. rugpjiicio mén.—

127

1536 m. kovo mén.'”’, rugs¢jo—spalio mén.'?®) ir LM 20 (1536 m. gruodZio mén.—

1261 VIA, LM, kn. 21, 1. 224v., 230.
127 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, nr. 1-501.
128 Ten pat, nr. 504-510.
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1539 m. gruodzio mén.) knygos. Serija su keliais mazy¢iais tusciais keliy ménesiy
tarpais, bet tai tvarkingo vaizdo nekeicia. Visai kas kita yra dél knygy serijos ,,B,
arba ,teismy reikaly“. A. Hrusa vienoje knygos vietoje drgsiai LM 226 ir LM 227
knygas priskyre ,teismy reikaly“ knygoms. Priskyrimo pagrindas buvo procentinis
teismo dokumenty skai¢iavimas. Kitame to paties darbo skyrelyje i chronologing
»teismy reikaly knygy serijos délionés lentele Siy knygy nejtrauké, o serijg pra-
déjo Seseriais metais véliau, ne nuo 1530 m., o nuo 1535 m. rugpjii¢io mén., nuo
LM 19-osios (1535 m. rugpjicio mén.—1536 m. spalio mén.). Po jos nuosekliai yra
LM 21 (1536 m. spalio mén.—1537 m. lapkri¢io mén.), tada po vieneriy mety tuscio
tarpo LM 23 (1538 m. lapkri¢io mén.—1540 m. kovo mén.)!?. Tokia SeSeriy mety
»pertrauka® | teismy reikaly“ knygy serijos pradzioje reikalinga detalesnio aptarimo.

,»leismy reikaly“ LM 226-osios knygos jraSy pradzia reikéty laikyti ne visur
nurodomag 1529 m. data, o 1532 m. vasario 20 d.'*® Priminsime, kad teismy rasty
LM 224 knyga baigta formuoti 1530 m. liepos 20 d. dokumentu, iSduotu Kroku-
voje'?!. Taigi iki 1532 m. vasario 20 d. kanceliarijoje formuota tik viena tvarkinga
»suteik¢iy LM 17 knyga, pradéta 1530 m. rugpjtcio mén. dokumentais. Kaip matyti,
ji yra tikras teismy rasty LM 224-osios knygos tesinys. LM 14-osios knygos dalys,
trijy rastininky rasty sasiuviniai, baigti 1529 m. birzelio mén."*?, o LM 12-ojoje
knygoje téra 4 suteiktys iS 1529 m. geguzés—rugpjucio mén. laikotarpio, gali biiti,
kad knyga baigta formuoti (nustota pildyti) balandZio ir geguzés mén. sandiroje!'®>.
Taigi jau 1529 m. antroje puséje kanceliarijoje funkcionavo tik viena feismy rasty
LM 224 knyga, nes LM 15-0joje knygos sudétyje iSlikusios 1528 m. balandzio mén.
ir 1529 m. spalio mén. vilnietiskos ,,Kapo¢io — I. Hornostajaus knygos* dar neis-
sprestas juodrascio statuso klausimas. Taigi jriSty knygy formavimo aspektu zitirint
iSeina taip: po 1529 m. liepos mén. formuojama tik viena teismy rasty LM 224
knyga, o po jos nuo 1530 m. liepos mén. — viena ,,suteikéiy“ LM 17 knyga, ir taip
iki 1532 m. vasario mén., kada pradéta formuoti ,teismy reikaly“ LM 226 knyga.
Tik nuo 1532 m. vasario mén. galime kalbéti apie daugmaz visavertes dviejy knygy
risiy chronologiskai paralelias serijas.

12 A, Tpywia, Kanywuispuis Banikaea kusacmea, p. 108—109 (tabmina 5.1).

130 Pirmas jrasytas dokumentas (Vilnius, 1529 m. balandzio 18 d.) ir antras (Vilnius, 1531 m. kovo
30 d.) yra patvirtinimo, iSduoto Krokuvoje (1532 m. vasario 20 d.), pagrindas (juo patvirtinti du pirmieji
dokumentai), zr. LVIA, LM, kn. 226, 1. 1-4.

BI Lietuvos Metrika (1522—1530). 4-oji Teismy, nr. 525.

1321, Karalius, ,,Pratarmé®, p. 11.

133 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12, nr. 713.
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IS to beveik trejy mety laikotarpio (1529 m. liepos mén.—1532 m. vasario mén.)
i§ ,,teismo reikaly“ knygoms turéjusiy priklausyti dokumenty nuorasai isliko tik kaip
padriki iSsiméte fragmentai LM 7-ojoje ir LM 15-0joje knygose (turimi omenyje ne
pasiuntinybiy reikalai), kurie negali pretenduoti i lygiavertj tvarkos atzvilgiu, t. y. |
atskiros jriStos knygos, archyvinj statusg. Teisingiau sakant, tie dokumentai gal¢jo
priklausyti kokiai nors paraleliai knygai ar knygoms, nebttinai tik kiek véliau kon-
kredius kontiirus jgijusiai ,teismy reikaly knygy serijai. Cia remiamasi prielaida,
kad rastininky veiklos tikslas buvo ne ,,nuorasy kriivos®, bet (jriStos) knygos, o
i8duodamy ir gaunamy dokumenty registravimas (nuorasy darymas) buvo testinis
raStininky darbas. Kita vertus, jei nebiity tokiy ,,i$siméciusiy*“ dokumenty pluosty,
paraleliy LM 17-ai knygai, ar nereikéty svarstyti dar vienos kanceliarinés knygos
neformavimo arba kitokios nei LM 17 knyga rastvedybinés (archyviniy likuc¢iy?)
formos egzistavimo kanceliarijoje problemos.

Jau anksciau aptarta ,,Kapoc€io — I. Hornostajaus knyga*“ LM 15-o0joje knygoje
baigiasi 1529 m. spalio 31 d. dokumentu (Vilnius, nr. 89) ir iki 1531 m. birZelio
1 d. (Krokuva, nr. 94) Sioje knygoje islike tik keli dokumentai'*. 1§ §io nurodyto
problemisko laikotarpio dar isliko kitoje LM 7-ojoje knygoje kompaktiska jvairiy
I. Hornostajaus dokumenty jrasy serija (iki 1530 m. rugpjucio 22 d., nr. 287-301)
su Siam rastininkui priklausancia paantraste, aiSkiai sudaryta kaip jo sasiuvinis.

LM 7-ojoje knygoje matyti aiSkus chronologinis pertriikis tarp jrasy daty
1530 m. rugpjii¢io 22 d. ir 1533 m. liepos 10 d.'. Sj tus¢ia tarpa i§ dalies uzpil-
do LM 15-osios knygos M. Sviniuskio sgsiuvinis, buves po jau minétos ,,Kapo-
¢io — I. Hornostajaus knygos®. ISliko puosni Sio sasiuvinio, M. Sviniuskio reikaly,
pradzios antrasté (Krokuva, 1531 m. birzelio 1 d.)"*. Siuo atveju bitina priminti,
kad tai buvo savotiSska simboliné Sio rastininko pareigy vykdymo kanceliarijoje

137

pradzia, nes 1531 m. geguzés mén. miré K. Vasiljevicius'*’ ir M. Sviniuskis tapo

tam tikra prasme vieninteliu valdovo rasStininku. 1531 m. sausio mén. kitam val-
dovo ra$tininkui I. Hornostajui buvo suteiktos LDK Zemés iZdininko pareigos'.
O kaip zinome i§ A. Hrusos tyrimy, buvusio Zemés izdininko B. Bohovitinaviciaus

134Pagal chronologinj dokumenty sarasa, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, p. 310. I§ esmés jie yra
knygos pabaigoje, zr. ten pat, nr. 208 (Krinkos, 1529 m. lapkric¢io 15 d.), 214 (Krokuva, 1530 m. spalio
20 d.), 217 (-), 227229 (mazdaug 1530 m. pabaigoje).

1351. Tlarieng, ,,Chronologinis dokumenty saraSas®, Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, p. 767.

136 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, p. 129.

7 A. Tpyma, Kanysiisipwisi Bsinikaea knuscmea, p. 148.

138 Ten pat, p. 150-152.
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(miré 1530 m.)" ir I. Hornostajaus itinerariumai rodo, kad Sios pareigos smarkiai
sumazina galimybes biiti Salia valdovo ir atlikti rastininko pareigas jam keliaujant
su dvaru po LDK teritorijg ir ypa¢ Lenkijos Karalystéje!'®. Kaip Zinome, vienas
A. HrusSos iSskirty formaliy ,.teismo reikaly* knygy kriterijy ir yra tokios formos
M. Sviniuskio antraStés (paantrastés), tad Si antrasté, jrasyta LM 15-ojoje knygoje
iSlikusio sgsiuvinio pradZioje, o ne tvarkingoje ,,suteikéiy“ LM 17-ojoje knygoje,
yra argumentas §io istoriko naudai. Tiksliau sakant, A. Hrusa turéjo omenyje Sios
knygos ,.teismy reikaly knygy*“ (N. Berezkovo samprata) fragmento priskyrimg
»teismy reikaly“ knygy serijai.

M. Sviniuskio sgsiuvinio sudéties klausimas sudétingas. Aiski pradzia, bet pa-
baiga problemiska. A. Dubonis, atkreipes démesj j Sio sgsiuvinio s3sajg su valdovo
rezidavimu Krokuvoje, hipotetiniais pabaigos orientaciniais jrasais laiké nr. 90 ir
nr. 110 (jrasai su M. Sviniuskio parasais) ir paskutinj Krokuvos jrasg nr. 113 (Kro-
kuva, 1532 m. sausio 17 d.)"!. Po to, pasak A. Dubonio, eina tikra ,,chronologiné
betvarké® iki nr. 145. Nuo Sio numerio LM 15-0joje knygoje atsiranda ryskis
savo specifika pasiuntinybiy reikaly dokumentai, nesudarantys iStisos serijos, o
iSsiméte po likusig knygos dalj fragmentais (nr. 145-229). Tarp Siy fragmenty yra
jsiterpusiy jvairios kilmeés ir rtisiy dokumenty nuorasy, jrasy atminciai (véliausia
data — 1538 m.). IS to matyti motyvuoto jrasy serijy iSskyrimo problemiskumas
Sioje knygos dalyje.

M. Sviniuskio sgsiuvinio pabaigos klausima gali padéti spresti Sios knygos doku-
menty nuorasai, besidubliuojantys su LM 17-osios knygos dokumentais. Analogiska
situacija kaip tarp LM 224-osios ir LM 15-osios ,,Hornostajaus-Kapocio knygy“.
Tokiu biidu M. Sviniuskio sgsiuvinio pabaigag LM 15-0joje knygoje galima nukelti
iki jraso nr. 148 (Vilnius, 1533 m. lapkricio 18 d.), pagal paskutinj besidubliuojantj

420 tai leidzia sasiuvinj priskirti ne vien Krokuvai, bet ir Vilniui. Tai su-

nuorasa
teikia galimybe §j sasiuvinj palyginti su panasig jrasy tvarka turincia savarankiska
LM 226 knyga (1532—-1534). Jos antroje dalyje tarp Krokuvos reikaly (iki 1533 m.

birzelio mén.) jmaisyta 15 rasty i§ Vilniaus reikaly (1533 m. lapkri¢io mén.—1534 m.

13 Ten pat, p. 147-148.

140Ten pat, p. 70-71, 174-175 (Janarax 4).

141 A, Dubonis, ,,Pratarmé®, p. 7.

142 Knygy publikacijose besidubliuojantys nuorasai nurodyti LM 17-os knygos publikacijos pasta-
bose, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, nr. 105, 110, 122,145, 147, 151, 231, 282, 290, 291, 342, 407,
408, 414, 417.
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geguzés mén.)'*. Darybos pozitriu $ig knyga galima laikyti tikra, tik didesne apta-
riamo M. Sviniuskio sgsiuvinio kopija. MetaforiSkai kalbant, pirmas M. Sviniuskio
,.blynas‘ (sgsiuvinis) prisvilo kuriant paralelig knyga ,,suteikéiy* LM 17-ajai knygai.
Negalima sakyti, kad ir LM 226 buty labai vykes kiirinys, neiSvengta dokumenty
chronologinio susipynimo tiek su chronologiskai ankstesniu LM 15-osios knygos
sasiuviniu, tiek ir po to su aiSkiai suformuota vilnietiska LM 227 knyga. Bet jis
igavo atskiros knygos formg ir buvo jristas.

Kaip galéjome jau jsitikinti, pirmoji jriSta M. Sviniuskio ,,teismy reikaly*“ LM 226
knyga taip pat problemiska. Kaip minéta, Sios knygos Krokuvos dokumenty jrasy
pradzia reikty laikyti ne visur nurodomg 1529 m. datg, o 1532 m. vasario 20 d.'*
Formos pozitiriu atitinka A. HruSos nurodytus reikalavimus ,,teismy reikaly* knygy
serijai (néra raStininko parasy imitacijy; teisminé dokumentika), bet problema yra
jos panaSumas j LM 15 knygos formavimo bruozus. Dalis LM 226-osios kny-
gos dokumenty nuorasy dubliuojasi tvarkingoje LM 17 knygoje'®, taip pat kaip
LM 15-osios knygos atveju dalis ,,Kapocio — I. Hornostajaus knygos* dokumenty
dubliuojasi tvarkingose LM 224-ojoje'*, o dalis LM 15-osios knygos M. Sviniuskio
sgsiuvinio dokumenty dubliuojasi su LM 17-osios knygos dokumentais'¥’. Taigi jau
minétg I. Valikonytés Svarras¢io (LM 224 knyga) ir juodrasc¢io (LM 15) hipote-
z¢&s sprendimo baze biitina taikyti ir Svarras¢io (LM 17), ir juodraséio (LM 15 ir
LM 226) atvejams.

Nors nemazai LM 15-osios (ne tik M. Sviniuskio sgsiuvinis) ir LM 226-osios
knygy dokumenty chronologiskai ir temiskai rii§ies pozitiriu susipina vieni su kitais,

143 ChronologiSkai vélesni nei 1533 m. birZelio mén. penkiolikos Vilniuje iSduoty rasty nuorasai
iSmétyti antroje knygos dalyje tarp Krokuvoje i§duotyjy, zr. LVIA, LM, kn. 226, 1. 87—-139v. Zr. ten pat,
1. 87v—88v. (1533 m. lapkri¢io 15 d.), 88v—89v (1534 m. kovo 17 d.), 92v—94 (1534 m. sausio 4 d.),
94v-95 (1534 m. sausio 10 d.), 104-106v (1533 m. gruodzio 7 d.), 106v—108 (1533 m. gruodzio 12 d.),
108v—109v (1533 m. gruodzio 13 d.), 109v—111 (1533 m. gruodzio 13 d.), 111-113 (1533 m. gruodzio
17 d.), 113—115 (1533 m. gruodzio 18 d.), 116-117v (1534 m. sausio 18 d.), 122—122v (1535 m. liepos
2 d.), 133v=135v (1534 m. kovo 19 d.), 137v—139 (1534 m. balandzio 15 d.), 139—-139v (1534 m. ba-
landzio 17 d.).

144 Pirmas jrasytas dokumentas (Vilnius, 1529 m. balandzio 18 d.) ir antras (Vilnius, 1531 m. kovo
30 d.) yra patvirtinimo, iSduoto Krokuvoje (1532 m. vasario 20 d.) pagrindas (juo patvirtinti du pirmieji
dokumentai), ten pat, 1. 1-4.

45Vieno dokumento skirtingi nuorasai LM 17-oje ir LM 226-oje knygose suzyméti LM 17-os kny-
gos publikacijos pastabose, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, nr. 97, 177, 217, 230, 252, 281, 288, 304,
312,314, 339, 346, 347, 406, 422, 423, 451.

146LM 15-o0s ir LM 224-o0s knygy dublikatai suzyméti A. Dubonio publikacijos pastabose Zr. Liefu-
vos Metrika. Knyga Nr. 15, p. 293-306.

147 7. nuoroda nr. 142.
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i§skyrus vieng i8moky i$ iZdo saraSo atvejj'*, taciau besidubliuojanéiy nuorasy néra.
Tad galéjo taip atsitikti, kad jy gamyboje biita bendro Saltinio. Pavyzdziui, viena
nuora$y kruva iSskirstyta j kelias kriiveles. Tai tik spéjimas. Kol kas konstatuosime
dar vieng stabily ir testinj kitokj Sio laikotarpio knygy formavimo biida, atsispindintj
LM 15-osios ir LM 226-osios knygy vidinéje struktiiroje. ] Sig bendrg kilme reikty
visada atsizvelgti teigiant apie LM 226-osios knygos priklausyma ,teismo reikaly*
knygy serijai.

Sudétingas ,,teismo reikaly™ knygy serijos radimasis aiSkéja lyginant su pas-
kesnémis knygomis. Kaip jau minéta, vilnietiSka LM 227 knyga (1533 m. lie-
pos mén.—1535 m. gruodzio mén.)'* yra pirmoji aiskiai suformuota ir turinti antraste
(cyooswiu cnpaswt), be to, irista kaip teismy reikaly knyga. LM 19-osios knygos
(1535 m. rugpjiicio mén.—1536 m. spalio mén.) savarankiska M. Sviniuskio ,,reikaly‘
dalis (nr. 16-259), kuria sudaro vieneriy mety vilnietiska valdovo teismo medziaga
(1536 m. sausio 25 d.—spalio 30 d.)"*°, chronologiSkai labai tiksliai tesia vilnietis-
ka LM 227-3ja knyga, uzbaigta 1535 m. gruodzio 20 d. Taip pat tiksliai ,teismy
reikaly* knygy serija pratesta LM 21-ojoje knygoje (1536 m. spalio mén.—1537 m.
lapkri¢io mén.), jos pagrindinéje Krokuvos ir Lvovo dokumenty dalyje (1536 m.
lapkri¢io mén.—1537 m. spalio mén.)!!. Kaip minéta, po jos yra vieneriy mety per-
trauka, po kurios yra taip pat aiskiai suformuota Krokuvos LM 23 knyga (1538 m.
lapkri¢io mén.—1540 m. kovo mén.)'**.

Visa tai, kas pasakyta apie sudétingg vienos serijos (serijos ,,B*) knygy pra-
dzig, ir lyginimas su prie§ tai egzistavusia knygy formavimo praktika, kai doku-
mentai buvo gana disciplinuotai riiSiuojami net j 4 aiskias knygas, kelia klausima,
kokia tokio pasikeitimo priezastis. Kaip darbing hipoteze galima kelti pasikeitusio
kanceliarijos personalo jtakg. 1531 m. LDK Zemés izdininkg ir valdovo rastininka
B. Bohovitinoviciy, rastininkg K. Vasiljeviciy (miré 1531 m. geguzés mén.) ir ras-
tininka I. Hornostajy pakeité¢ valdovo raStininko M. Sviniuskio (visa jéga pradéjo
dirbti nuo 1531 m. birzelio mén.) ir LDK zemés izdininko (pareigos gautos 1531 m.

148 Pilnesnis ir datuotas (1532 m. lapkri¢io 12 d.) sgraso nuorasas yra LM 15-oje knygoje (Lietuvos
Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 161, 161.1), o trumpesnis nedatuotas saraSas — LM 226-oje knygoje (LVIA,
LM, kn. 226, 1. 122v—123v).

9 Lietuvos Metrika (1533-1535). 8-oji Teismy, p. 27.

10 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 16-249.

S Krokuvoje 1536 m. lapkri¢io mén. — 1537 m. liepos mén. i8duoty dokumenty nuorasai (LVIA,
LM, kn. 21, 1. 39v—-199); Krokuvos reikaly fragmentai 1537 m. spalio mén. (ten pat, 1. 225v-230, 237—
244); Lvovo reikaly 1537 m. liepos— rugséjo mén. fragmentai (ten pat, 1. 199v—224v., 230-238).

I2LVIA, LM, kn. 23, 1. 1-203.
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sausio mén.) 1. Hornostajaus tandemas. Naujoviskos dviejy knygy serijy tvarkos
suorganizavimas, ypa¢ vadinamosios ,.teismo reikaly®, matyt, daugiausia buvo ,,nau-
joko* M. Sviniuskio riipestis.

Dingusi vieneriy mety teismy dokumenty knyga. Vieneriy mety langas matomas
tarp LM 21-osios knygos, kuri baigiama 1537 m. spalio mén.'*3, ir LM 23-osios

154 FaktiSkai téra viena (nr. 175) nedatuota

knygos pradzios 1538 m. lapkri¢io mén.
1538 m. muitiniy nuomos sutartis LM 15-0joje knygoje'®. Atskirai suminétini to
laiko LDK pasiuntinybiy reikalai su Krymo chanu Sahibu Giréjumi (1532-1550)'%
bei su Maskvos didziuoju kunigaik§¢iu Ivanu IV (1533-1584)'%7, Zygimanto Senojo
pasiuntinybé LDK Pony tarybai'®. To laikotarpio visi 89 iSduoty dokumenty jrasai
yra ,,suteikéiy“ LM 20-ojoje knygoje'*®. Kol kas apie visiskai neanalizuotos Palenkés
apeliacijy knygy serijos (nurodoma pradzia 1538 m.) jtaka néra ko pasakyti. Tai tik
parodo, kad kartais LDK kanceliarija galéjo iSsiversti ir be dviejy paraleliy knygy
formavimo (vedimo). Arba, atsizvelgiant j kg tik anks¢iau analizuotg panasig situacija,
kai pradzioje buvo formuota tik viena LM 17 knyga, bet isliko kazkokie tuo metu
nuraSomy (registruojamy) dokumenty fragmentai (ir sasiuviniai) kitose knygose, tai
§iuo atveju tokiy zymesniy dokumenty fragmenty visai nebiita, i§skyrus paminétus
pasiuntinybiy reikalus LM 15-ojoje. Tai leidzia kelti hipoteze, kad Siuo atveju triksta
vieneriy mety trukmés teismy serijos knygos.

IS viso to galime daryti i$vada, kad kalbant apie dviejy paraleliy knygy serijy
sudaringjima, ,,suteik¢iy™ (LM 17 ir LM 20 knygos) ir ,.teismo reikaly“ (LM 226,
LM 227, LM 19, LM 21, LM 23 knygos), biitina atsizvelgti | tarpsnj nuo 1529 m.
birzelio mén. iki 1533 m. liepos mén., iki LM 227-osios knygos pradzios, kai
Hteismy reikaly® knygos neturéjo aiskiai apibrézty chronologiskai nuoseklios sava-
rankisky knygy serijos kontiiry. Pavadinkime tai aiSkesnés minties sukurti knygy
serijg nebuvimu arba komplikuota geneze. Taciau jvairiais budais dokumenty nuo-
raSai, pastabos, zinutés kaupiamos, tvarkomos ir saugomos LDK kanceliarijoje, ir
per kelis etapus, pirma LM 226 knyga po 1535 m., po to M. Sviniuskio sgsiuvinis

ISLVIA, LM, kn. 21, 1. 244.

MLVIA, LM, kn. 23, 1. 1-1v.

15 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 175.

156 Ten pat, nr. 157-158 (1537 m. pabaiga), 195 (1537 m. gruodzio 7 d.).

157 Ten pat, nr. 155 (1537 m. pabaiga—1538 m. pradzia).

138 Ten pat, nr. 160 (1538 m. vasario 14 d.).

159 Apskaiiuota remiantis chronologiniu dokumenty saraSu, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20,
p.316-317.
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LM 15-o0joje knygoje, po 1538 m. suformuojamos } originalius rankrascius. Kartu
dera pripazinti, kad teiginiams apie $io laikotarpio kanceliarijy knygy praradimus néra
argumenty, i8skyrus problemiska vieneriy mety visai tuscig laikotarpj (1537 m. spa-
lio mén.—1538 m. spalio mén.).

., Teismy reikaly “ knygy funkcijos LDK kanceliarijoje (1530—1540) problema.
Palyginkime santykinius rankrastiniy knygy kopijy lapy skaicius: ,,suteikéiy®
knygy dokumenty tekstai sudaro 833 rankrastiniy knygy kopijy lapy (LM 17
knyga — 540 lapy'®®, LM 20 knyga — 293 lapai'®!), o ,,teismy reikaly*“ knygos —
apie 1116 rankrastiniy lapy (LM 226 knyga — 139 lapai'®?, LM 227 knyga — 280
lapy'®, LM 19 knyga — 283 lapai'®, LM 21 knyga — 210 lapy'®®, LM 23 — knyga
204 lapai'®®). Jvertinus visus A. HruSos formalius kriterijus ir komplikuotg knygy
serijos genezg, prie nurodyto skaiCiaus galima pridéti dar LM 15-osios knygos

apytiksliai 160 lapy, skaiiuojant su pasiuntinybiy reikalais'®’

. Taigi 1§ viso biity
apie 1276 lapai pries 833 lapus. Sis santykis veréia kiek kitaip vertinti , teismy
reikaly™ knygy serijai priskirty kanceliarijos knygy fenomeng aptariamuoju laiku
(1530-1540) ir i$ naujo apibrézti genetinj santykj su valdovo teismo institucija.
Bet problema yra tai, kad i§ tokio tiesmuko susiejimo kyla ,,teismo reikaly“ knygy
interpretavimo problemos.

Niekas turbiit nepriestaraus tezei, kad LDK valdovo teismo institucija visavertis-
kai galéjo funkcionuoti tik LDK, jos sostingje Vilniuje. Biita jstatyminiy apribojimy,
pavyzdziui, dél LDK bajorijos spaudimo 1529 m. Pirmajame Lietuvos Statute uzfik-
suota norma (I skyriaus 25 straipsnis), jpareigojusi valdovg spresti ,,dvary, Zzmoniy ir
zemiy“ suteikimo ir patvirtinimo klausimus tik LDK. Perzengus Lenkijos Karalystés
sieng, pasikeisdavo beveik visa pareigliny aplinka, o be su jais iSplétoty klientiniy,
giminystés ir biCiulystés santykiy prieiti prie valdovo tampa labai sunku ir reikia
daug daugiau investicijy, materialiniy ir fiziniy. LDK valdiniams viskas pasikeisda-
vo, kai valdovas atvykdavo i Lietuva. Nepaisant $iy teoriskai numanomy kliauciy,

10 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, 1. 89-629.

161 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20, 1. 35-328.

12T VIA, LM, kn. 226, 1. 1-139.

163 Lietuvos Metrika (1533-1535). 8-oji Teismy, 1. 1-280.

164 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, 1. 44-327.

ISTVIA, LM, kn. 21, 1. 34-244.

I6TVIA, LM, kn. 23, 1. 1-204.

17 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, 1. 36-273. Skai¢iuota be 1528-1529 m. ,,Kapoc¢io—I. Hornosta-
jaus knygos® 77 lapy, Zr. ten pat, 1. 36—113. Pasiuntinybiy reikalai neisskirti. IS viso knygoje yra 237 lapai
dokumenty teksty.
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lenkiskos vadinamosios ,,teismy reikaly“ knygos buvo reguliariai formuojamos — tai
rodo LM 226-osios, LM 21-osios ir LM 23-iosios knygy pavyzdys. VilnietiSkos
knygos — LM 227 ir LM 19.

LM 227 (1533 m. liepos mén.—1535 m. gruodzio mén.)'*® ir LM 19-osios pa-
grindiné M. Sviniuskio ,,reikaly dalis (1536 m. sausio mén.—spalio mén.) puikiai
atspindi etaloning gerai funkcionuojancig valdovo teismo institucijg su jos iSplé-
tota kasdiene raStvedyba. Jy pagrinda sudaro jvair@is specifinius teismo poreikius
atitinkantys jrasai atminciai (be nusistovéjusio formuliaro), jrasyti iSnagrinéty byly
protokolai, cnpasa, zinutés apie atidéta bylos nagrinéjimo laika, omuoocense, pa-
reiskimai, pripazinimai, co3nanve, onosedarnwve, pasirengtinés, cmauve, nuibHOCH,
skundai, orcanoda, priminimai, npunomunanve, aisku, ir nedaug teismo rasty:
LM 227-ojoje knygoje jy yra 2', o LM 19-o0joje —11'"°. Atkreiptinas démesys,
kad teismo rastai jau nebevaidina reikSmingo vaidmens nustatant knygy risj, kaip
kad buvo 1522-1530 m. laikotarpiu atskiros teismy rasty LM 224-osios knygos
atveju. Abiejose ,,suteik¢iy®, LM 17-ojoje (1530-1536) ir LM 20-0joje (1536-1539),
knygose Salia jprasty suteikCiy, privilegijy, patvirtinimo rasty bei mandaty jraso-
ma ir teismo rastai: LM 17-ojoje $iy rasty yra 35 i$ visy 462 rusénisky rasty'’!,
o LM 20-ojoje — 8 i§ visy rusénisky 198'”2. Pakankamai daug, kad bty galima
atmesti atsitiktinumo veiksnj.

Visa minéta teismo dokumentika ir jos vieta teismo procese puikiai apraSyta

173

I. Valikonytés'”. Paminétina taip pat jos iSskirta teismo dokumentikos rusis kaip
jrayti jrodymai, i§ kuriy prioritetas buvo teikiamas ragytiniams. Cia paminétini j
knygas jrasomi rasyting formg turintys padarytos Zalos sarasai rejestrai, skundai,
raSytiniai liudijimai, ceedoycmeo, aucm ceeduonsiil, privilegijos ir kiti rastai, pateikti
bylininky. Jie buvo jraSomi jvairiai: arba bylos protokole istisai, arba tik atpasakojimo
forma, arba tik paminimi, o iStisai in extenso jrasomi ,teismy reikaly”“ knygy gale.
Kaip viena motyvy taip daryti rastininkai nurodydavo ,,per didelio formato* faktoriy:

a O WUpoKocmu 6 aucmul cyoogule ux e nuwyms'’*. LM 227-0joje knygoje i§liko

18 Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy, p. 27.

19 Ten pat, nr. 142, 394.

0 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 36, 66, 70, 116, 126, 162, 163, 174, 216, 225, 236.

! Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, nr. 8, 66, 97, 134, 135, 146, 177, 182, 225, 244, 255, 258, 303,
305, 308, 312, 342, 346, 377, 381, 396, 397, 398, 399, 400, 406, 410, 414, 418, 443, 444, 457, 458,
476, 504.

\72 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20, nr. 81, 84, 97, 125, 127, 149, 168, 197, 210.

I31. Valikonyté, ,,Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p. 117-122.

174Ten pat, p. 123.
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tokios praktikos pédsakas, kai po 1534 m. lapkri¢io mén. jrasy (nr. 321 ir nr. 322)
po specialios antrastés apie jraSyma privilegijy, kurios buvo pateiktos valdovui, kai
jis sugrjzo i§ Lenkijos j Lietuva (1533 m. spalio mén.; valdovas j Vilniy atvyko
liepos 15 d.)!7, jraSyta nemazai jvairiy rasty su prierasais, kas pateiké valdovui
(nr. 323-366); po to pratesti, pradedant 1534 m. gruodzio mén., jvairiis jrasai atmin-
¢iai iki knygos pabaigos (nr. 420). LM 19-0joje knygoje tokio grupavimo pédsaky
neaptikta, jrasai jraSomi chronologine seka.

IS esmés visa tai ir yra ,teismo reikaly knygy“ dokumenty nomenklattra,
atspindinti teismo veiklos specifika, pagrista teismo procediiros etapais, teismo
(teiséjy) iSduodamy dokumenty rasimis ir kitais teismo poreikiais'’. Zinoma,
lenkiSkose ,teismy reikaly“ knygose $i aptarta dokumentika turi kitas proporcijas.
Kaip ir reikia tikétis, valdovo buvimas LK 1émé daug mazesnj specifinius teismo
reikalus zZyminc€iy jraSy skaiciy — byly protokoly, pareiSkimy, parengtiniy, teismo
laiko atidéjimy. ] dominuojancias pozicijas tikrai nepretenduota: LM 226-0joje
knygoje yra mazdaug 8 tokie teisminiai jrasai 139 lapuose, LM 21-ojoje knygo-
je — mazdaug 24 jrasai tarp 210 lapy dokumenty teksty, LM 23-ojoje knygoje —
59 jrasai 203 lapuose. Ivairhs privilegijy ir rasty jraSai, liudijantys jy ,.klojimo
priesais valdovag®“ faktus, su palydinCiu prierasu dél jy savininko bei aplinkybiy
ir be jy, taip pat paliudyti visose minétose trijose knygose, jraSant nebandyta jy
visy kaip nors sugrupuoti'”’. Atkreiptinas démesys, kad jy pasitaiko ir LM 15-ojo-
je knygoje'”
laikotarpio 1527 m.).

, kitaip nei LM 7-ojoje knygoje (yra tik vienas atvejis i§ ankstesnio

Ar mazas teismo dokumenty skaicius yra reikSminga lenkisky ,.teismo rei-
kaly“ knygy serijos atveju, kas leisty suabejoti jy ,teismingumu®? Priklauso nuo
istoriko pozitirio. A. HruSa kritikuoja I. Valikonyte, kad jos akcentuota vilnietiSkos
LM 227-osios knygos ,,akty jvairovés® problema, i ja jraSyti (67 i$ bendro 420
skaiciaus) jvairtis neprofiliniai dokumentai, privilegijos, suteiktys, patvirtinimai,
inventoriai ir t. t. nedaro jos ne ,.teismy reikaly“ knyga'”. 1. Valikonyté kritikuoja
A. HruSos dviejy lygiagreciai formuojamy ,suteikéiy® ir ,teismo reikaly™ kny-

'75 Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy, p. 143. Tokios praktikos pavyzdzius zr. I. Valikony-
té, ,,Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje®, p. 122-123.

176 Klasifikaciniai kriterijai pagal: 1. Valikonyte, ,,Teismo dokumenty Lietuvos Metrikoje*, p. 112.

TLVIA, LM, kn. 226, 1. 7v-8, 59v—63; LVIA, LM, kn. 23, 1. 47v-50, 183v—-188, 192; LVIA, LM,
kn. 21, 1. 107v—109v, 141-147v, 159-159v, 195-195v; 234v-235.

'8 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 100, 126, 127, 127.1, 127.2

17 A, Tpyma, Kanywviiapeis Banikaza knsacmea, p. 105.
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gy serijy délione, ypac ,,grynyjy* teismo knygy serijos iSskyrimo pagrindima
Atkreiptinas démesys | iSraiSka ,,grynos® teismo knygos. Spétina, kad $i iSraiSka
reiskia teiginj, kad A. Hrusa ignoruoja teismo knygy ,,akty jvairovés“ problema.
Tai sietysi su 1. Valikonytés teze apie ,,veikiau organizuota ir sistemingg jvairove
formuojant knygas, kylancig dél valstybés valdymo funkcijy diferenciacijos stokos,
rasytinés kulttiros lygio'!. I§ lakoniskos kritikos formuluotés sunku kg nors tiksliau
iSpesti, bet atitinka I. Valikonytés kritika, taikyta N. Berezkovo jau minétai tezei
apie ,,knygy turinio vientisuma, tik kartais suardoma®. Gali atrodyti, kad ¢ia gincas
daugiau dél ,,teismy reikaly* knygy turinio charakteristikos, jy funkcijy, bet susijgs
jis taip pat ir su ,,anoniminiy*“ knygy klasifikavimo problema. D¢l mazo kiekio
teismo dokumentikos sumazéty Sansas jas pavadinti ,teismy reikaly™ knyga. Kaip
minéta, vienintelé teismy reikaly (byly) LM 227 knyga turi autentiSka, aiskiai jos
ru§j nusakancig antraste.

Didelg reik$me nustatant kurios nors knygos ,,teismingumo** laipsnj taip pat turi
teismo dokumentikos apibrézimai. Sios dokumentikos apibrézimas ir diferencijavimas
turi savo analiting verte, nes leidzia stebéti atskiry dokumenty riisiy dinamika kance-
liarijos rastvedybos raidoje ir kanceliarijos knygose, pacios teismo institucijos raida.
TaCiau pats nustatymo ir apibréZimo procesas néra jau toks paprastas. Egzistuoja
aiSkesni valdovo teismga ir jo proceso etapus atspindintys dokumentai (teismo rastai,
bylos protokolai, pasirengtinés, Saukimai ir t. t.). O $tai nustatant ,,teismo dokumen-
tikos* termino ribas, kokie dokumentai nebepriklauso valdovo teismui, neiSvengiamai
izengiama | placia valdovo teisingumo vykdymo sfera: nuosprendzio vykdymas,
valdovo jsakymai, komisoriy-teiséjy ataskaitos, valdovo instrukcijos, xomuces, nayxa
ir t. t. Egzistuoja taip pat komplikuota ir labai plati dokumentikos riiis, kaip jrasyti
teismui pateiktieji raSytiniai jrodymai. Pavyzdziui, dauguma LM 227-osios knygos
»akty jvairoveés® yra priskirtini $iai grupei, tad vietoje I. Valikonytés 67 akty radome
tik kokius 6 neabejotinus vienetus, kuriy gal ir neturéty buti teismy reikaly knygose
(nr. 90, 142, 394, 333, 336, 406). Zinoma, §is skaiGius néra tikslus, bet situacija dél
procentiniy ,,teismo dokumentikos® skaiiavimy galimy paklaidy aiski. Daug kas
priklauso nuo to, kur konkretus istorikas nubrés $io termino taikymo ribg. Zinoma,
ir A. HruSos teismo dokumentikos procentiniai skai¢iavimai turi $ig béda. Tad ar
ne geriau tarti, kad apskritai bet koks teisminés dokumentikos pavyzdziy buvimas
knygoje leidzia ja laikyti pretendente j ,.teismy reikaly“ knygy serija. Kaip minéta,

1801, Valikonyte, ,,W poszukiwaniu modelu uktadu®, p. 98, nuoroda nr. 3.
181 Ten pat, p. 110-111.
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dviejy valstybiy vieno valdovo situacija apibrézia tai, kad ,,lenkiskose” knygose,
LM 226-0joje, LM 21-o0joje, LM 23-iojoje, bus labai skurdus teismo dokumentikos
pasirinkimas. Bet ar tai jas daro kitokiomis knygomis nei lietuviskos LM 227 ir
LM 19 knygos, nors tarp visy aiskiai matyti ty paciy pagrindiniy formavimo principy
prisilaikymas bei nuoseklus chronologinis testinumas?

Sioje vietoje j pagalba ateina A. Hrusos nurodyti, atrodyty, labai formalis krite-
rijai. M. Sviniuskio antrastés yra lenkiskame-lietuviSkame §io rastininko sgsiuvinyje
(LM 15), vilnietiskoje LM 19-0joje ir lenkiSkoje LM 21-o0joje knygose. ,,Suteik¢iy
knygy serijai priskirtose LM 17-0joje ir LM 20-ojoje knygose néra tokiy antras-
¢iy, nors tose knygose atsispindéjo valdovo kelionés j Lenkija, ilgas ten buvimas,
grizimas atgal | LDK. Matyt, tokios antrastés netiko Siy knygy tvarkymo ,,stiliui*
ir yra jy skirtybé nuo kitokiu stiliumi sudaromy chronologiskai paraleliy ,,teismy
reikaly* knygy.

Atkreiptinas démesys, kad dél Siy antrasciy ,,teismo reikaly“ knygy serijoje
matyti labai aiSkus jy rankras§¢io formavimo principas, jy pradzia ir pabaiga pa-
gal vieng vietove, kur ilgéliau valdovas apsistodavo. I§ esmés tai buvo valstybiy
sostinés Vilnius arba Krokuva. Kitoje, ,,suteik¢iy* knygu, serijoje to néra. Yra tik
vienas, galbiit neatsitiktinis sutapimas, kad ,,suteik¢iy*“ LM 17-osios knygos pabai-
gos 1536 m. tesinys sutampa su LM 21-osios pradinio sasiuvinuko 4 dokumentais,
taciau Sios knygos pagrinding dalj uzéme¢ M. Sviniuskio ,,reikalai“ pradéti pagal
»teismy reikaly“ knygy chronologing seka (LM 19-3ja knyga), o ne ,,suteikCiy®.
LM 227-osios knygos dokumenty krastinés datos zZymi Vilniaus perioda (1533 m.
liepos 28 d.—1535 m. gruodzio 20 d.). Sioje knygoje neisliko jokiy dokumentiniy
trumpos valdovo kelionés | Krokuva pédsaky: i§ Vilniaus iSvyko 1535 m. lie-
pos 18 d., Krokuvoje buvo nuo rugpjacio 8 d. iki spalio 4 d.'®? Matyt, LM 227
knyga liko Vilniuje, o visi Krokuvos dokumentai tilpo i atskirg M. Sviniuskio
atrasy sasiuvinuka, jdéta kitos, irgi i§ esmés Vilniaus, LM 19-osios knygos pra-
dzioje (nr. 1-15). Keletas grjzusio j Vilniy valdovo lapkri¢io ir gruodzio ménesiy
»teismy reikaly® pateko i sengjg LM 227-osios knygos pabaigg. Netrukus kaip tikras
senesnés pabaigtos knygos tesinys pradéti nauji M. Sviniuskio ,,reikalai® (antraste
su 1536 m. sausio 25 d. data), tapg LM 19-osios knygos pagrindu (nr. 16-259).
Baigta LM 19 valdovui vykstant j Lenkijos Karalyste Lomazy vietovéje sudarytais
dokumentais (1536 m. spalio 30 d.). Netrukus (1536 m. lapkri¢io 22 d.) naujy
M. Sviniuskio reikaly ,,antrasté“ Krokuvoje skelbé naujos LM 21-osios knygos

182 A, Gasiorowski, op. cit., p. 266.
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pradzig!®. Simboliska, kad viena paskutiniyjy LM 19-osios knygos byly, svarstyty
Lomazuose kaip pono Mikalojaus Paco ir kunigaiks¢io Jurgio Sluckio byla dél Mo-
gilnojés dvaro (1536 m. spalio 30 d.)!*, buvo pratesta lapkri¢io 17 d. Krokuvoje,
jau naujos LM 21-osios knygos pradzioje'®. LM 21-osios knygos M. Sviniuskio
,reikalai“ baigti 1537 m. lapkri¢io 15 d."*%. Jdomios tik ,teismy reikaly* knygy
serijai buidingos Sios knygos antrastés apie Lvovo ,reikalus“'®’. Pragjus ménesiui
po isvykos j Lvova, knygos rankrastis uzbaigtas. Cia galima analogija su Vilniaus
LM 227-osios knygos pabaiga, kai baigta po dviejy ménesiy nuo iSvykos j Krokuva.
Po Sios knygos yra beveik vieneriy mety visai tuséias tarpas, kai néra paralelios ,,su-
teik¢iy“ knygos LM 20-ajai knygai. I§ grazaus M. Sviniuskio ,,reikaly i§sidéstymo
chronologine seka nuo LM 227-osios knygos iki LM 19-osios ir LM 21-osios visai
pagrista tikéti, kad ir §is tarpas buvo uzpildytas knyga, bet ji paprasciausiai neisliko.
Po mety nauja LM 23 knyga (1538 m. lapkricio 10 d.—1540 m. kovo 22 d.) neturi
M. Sviniuskio raStininkavimo antra$¢iy, baigta prie§ ménesj iki valdovo i§vykimo
1§ Krokuvos 1540 m. balandzio 24 d. Lygiagrecioje chronologiskai LM 20-ojoje
knygoje po dokumenty tekstais visur yra M. Sviniuskio parasas, todél autorystés
hipotez¢ kol kas tenka ¢ia sustabdyti. LM 23 knyga savo jrasy forma bei turiniu
panasi j prie§ tai iSvardytas §iai serijai priklausancias knygas.

IS esmés pagrindinis rimtas argumentas Sias aptartas knygas laikyti vienos ru-
Sies knygomis ir yra grazus nuoseklus chronologinis knygy iSsidéstymas, leidziantis
teigti buvus apgalvotg ir drausmingg testing kanceliarijos praktika. Kitas svarbiausias
argumentas yra tas, kad visose minétose knygose néra rastininko paraSo imitacijos
po dokumenty tekstais. Kitaip nei ,,suteik¢iy™ knygose, ¢ia visiSskai néra lotynisky
dokumenty. Ir Siuos argumentus ne veltui akcentuojame.

Detalesni apskaiciavimai atskleidé kiek netikétg fakta — tam tikry riisiy dokumenty
registravimo specifikg aptariamuoju 15301540 m. laikotarpiu, smarkiai besiskirian¢ig
nuo 1522-1530 m. Tokig skirtinga, kad $iy dviejy ,,A* ir ,,B* knygy serijy i$skyrimo
prasmé LDK kanceliarijoje tampa nelabai aiski. Kaip minéta, LM 227-ojoje knygoje
tarp uzfiksuoty dokumenty radome 6 neabejotinus pretendentus j kitg ,,suteikéiy“ knygy
serijg. Kaip matysime toliau, tai labai mazas skaic¢ius. LM 19-ojoje knygoje yra 65

IBSLVIA, LM, kn. 21, 1. 39v.

184 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 253.

BSLVIA, LM, kn. 21, 1. 40v—43v.

186 Ten pat, 1. 242v.

187Ten pat, 1. 224: , ITprexaBiru Kopoiro ero M(u)i(0)ctu 30 JIBOBa ThIM Cs1 CIIPaBbI OYANK ; ten pat,
1. 230: ,,Tem cipaBsl enie Bo JIBOBE OBLTH .
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dokumenty nuorasai (privilegijos, suteiktys, patvirtinimai, mandatai), tinkami jrasyti
1 ,,suteikCiy knygas (chronologija: 1536 m. sausio mén.—spalio mén.), kai §iai ruisiai
priskiriamoje LM 17-ojoje knygoje tuo paciu laiku jrasyti tik 25'5. LM 19 knyga
visi§kai atspindi valdovo teismo institucijos veikla Vilniuje, bet kartu uzpildo iSduoty
dokumenty nuraSymo spragas ,,suteik¢iy knygose. Kad ir kaip biity keista, lenkiskose
»teismy reikaly” knygose LM 226-ojoje (Krokuva, 1532 m. vasario mén.—1533 m.
birzelio mén.), LM 21-ojoje (Krokuva, Lvovas; 1536 m. lapkri¢io mén.—1537 m. spa-
lio mén.), LM 23-ojoje (Krokuva, 1538 m. lapkri¢io mén.—1540 m. kovo mén.) ,.kitokio
profilio dokumenty* problemos mastas panasus i LM 19-osios knygos, nors valdovo
teismo institucija negaléjo visavertiskai funkcionuoti. LM 226-osios knygos atveju
Krokuvoje iSduoty dokumenty nuora$y $is santykis yra apie 58 tokiy raSty nuorasai'®®

190 Gretindami ,,suteik-

ir 179 ,,suteiktys” LM 17-osios knygos, t. y. trigubai maZiau
¢iy™“ LM 20-osios knygos jrasy serija, apimancia Krokuvoje isduotus rastus (1536 m.
gruodzio mén.—1537 m. spalio mén.)"!, ir pagal chronologija atitinkamus ,,teismy
reikaly LM 21-osios knygos jrasus, pamatysime, kad pastarojoje knygoje uzregis-
truota dvigubai daugiau jvairiy risiy valdovo rasty — suteikciy, mandaty (daugiausia),
patvirtinimy (apie 128)!2 — nei LM 20-ojoje knygoje (61)'%3. LM 23-iojoje Krokuvos
(1538 m. lapkri¢io mén.—1539 m. gruodZio mén.) yra 77'*, o to paties laikotarpio
Ltikrosiose® ,suteik&iy LM 20-ojoje yra 59'%. Cia pateikti skaitiai yra santykiniai,
nes milsy taikomas atrankos metodas tinkamy ,,suteik¢iy* knygoms dokumenty ne
visada gali pateikti vienaprasmiSkus atsakymus. Bet $ie rezultatai rodo, kad turétume
kiek kitaip mastyti apie ta pavadinimg ,teismy reikaly™ knygos, nes jos registravo
daugiau ,,suteik¢iy“ knygoms tinkamy dokumenty rii$iy nei pacios ,,suteikéiy“ knygos.
Tai visai lauktina, skyriaus pradzioje jau nurodytas abiejy knygy serijy lapy santykis:
apie 1276 lapy ,teismy reikaly* pries 833 lapus ,,suteikéiy®.

Taigi, pagrindinis skirtumas aptarty jraSomy dokumenty rasiy atzvilgiu (ne teis-
mo dokumentikos) tarp aptariamy knygy serijy ir yra minéty dokumenty jra§ymo
forma su rastininko paraSo imitacija arba be jos. ,,Tvarkingi®, su datomis ir paraSais

188 Apskaiéiuota pagal chronologinj dokumenty sarasa, Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, p. 548-549.
LVIA, LM, kn. 226, 1. 1-139v.

190 Apskaiiuota pagal chronologinj dokumenty sarasa, Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17, p. 548-549.
1! Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20, nr. 1-66.

2LVIA, LM, kn. 21.

193 Skaiiuota remiantis chronologiniu dokumenty sarasu, 7r. Lietuvos Metrika. Knyga Nr: 20,p.315-316.
1941539 m. gruodzio mén. jrasai baigiasi, zr. LM, kn. 23, 1. 171v.

195 Skaiciuota pagal chronologinj dokumenty sarasa, zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 20, p. 317.
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dokumenty nuorasai ,,suteik¢iy“ knygose ir ty paciy rusiy — suteikciy, patvirtinimy,
mandaty — dokumenty nuorasai ,,teismo reikaly“ knygose be parasy kopijy, iSskyrus

196

I. Hornostajaus iSduotus'®, arba jo parasy imitacijos pakei¢iamos tokios formos kaip

Tomw aucmv cnpaevt Toprocmaeswr’, Tom nucm cnpasosany nan Ioprocmai'®
pastabomis. Kai kurie dokumenty nuorasai i$ viso be eschatokolo, be datos, be vie-
tos, visai be ,,gimimo metriky®, kaip pasakyty A. Dubonis. Ir tai laikytina tam tikra
»teismo reikaly“ knygy formavimo ypatybe, skirtybe nuo ,,suteik¢iy* knygy. Todél
nereikty tokiy atvejy iSkart priskirti prie rastininky ar knygy kopijuotojy rikty, nes
ju néra vienetai, turint omenyje atsitiktinumo faktoriy ir tai, kad per daug tiksliai
,nukandami* dokumenty tekstai atsizvelgiant j formuliaro dalis. Jy nevienodai daug
pasitaiko LM 226-0joje'®®, LM 19-0joje*®, LM 21-ojoje®!, LM 23-iojoje*>. Siuo
atveju iSryskéja esminis skirtumas palyginti su 1522—1530 m. laikotarpio knygomis,
kai aiskiai apibréztas siekis rusiuoti minétus dokumentus ] atskiras knygas: teismy
rasty LM 224-3ja, suteikCiy ir patvirtinimy LM 12-3jg ir skundy rasty LM 14-3ja,
0 1530-1540 m. kanceliarijos laikotarpiu Sie dokumentai ] atskiras knygas nebuvo
rusiuojami; tam tikro dokumento patekima j vieng kurig dviejy knygy serijy atstove
lémé kazkokie kiti motyvai, dokumenty judéjimo kanceliarijoje etapai ar dar kas
nors. Geriausia tiesiog konstatuoti jvykusj knygy formavimo principy pasikeitima.

A. Hrusa iSskirtas dvi kanceliarijos knygy serijas Zyméjo neutraliomis, nejpa-
reigojan¢iomis raidémis. Serijg ,,A“ jis patikslindavo ,,suteik¢iy“ terminu, o serija
,»B“ — ,teismy reikaly“. Su 1540 m. vasario mén. antraste Bresto vaiskio M. Turo
suformuota 24-0ji knyga yra tipiska knygy serijos ,,A* atstove, su rastininky parasais
po dokumentais, tiek dokumenty rusimis. Knygos antrastéje téra minéto rasStininko

203

»reikaly®, cnpasw, pradzios paminéjimas®®, o apie knygos rusj nieko nepasakyta.

Numanu, kad ir vadinamosios ,,suteik¢iy* knygy serijos antrastés irgi gal¢jo biiti

19 Lietuvos Metrika (1533—1535). 8-oji Teismy, nr. 128, 212, 213, 214; Lietuvos Metrika. Knyga
Nr. 19, nr. 259.

Y7 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 123.

19 Ten pat, nr. 162.

199LM, kn. 226, 1. 8-9v.; 21v-22; 64v—65v; 74v=T76v.; 83v—85; 118-119v; 120-121; 124-125;135v—
136v; 136v—137v.

20 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 18, 34, 36, 85, 216, 238.

WILVIA, LM, kn. 21, . 61v—62v; 72-72v; 115v—116; 241v-242.

M LVIA, LM, kn. 23, 1. 25-28; 29-32; 123v—125v; 133v—135v; 136-137v; 141-144v; 144v—146;
146—-146v; 198-200v; 201-202v.

3LVIA, LM, kn. 24, 1. 35: ,.Tble cripaBbl NOYAIKCS IIUCATH B KHUIH 10 CMEPTH BEJIMOYKHOT'O MaHa
On6paxta MaptunoBnya Kramronra [...]*
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formuluojamos panasiai. Kaip minéta, vienintelé LM 227 knyga turi autentiska
antrast¢ su svarbiu patikslinimu, kad tai ,,teismy reikalai“ — cydoewie cnpaswi. Gali
biiti, kad toks patikslinimas buvo neatsitiktinis, samoningas rastininky, formavusiy
Sig knyga pasirinkimas, nes reikia pripazinti, kad nei prie$ tai, nei po to §ios se-
rijos knygose tokio rySkaus teismo dokumentikos dominavimo nepasitaiko, todél
vélesnéms ir prie§ tai buvusioms $ios serijos knygoms daugiau taikytas kuklus ir
nejpareigojantis ,,reikaly* terminas. Taciau bitent Sios knygos tesinys buvo LM 19
knyga, o po jos — LM 21 knyga, po mety tarpo — LM 23. Ta pati knygy serija,
labai panasiis formavimo principai, tas pats, tikétina, raStininkas M. Sviniuskis, nors
LM 227-osios knygos antrastéje néra rastininko pamingjimo, o LM 23 knyga visai
be antrastés. ISplésti istorinj ,,teismo reikaly“ terming ir jj taikyti Sioms knygoms
yra pagrindo. Tada tenka iSplésti §] pavadinimg ir komplikuotos kilmés M. Svinius-
kio sgsiuviniui, esan¢iam LM 15-ojoje knygoje, ir su juo susijusiai LM 226-ajai,
nes pagrista tais paciais formavimo principais. Deja, tai padarius, gresia jsivelti j
gincus dél ,tikry*“ ir ,,netikry” valdovo teismo knygy. Tad neutralios raidés ,,A* ir
,»B atrodo tikra panacéja empiriskai ir argumentuotai jrodomai tgstinei kanceliarijos
dviejy chronologiSkai paraleliy knygy serijy formavimo praktikai pazyméti. Aiskios
iSeities i§ Sios situacijos néra.

Svarstydami teismo dokumentikos apibrézimo ir procentinio skai¢iavimo santyki-
numa pabrézéme, kad geriausia taikyti minimalistinj principg. Teismo dokumentikos
»yra“ arba ,néra“ tam tikroje knygoje, ir pagal tai sprendziama nustatant rasj. Tai
néra universalus principas, jj tenka koreguoti atsizvelgiant j skirtingas abiejy knygy
serijy formavimo taisykles. Pavyzdziui, teismo rastai nieckam nekelia abejoniy dél
sasajos su valdovo teismo institucija, taciau jie vienodai buvo jraSomi j abiejy serijy
knygas. Si dokumenty riisis negali biti reik§mingos knygy serijy skirtybés kriteri-
jumi. Kas kita visokie smulkiis su teismu susij¢ dokumentai, jraSomi j knygas jraso
atminciai forma (byly protokolai, pasirengtinés, primintinés, pareiSkimai, raSytiniai
teismo jrodymai), ne kanceliarijos iSduodamo dokumento forma. Biitent tokios do-
kumentikos visai néra vadinamosiose ,,suteik¢iy“ knygose. Tai ryski skirtybé, kurios
rastininkai grieztai prisilaik¢é formuodami knygas. | ,,suteik¢iy* knygas jrasomi tik
kanceliarijos iSduodami dokumentai. JraSomi oficialia forma su rastininky ir valdovo
parasais. | ,,teismy reikaly“ knygas jraSomi ir tokie patys iSduodami dokumentai be
parasy (kartais pazymimos valdovo ir I. Hornostajaus para$y imitacijos), ir kartais jy
jraSoma daug daugiau. Jrasomi ir visiSkai kitokie aktai, visokiausi jrasai atminciai,
susije ir nesusij¢ su teismo institucija, jvairiais biidais gauti ar pateikti kanceliarijai
dokumentai ir Siaip kokia nors reikalinga informacija. M. Sviniuskio ,,parankinés‘
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knygos skirtos visiems atminti vertiems jvykiams ir faktams uzfiksuoti — tokia knygy
serijos ,,B* funkcija, aiSku, yra Sarzuota, bet siekia atkreipti démesj, kuo skiriasi nuo
kitos — oficialesnés ir aiskiau apibréztos formos — serijos knygy. Zinoma, tai neturéjo
itakos jy teisiniam statusui, abiejy serijy knygos tarnavo kaip teisiniai jrankiai, bet
skyrési formavimo principai. Tik zitirint per tokig prizme galima kalbéti apie kokj
nors ry$j su valdovo teismo institucija.

Kadangi nebuvo atskiros valdovo teismo rastinés ir jos rasytiniy produkty, tai
bet kokios kanceliarijos knygy sasajos su Sia institucija turi biiti apibréziamos visy
rusiy knygy kontekste, nes tik Sitaip galima sekti visos teismo dokumentikos fik-
sacijos logikg. Siuo pozifiriu teismy rasty LM 224 knyga yra tiek pat teismy byly
knyga, kaip kokios nors anoniminés LM 226 ar LM 23, nes $alia jos (LM 224-0si0s)
egzistavo dar du atskiri vilnietiski ,,tikri“ teismo dokumentikos pilni sasiuviniai, i$-
like LM 11-ojoje knygoje ir LM 15-0joje, neminint dar Saukimy j teisma fiksavimo
(sporadisko) dar kitoje, biitent LM 14-ojoje, knygoje. Teismo dokumentikos fiksavimo
logika pakliista bendrai kintanciai kanceliarijos knygy riiSiavimo bei jy serijy forma-
vimo logikai. Todél teismy byly knygy ar ,,teismy reikaly* knygy pavadinima reikty
vertinti daugiau kaip tam tikros specifinés teismo dokumentikos susikoncentravimo
arba judéjimo krypties tam tikros serijos knygose rodiklj palyginti su to paties lai-
kotarpio kity serijy knygomis. Tai analitinis istoriko jrankis, kurio nederéty painioti
su LDK kanceliarijos rastininky kategorijomis, su jy suformuluotomis autentiSkomis
knygy antrastémis. Netgi LM 227-osios knygos autentiskos teismy reikaly (byly)
(cyoosvie cnpaewvl) antrastés atveju galiojo bendrosios kanceliarijos knygy serijy
formavimo taisyklés, o ne kokios atskiros, tik Siai knygai skirtos.

Kanceliarijos knygy rasiavimo i dvi knygy serijas logikg pademonstruosime keliais
interpretavimo pavyzdziais. VisiSkai negalima sutikti dél I. Valikonytés prie ,.kitokio
profilio dokumenty‘ priskirty detaliy LM 227-osios knygos jrasy apie kanceliarijoje
paruostus ir iSsiuntinétus po LDK karo rastus, sucmer 6oennviu, o eotine, seimo
raStus, aucmor coumosviu (nr. 184), rastus dél rinkliavy, aucmer o cepebuusne®™.

205

LM 19-0joje knygoje taip pat yra jraSy apie iSduotus karo ra$tus®®, pastoCiy rastus,

aucmul no0goonbi*™, rastus dél rinkliavy Zemaitijoje, sucmol yemasuwviu®, rasty
dél arkliy $érimo: aucmer 0 dasane Ha xownell 08cosv u cen*®. | LenkiSkose® , teismy

2048, Lazutka, I. Valikonyté, J. Sinkeviéitte, ,,Jvadas®, p. XV.
25 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 233-234.

26 Ten pat, nr. 119—120.

27Ten pat, nr. 204.

28 Ten pat, nr. 218-219.
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reikaly knygose fiksuoti ,,ukrainos® (pasienio) piliy remonto reikalai**, karo rastai*'’
ir kitokio turinio aplinkras¢iai?'. Salia tokios formos bei turinio jrasy, atspindiniy
valdovo rasty parengimo motyvus bei rastvedybos virtuve, jraSomi kaip pavyzdziai
formuliarams nuorasai dokumenty, registruojanciy visa valdovo jsakymy bei pranesimy
sklaidg LDK teritorijoje, kelioniy adresatus ir rastus pasiémusiy dvarioniy ar kity
pareiginy vardus. Jy visiskai néra ,,suteik¢iy* knygose LM 17-ojoje ir LM 20-0joje,
ir pati laisvesné jraSymo forma su visa papildoma informacija rodo buvus knyguy,
priskiriamy ,,teismo reikaly“ serijai — atitiko jy formavimo logika. Pavyzdziui, kari-
niai rastai ir raStai dél sidabrinés jau buvo jraSomi j pirmyjy feismo rasty, taip pat
teismy atminciai, kity reikaly knygy LM 222-3ja knyga?'%.

Ryskia, tik ,lenkiskyjy®“ ,teismy reikaly” knygoms biidinga ypatybe reikia
laikyti iSmokas i§ izdo. LM 226-ojoje ir LM 21-o0joje knygose jos sugrupuotos ir

jrasytos vienoje vietoje?!®

, 0 §tai LM 23-iojoje knygoje pavieniai jrasai iSmétyti po
visg knyga*'*. Taigi galima pagrjsti neatsitiktinj I. Hornostajaus iSmoky i§ izdo sa-
siuvinio prijungimg prie pagrindinés LM 21-osios knygos M. Sviniuskio ,reikaly‘
dalies. LM 15-o0joje knygoje, ne M. Sviniuskio sasiuvinyje (nr. 90-148), isliko Sio
rastininko Krokuvoje suraSytas i8moky i§ iZdo sagrasas®'’; dalis Sio sgraso kartojama
minétame LM 226-osios knygos sarase. LM 7-ojoje knygoje, kai dar nebuvo né
mintyse formuoti aptartas dviejy rusiy knygy serijas, i$liko iSmoky saraSas bitent i§
to laiko, kada valdovas vaziavo i§ LDK j LK (1529 m. lapkri¢io 20 d.—1530 m. ge-
guzés meén.), t. y. iSvyko i§ Vilniaus?'®. Valdovui palikus Vilniy, pasikeisdavo ji
aptarnaujanti instituciné aplinka, ir iki tol kazkur kitur saugoma iSmoky i§ izdo
dokumentika patekdavo | kanceliarijos knygas, ne j bet kokias, o j ,,teismy reikaly*
serijai priskiriamas.

WIVIA, LM, kn. 226, 1. 58-59 (1532 m. gruodzio 13 d.); LVIA, LM, kn. 21, . 92v—93v (1537 m.
vasario 1 d.); LVIA, LM, kn. 23, 1. 177v—178 (1540 m. sausio 25 d.), 179v—180(1540 m. vasario 10 d.).

210Ten pat, kn. 23, 1. 86-89 (1539 m. geguzés 3—1 d.).

211 Ten pat, 1. 54-56 (1539 m. kovo 5 d.).

212Pyblikuota: M. JlrobaBckwuit, JTumogcko-pycckuti cetim. Onvlm no UCMOPUL YYPENCOCHUSL 8 CES3U
C BHYMPEHHUM CmpoeM U 8HeuiHell Jcu3Hblo 2ocyoapcemea, Mocksa, 1900, Ilpunoxenue, p. 1-2, nr. 1
(1519 m. sausio 6 d.); p. 15-17, nr. 6 (1522 m.).

213 Nedatuotos i8mokos [1532 m.], zr. LVIA, LM, kn. 226, 1. 122v—123. I8mokos i$ izdo 1536 m.
spakio 30 d.; 1537 m. rugséjo 11 d.; 1538 m. liepos 10 d., zr. LVIA, LM, kn. 21, 1. 37-39.

24LVIA, LM, kn. 23, 1. 12 (1538 m. gruodZio 15 d.), 52v (1539 m. vasario—kovo mén.), 95 (1539 m.
geguzés 1.d.), 117v—118 (1539 m. liepos 28 d.), 125v (1539 m. rugpjicio 15 d.), 170v (1539 m. gruodzio
28 d.).

215 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 161, 161.2 (1532 11 12/1533 03 20).

216 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 383.
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Pasiuntinybiy knygos (1530-1540) problema
(,pusé knygos”)

Kitaip nei aptartos dviejy raiSiy knygy serijos atveju, apie kokig nors jrista ,,pa-
siuntinybiy“ knyga negalime kalbéti. Todél pasitenkinta ,,pusés knygos* metafora.
Atskiri raiSkesni pasiuntinybiy dokumentikos pluostai i$saugoti misrios sudéties
LM 15 ir LM 7 knygose. Ivyko kazkoks mazas pasikeitimas pasiuntinybiy rastvedy-
boje 1530-1540 m. laikotarpiu, nes kaip minéta, 1522—1530 m. laikotarpiu jstengta
grieztai atriboti minétus reikalus nuo kity knygy rusiy, o pasiuntinybiy dokumentai
sugulé kompaktiskoje vienos LM 7-osios knygos dalyje?!’.

Pirma spraga LM 7-ojoje knygoje, visiskai tu$¢ias tarpas nuo 1530 m. iki 1533 m.,
atsirado dél valdovo iSvykos i LK (i$ Vilnius iSvykta 1529 m. spalio mén. pabaigoje,
o sugrjzta 1533 m. liepos 15 d.)*'. Arba dar tiksliau sakant, spraga padaré valdovo
rastininko I. Hornostajaus itinerariumas. LM 7-ojoje knygoje labai tvarkinga jrasy
serija, §io rastininko pasiuntinybiy reikalai tvarkyti valdovo kelionéje i§ Vilniaus j LK
(nr. 279-286). Po jos eina chronologiskai netvarkinga to paties rastininko kitokiy rasiy
dokumenty serija (rinkinukas), irgi turinti specialig antrastg apie reikaly pradzig Vilniuje,
Cia jraSyti jvairiy vietoviy, Vilniaus, Melniko ir Krokuvos (nr. 288-301) dokumentai,
chronologija iki 1530 m. birzelio mén. Sio rinkinuko chronologija atitinka 1. Hor-
nostajaus parengty dokumenty parasus LM 17-ojoje knygoje (Krokuva, iki 1530 m.
rugpjucio 14 d.)*". Paminétini dar du LM 7-osios knygos 1. Hornostajaus dokumentai
(nr. 379-380), pratgsiantys jo buvimo laikg Salia valdovo iki 1530 m. rugpjtcio 22 d.

Minéta LM 7-osios knygos tuscig spraga uzpildo LM 15-ojoje knygoje islike
pasiuntinybiy dokumentai, pazymétina, iSsiméte fragmentais po antrg Sios knygos
dalj tarp kitokiy rusiy dokumenty, tikétina, tvarkyti kito rastininko, buvusio Salia
valdovo. Stai, pavyzdziui, rastininko Andriaus Mockavi¢iaus 1532 m. pasiuntinybés
1 Kryma reikaly dokumenty iSdéstymas (nr. 145-146 ir nr. 149-150, nr. 194, susije
nr. 138-139). Salia jragyti 1532 m. Maskvos pasiuntinybiy reikalai (nr. 151-152), kita
dalis — kitoje vietoje (nr.176—177). [rase nr. 146 jrasytas pasiuntinybés pas Krymo
chang Islama Girgjy (1532) tekstas, o jo atsakyma (1532 m. gruodzio 15 d.) randame
vos ne knygos pabaigoje (nr. 191). Ankstesnés (apie 1531 m.) valdovo pasiuntinio
Savos pasiuntinybés pas Krymo chang Saadeta Giréjy (1523—-1532) randame dar

27 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 1-286.
218 A. Gasiorowski, op. cit., p. 265.
29 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 17,1r. 5,7, 8, 10, 18, 30.
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toliau jrasuose — nr. 196 ir nr. 211 (susij¢ nr. 212 ir 213), su turbiit perrasinétojy
padaryta viena chano vardo uzrasymo klaida: Saadetas Giréjus virto Sahibu Giréjumi
(Cam) (nr. 211)**, Néra jokios specialios pasiuntinybiy reikaly antrastés, néra aiskios
atskirties nuo kity riisiy dokumenty, o tai parodo kitokj kito (?) anonimu likusio
raStininko pozitirj | $iy reikaly dokumenty saugojimg ir tvarkyma nei LM 7-osios
I. Hornostajaus. Tai aiskiai matyti i§ to, kad valdovo grizimas j Vilniy 1533 m. liepos
mén. LM 7-ojoje knygoje buvo paZzymetas placia specialiai pasiuntinybiy reikalams
sukurta I. Hornostajaus antraste: Om moeo uacy o npviexanvu 2(0)c(no)o(a)pvckoms
nouanu cs cnpagvl 2(0)c(no)o(@)pvckuu u 3eMCKul CRpA8o8amu, OMvNpAGIeHbs
NOCIOMD U 20HBYOM, KOMOPBIU C YYIHCHIX 3eMlb NPUX00UIU Ky e2o m(u)i(o)cmu**'. Po
to yra jraSyta kompaktiSka grazi liepos ménesio serija su pasiuntinybémis susijusiy
teksty (nr. 302-303.3).

Kita porcija 1535 m. vilnietisky pasiuntinybiy reikaly, patekusiy j LM 15-3ja
knyga, jraSyta gana tvarkingai, net su placia specialia Vasilijaus Tiskevi¢iaus pasiunti-
nybés iSrengimo pas Krymo chang Sahibg Giréjy antraste, bet rastininkas neminimas
(nr. 179-182), ir jos tesinys (nr. 187—-190). Po pasiuntinybés pas Krymo chang Sahiba
Giréjy reikaly jraSytas to paties laiko apsaugos rastas Valachijos valdovo pasiunti-
niams (nr. 192). Galy gale tik 1536—1537 m. pasiuntinybiy reikaly dokumenty serijoje
LM 15-0joje knygoje atsirado kukli (nr. 162) M. Sviniuskio antrasté (cnpasa naua
Muxauna, nucapa). Si tvarkinga serija atspindi paliauby su Maskvos kunigaikstyste
reikalus (nr. 162—166), taip pat ir jos tesinys (nr. 169-170). Sis pertriikis atsirades
dél mechaniniy priezasCiy, nes prie$ jrasa nr. 169 aiskiai parasyta, kad tai ,,antras
atsakymas tiems patiems pasiuntiniams®, opyeuu omvKkazs mvim dce nocioms. Pirmas
atsakymas yra jraSytas nr. 166. Vienas rasStas i§ 1536 m. pasiuntinybiy reikaly nu-
klydo j LM 28-gj3 knyga?*2. Vélesni pasiuntinybiy dokumentai LM 15-ojoje knygoje
vél jrasomi anonimiskai. 1537 m. pabaigos Zygimanto Senojo pasiuntinybés Krymo
chanui Sahibui Giréjui tekstas jraSytas nr. 195. 1537 m. pabaiga—1538 m. pradzia
datuojami Zygimanto Senojo atsakymai jradyti atskirai, vienas — Maskvos didZiojo
kunigaiks§cio pasiuntiniui (nr. 155), antras — Krymo chano pasiuntiniui (nr. 157, 158).
Tarp Siy dokumenty (nr. 156) jraSytas tuo metu pasibaigusiy 1526 m. paliauby tarp

20 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 211. Klaida taisyta remiantis Dariuszo Kotodziejczyko dar-
bu, zr. D. Kotodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland—Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery (15th—18th Century). A Study of Peace Treaties Followed by Annotated Documents,
Leiden, 2011.

21 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 302 (1533 m. liepos 10 d.).

222 Mempuika Bsinikaea knscmea Jlimoyckaza. Kuiea 28, Ne 48 (1536 m. geguzés 23 d.).
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Maskvos kunigaikstystés ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés tekstas. Siuo laiku
bita tokiy pasiuntinybiy, kuriy nefiksavo jokia kanceliarijos knyga: 1537 m. ziemos
ir pavasario laikotarpiu datuojamos Kazanés chano Safos Giréjaus pasiuntinybés pas
Zygimantg Senajj dokumenty kopijos nugulé tik Radvily giminés archyve?.

Démesys antrastéms néra atsitiktinis. Pasiuntinybiy dokumenty teksty jraSymo
motyvacija, oficialiai suformuluotos konkretaus rastininky ,,autorystés (atsakomybés)
pazymeéjimai rodo jraSymo veiksmo savotiskg ,.knygisSkuma®, kurj galima prilyginti
teisinés formos jrasui suteikimui. I. Hornostajaus pasiuntinybiy dokumenty jformi-
nimas yra , knygiskesnis LM 7-ojoje knygoje, o Stai LM 15-osios knygos pasiunti-
nybiy dokumentai galbiit sustingdé kazkokia kitg pirming, labiau ,,darbing* ty teksty
saugojimo formg. Kaip pazyméjo A. Dubonis, kai kuriy dokumenty chronologinés
»kelionés* — lyg jie bity jraSyti ne savo chronologingje vietoje, — uzfiksuotos pas-
tarojoje knygoje, galéjo reiksti ir tai, kad tie senesni dokumentai buvo panaudoti
rengiant gretimai jradytus naujesnius dokumentus?*. Zinoma, ¢ia dar reikty padaryti
i8lygy dél apskritai LM 15-osios knygos originalo blogos biiklés, dokumenty ,,susi-
maiSymas* gali buti didesnis, nei buvo. Taciau minéta hipotezé gali paaiskinti kai
kuriuos dokumenty ,,kelioniy“ atvejus.

Kitaip nei I. Hornostajui, kurio serijos graziai sugulé vienoje LM 7-0joje knygoje,
M. Sviniuskiui, tvirtai perémus pasiuntinybiy reikalus j savo rankas, tikrai nesiseké
formuoti vienos atskiros pasiuntinybiy knygos. Savarankiska jrista LM 524 knyga
turi lakoniskag M. Sviniuskio antrast¢ dél pasiuntinybiy reikaly pradzios Krokuvoje
1538 m. rugséjo mén.: Toiu cnpaswl u nOCerCmea nNOYAmvl 8b Mol KHUSU YRUCHIBAHDL
6uimu...** Tokig pat $io raStininko antraste Teie cnpaswt u nocenbcmaa, i$skyrus ter-
ming knygos, turi ir kitas minéto rastininko paraleliai Krokuvoje sudarytas sasiuvinis,
pradétas kiek véliau (1538 m. lapkric¢io 1 d.). Jis iSsaugotas LM 7-ojoje knygoje
(nr. 369-374)*6. LM 23 knyga pradedama Zygimanto Senojo atrasu (atsakymu),
datuojamu Krokuvoje (1538 m. lapkric¢io 10 d.)**’, Maskvos didziajam kunigaiksciui.
Siam rastininkui sunkiai sekési grupuoti pasiuntinybiy dokumentus, $alia knyginiy
formy biita ir kitokiy, sunkiau apibréziamy ,,darbiniy®.

223 J. M. Eskin, H. Gralia, ,,Girejowie i Wielkie Ksigestwo Litewskie w latach 1536-1537%, Swiat
historyka. Studia ofiarowane Prof. Janowi Tyszkiewiczwi, red. M. Nagielski, G. Rostkowski, Puttusk
2016, p. 191-211.

24 A. Dubonis, ,,Pratarmé®, p. 9.

2 Jlumosckas Mempuxa, OTIeNbI IEPBBIM - BTOPOH, stp. 1-88.

226 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 369-373.

27LVIA, LM, kn. 23, 1. 1-1v.
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Kitas jvykes pasikeitimas pasiuntinybiy rastvedyboje 1530-1540 m. laikotarpiu
ne toks matomas, nes susijes su pasikeitusia jau detaliai aptarta ,,parankinés™ knygy
serijos, priskirtos ,teismy reikaly“ arba serijai ,,B“, placia funkcija — biitent su daug
platesne laisve dokumentuoti visokius su valdovo asmeniu, kanceliarija, centrinémis
valstybés institucijomis susijusius reikalingus atminti aktus. Sios serijos knygose,
ypa¢ lenkiSkose, matyti platesnis dalykinés korespondencijos*® su LDK Pony ta-
ryba bei atskirais jos atstovais, tokiais kaip Vilniaus vaivada, Vilniaus vyskupas
ir t. t., atstovavimas. Savaime suprantamas dalykas, kad valdovui iSvykus i§ LDK,
jo asmens svarba dalyvaujant politiniuose procesuose, priimant svarbius politinius
sprendimus niekur nedingdavo. ,,Valdyma per atstumg“ garantavo aktyvi kasdiené
dalykiné korespondencija su LDK Pony taryba ir jos atstovais. Auks¢iausig pasiun-
tinybiy ceremonialu apiformintg valdovo ir jo valdiniy komunikacija rastininkai
dazniausiai nattraliai priskirdavo prie bendry pasiuntinybiy reikaly dokumenty ir
atitinkamai juos jrasydavo. Sitaip svarbiausi tokiy pasiuntinybiy tekstai buvo jragyti
1 LM 7-gja ir LM 15-3ja knygas®*. Kas kita dél kitos, ,,kasdieniskesnés“ komunika-
cijos — jvairiy rasty, jsakymy ir laisky. 1522—-1530 m. laikotarpiu korespondencija
(laiskus) su raiskia formule o 300oposve cocnooapvcxkom priglausdavo tvarkingai
atskirai kaupiama pasiuntinybiy dokumenty ,,knyga“, sudariusi didele¢ LM 7-osios
knygos dalj. Kaip jau iSnagrinéjome, 15301540 m. laikotarpiu tokios rySkios vienos
pasiuntinybiy dokumenty kaupimo vietos nebebuvo. Galbiit ir laisvesné informacijos
uzraSymo forma leido jraSyti tokius anksciau i kanceliarijos knygas nepatekdavusias
kasdienés valdzios vykdymo formas kaip LM 226-ojoje knygoje jrasyti Vilniaus

kasteliono Jurgio Radvilos I tarnybininko audiencijos pas valdovg protokolas??,

231

jo paraSytas valdovui laiSkas®!, rastelis, atneStas kartu su laisku cnucox*?. Biitent

28 Dalykinés korespondencijos terminas darbinis, nes kol kas dar néra ai$kaus kriterijaus, galin¢io
padéti vienu ypu klasifikuoti, pvz., laisko ir rasto skirtj, LDK istoriniuose $altiniuose vadinamus vie-
nu terminu sucm. Michailas Kromas istorijos $altiniy publikacijoje bandé sustruktiirinti koresponden-
cija suskirstydamas ja i ,,privacius laiskus®, nucemo, ,,oficialius laiskus* tarp auksty pareigiiny, valdovo
ir Pony tarybos nariy atvejais nocranue ir ,raStus®, mandatus, sucmer, zr. M. M. Kpowm ,,,.BBenenue®,
Paosusunosckue axmul uz cobpanus Poccuiickoii HayuonaneHoll oubnuomexu. Ilepsasa nonosuna XVI 6.,
cocT. M.M. Kpowm (ITamstauku ucropun Bocrounoit Eponsr: ctounuku XV—-XVII BB., T. 6), Mocksa-
Bapmaga, 2002, p. 21-22.

2 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 160 (1538 m. vasario 14 d.), nr. 197 (iki 1532 m. lapkri-
¢io 10 d.), nr. 201 (1530 m. lapkri¢io/gruodzio mén.—1531 m. vasario/balandZio mén. —), nr. 207 (1531 m.
pabaiga). Plg. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7, nr. 368 (1526 m.).

BOTVIA, LM, kn. 226, 1. 66—68 (Krokuva, iki 1532 m. gruodzio 30 d.).

2! Ten pat, 1. 31v—32v. (Brestas, 1532 m. geguzés 20 d.).

B2Ten pat, 1. 22v. (Krokuva, 1532 m. birzelio mén. —).
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jrasyti kanceliarijos gauti laiskai, o ne, kaip jprasta, iSsiysti. LM 19-osios valdovo
atraSy, omnucesi, i$siysty i§ Krokuvos, sasiuvinukas (nr. 1-15) tokig registravimo
praktikg labai gerai parodo Hanepeeu nowamvr ¢ movie KHuU2U RUCAMU OMRAUCHL,
xkomopule ¢ Kpakoea cinanvl 0o n(a)nosé pad ux m(u)a(o)cmu Benuxoe(o) Kuazcmea
cnyacebnurku uxv m(uw)rocmu®>. Kaip tik Sio krokuvietiSko sgsiuvinuko sgsaja su
dalykine korespondencija pagrindzia jo neatsitiktinj prijungimg prie pagrindinés
LM 19-osios knygos vilnietiskos M. Sviniuskio teismo ,,reikaly* dalies. Tai atitinka
tokios dokumentikos skirstymo j skirtingy serijy knygas logika. Kitus jdomiausius
1 lenkiskasias LM 226-3j3, LM 21-gja ir LM 23-igja knygas patekusius dalykinés
korespondencijos pavyzdzius, dokumentus, tiesiogiai susijusius ir su pasiuntinybiy
reikalais, detaliai i§vardijo A. Hrusa?.

Isvados

Objektu pasirinktos tvarkingos Vilniaus vaivados ir kanclerio A. Gostauto kan-
celiarijos knygos. Atlikto tyrimo rezultatas yra butinybé kitaip vertinti istoriografing
tvarkingy Sio kanclerio knygy samprata. Atrasti ir pagristi du ryskiai besiskiriantys
ir chronologiskai atskiriami kanceliarijos knygy formavimo principy laikotarpiai
derinant kaitos ir testinumo aspektus.

Pradinio 1522—-1530 m. laikotarpio kanceliarijos knygose pastebima su A. Gos-
tauto tapimu kancleriu susijusi knygy formavimo reforma. Kanceliarijoje sugebéta
formuoti atskiry dokumenty rasiy chronologiskai paralelias knygas — tai suteikéiy
ir patvirtinimy knygos, danun u nomeepoicenuu, LM 12 (1522-1529), teismy rasty,
cyoosuix aucmos, LM 224 (1522-1530), skundy rasty, orcarobneix aucmos, LM 14
(1524-1529) knygos. Sio laikotarpio pasiuntinybiy dokumentams saugoti nebuvo
pradéta nauja knyga, o pratesta nuo 1506 m. formuota LM 7 knyga. TaCiau pasiun-
tinybiy reikaly dokumentai labai tvarkingai buvo kaupiami ir jraSomi atskiroje kny-
goje, o tai atitiko bendra kanceliarijos knygy reformos esme. ISskirti taip pat atskirai
formuoti valdovo teismo dokumentika pagrijsti sasiuviniai, tiesiogiai susije su valdovo
buvimo vieta — LDK sostine Vilniumi. Atkreiptas démesys j dél to atsirandantj ,,teis-
mo byly knygy“ termino problemiskuma, nes neatsizvelgiama j kintancig skirtingy
kanceliarijos knygy formavimo principy prigimtj. Kiti reformos tikslai ir padariniai

233 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, p. 51-71.
Z4Visus atvejus iSvardijo A. HruSa, Kanyeiisipein Banikaza knsacmea, p. 106—108.
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raStvedybai néra tokie aiskis. ISkeltai straipsnyje tezei, kad reformos pagrindinis
stimulas buvo kuo i§samiau ir nuosekliau registruoti ir tokiu biidu kontroliuoti kan-
celiarijos iSduodamus dokumentus, truksta svarbaus aspekto — palyginimo su bendra
ilgesnio laikotarpio kanceliarijos dokumenty skaiciaus dinamika, atsispindéjusia
knygose. ISdavimo kontrolés pédsakai ryskiau atsiskleidzia A. Gostauto rasStininkui
M. Turui kontroliuojant lotynisky dokumenty jraSyma j knygas.

Ryskus kanceliarijos knygy formavimo tvarkos pasikeitimas 1530-1540 m.
chronologiskai sutampa su kanceliarijos personalo pasikeitimu. 1530 m. mirsta LDK
zemés izdininkas ir rastininkas B. Bohovitinavicius, 1531 m. geguzés mén. mirsta
marsalas ir valdovo rastininkas K. Vasiljevi¢ius, 1531 m. sausj valdovo rastininkui
I. Hornostajui skiriama LDK Zemés izdininko pareigybé, vieninteliu ir pagrindiniu
valdovo rastininku nuo 1531 m. birzelio mén. tampa M. Sviniuskis, iki tol rengiant
valdovo dokumentus pasirodydaves labai retai (nuo 1529 m.). Pamazu per trejy
mety laikotarpj (1530-1533) iSrySkéja naujos knygy formavimo tvarkos principai,
pagristi dviejy lygiagre¢iai chronologikai formuojamy knygy serijomis. Sia nauja
tvarka pastebéjo ir aprasé A. HruSa. Vieng nuoseklia knygy serija (serija ,,A“, arba
»suteikéiy) sudaré LM 17 (1530-1536) ir LM 20 (1536—-1539) knygos. Kitg nuosek-
lig serijg (serija ,,B“, arba ,teismo reikaly*) sudaré teismy reikaly (byly) LM 227
(1533-1535), LM 19 (1535-1537), LM 21 (1536-1538), LM 23 (1538-1540) knygos.
Sudétingos sandaros M. Sviniuskio ,,reikaly®, cnpaser sasiuvinj, (1531-1534), islikusj
LM 15-ojoje knygoje, ir LM 226-3ja (1532—1534) knyga priskyréme serijos ,,B“, arba
»teismy reikaly®, genezés, pradiniam formavimo etapui. Konstatuota biitinybé §iuos
dokumenty kompleksus tyrinéti neatsietai bei atsizvelgiant j vélesnj ir kiek kitokiais
principais pagrista LM 15-osios (1528-1538) knygos (originalo) suformavima.

Siy atskiry knygy serijy formavimo esminis skirtumas, palyginti su 1522-1530 m.
laikotarpio knygomis, su jy aiSkiai apibréztais siekiais rusiuoti iSduodamus do-
kumentus | atskiras knygas feismy rasty; suteikciy ir patvirtinimy; skundy rasty,
1530-1540 m. kanceliarijos laikotarpiu Sitaip dokumentai riiSiuojami nebuvo. Vienoje
knygy serijoje (,,A“) graziai ir nuosekliai buvo jraSomi jvairiis valdovo kanceliarijos
iSduodami dokumentai, jraSomi su visomis formuliary dalimis, biitinai pazymint juos
sudariusio rastininko paraso buvimg, valdovo parasus. Kitoje knygy serijoje (,,B*)
taip pat buvo jrasomi ty paciy rusiy dokumentai, ta¢iau nepazymint juos sudariusio
raStininko paraso, kartais be svarbiy formuliaro daliy (reCiau be iSdavimo vietos,
dazniau be iSdavimo datos). Kadangi Siy knygy buvo daugiau nei serijos ,,A®, tai
daznai tokiy registruojamy dokumenty skaicius tam tikrais laikotarpiais buvo taip pat
daug didesnis. Tokig jraSymo forma, be raStininko paraSo imitacijos, A. HruSa susiejo
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su LM 15-0joje, LM 19-0joje ir LM 21-ojoje islikusiomis Siy knygy antrastémis,
kuriose buvo nurodoma rastininko M. Sviniuskio darbo ,reikaly“, cnpaswl, pradzia
tam tikroje vietovéje, tam tikru laiku. Susiejus visa knyga su konkreciu rastininku,
tampa nebereikalingi to paties rastininko parasai, po kito rastininko I. Hornostajaus
sudarytais dokumentais parasas palickamas arba pazymima kokia kita forma, kad tai
Sio rastininko darbas. Serijoje ,,B“ nejraSomi lotyniski dokumentai, jie jraSomi tik
1 serija ,,A“. D¢l laisvesnés jrasy atminciai formos serijoje ,,B“ gal¢jo buti jraSomi
jvairiausios atminti vertos zinios apie valdovo asmenj, jo valdzios vykdymo kasdieny-
be, kanceliarijos gautus dokumentus, laiSkus ir kt. D¢l to Sioje serijoje koncentravosi
tokia teismo dokumentika kaip byly protokolai, primintinés, pasirengtinés, jraSomi
valdovo teismui pateikti raSytiniai jrodymai. Visa tai buvo jraSoma tik serijoje ,,B*,
kuri tuo ryskiai skyrési nuo serijos ,,A“ knygy. Tai pagrindiniai minéty knygy serijy
formavimo principai ir jy skirtumai.

Teismo rastai buvo jraSomi vienodai j abi knygy serijas. Knygy serijoje ,,B“ buvo
jraSoma daugiau ty paciy rusiy dokumenty nei serijoje ,,A*“. D¢l testinio nuoseklaus
knygy serijy formavimo serijoje ,,B“ naturaliai iSrySkédavo valdovo iSvykos i LK
specifika. Sios serijos , lenkiskos* knygos yra LM 226, LM 21, LM 23, o , lietu-
viskos®“ — LM 227 ir LM 19. Valdovo buvimo LK laikotarpiu labai sumazédavo
registruojamos minétos specifinés teismo dokumentikos. Ivertinus pateiktus faktus,
turéty iSryskéti visy bandymy problemiskumas priskiriant kokig nors konkrecig do-
kumenty rG$j ar institucijg Siy serijy pavadinimui. Vienintele LM 227 knyga turéjo
autentiska knygos rtsies pavadinima teismy reikaly (byly) knygos, visos kitos buvo
i§ esmés rastininky anonimiski ,reikalai, cnpaswi. Serija ,,A*“ gali biiti pavadinta
»suteik¢iy®, o serija ,,B“ — ,teismo reikaly™ tik atsizvelgiant j minétg problemiskuma
ir akcentuojant apskritai specifinés, tik vienai knygy serijai biidingos, pavyzdziui,
specifinés (jrasai atminéiai, byly protokolai, rasytiniai jrodymai, pateikti teismui)
teismo dokumentikos buvimo fakto nurodymo, funkcijg. Placiai taikomi dokumenty
rusiy procentiniai skaiiavimai neparodo patiems kanceliarijos rastininkams svarbiy
skirtybiy, kuriy jie laikydavosi kasdienéje praktikoje. Jie puikiai suvoké, i kokios
rusies knygy serija jraSo dokuments, kai pazymi arba praleidzia rastininko paraso
imitacijg, jraSo lotyniSkus dokumentus (tik serija ,,A*), jvairius jrasus atminciai (tik
serija ,,B*). Tapo problemiski ,,teismy byly knygy* apibrézimas ir serijos tgstinumas.

Kitaip nei 1522-1530 m. laikotarpio pasiuntinybiy dokumenty, nesugebéta
1530-1540 m. jy kaupti ir nurasyti j vieng vietg. Toliau kartkartémis buvo tesiama
LM 7 knyga, kurig daugiausia sudaré tvarkingos, su specialiomis antrastémis I. Hor-
nostajaus pasiuntinybiy reikaly jrasy serijos. Kiek kitokio likimo sulauké i LM 15-aja
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knyga patekusiy pasiuntinybiy dokumenty jrasy formavimas: dazniausiai anoniminiai
tekstai, jrasai nesuformuoja ilgesniy nuosekliy serijy, o yra iSsiméte tarp kitokiy rasiy
dokumentikos. 1536 m. pasiuntinybiy reikaly tvarkyma perémes M. Sviniuskis nesu-
gebéjo formuoti vienos pasiuntinybiy knygos: Salia 1538 m. rugséjo mén. pradétos
specialios LM 524-osios pasiuntinybiy cnpasvt u nocornscmea knygos (1. 45) isliko
to paties laiko 1538 m. rugséjo mén. pasiuntinybiy teksty jrasai kitoje LM 7-ojoje
knygoje. Konstatuota, kad su pasiuntinybiy reikalais susijusiy dokumenty patekimas j
»lenkiskas* ,,B* serijos knygas LM 226-3j3, LM 21-3j3, LM 23-3j3 yra susij¢s su tuo
metu suintensyvéjusia dalykine korespondencija tarp valdovo ir LDK Pony tarybos.

I8skirti ir konkreciai apraSyti A. Gostauto kanceliarijos knygy du skirtingi for-
mavimo laikotarpiai rodo, kad tyrimuose biitina derinti testinumo ir kaitos démenis:
15221530 m. laikotarpiu kanceliarijoje sugebéta disciplinuotai formuoti 4 skirtingy
dokumenty riiSiy knygas, bet Sios tvarkos nesugebéta testi toliau, matyt, dél pa-
prasCiausios natiiralios priezasties, dél pareigliny mir¢iy ir kanceliarijos personalo
kaitos. Pasikeites personalas formavo knygas visai kitokiais principais, nerii§iavo
dokumenty, i$skyrus specifing teismo dokumentika, jraSoma tik j vieng knygy serija,
1 chronologiSkai lygiagreciy dviejy serijy knygas, kurias sugebéjo nuosekliai testi
per visg likusj laikg (1530-1540) iki A. Gostauto mirties ir po to.



TYPES OF THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA
CHANCELLERY BOOKS (1522-1540):
CHANGES AND CONTINUITY

Laimontas Karalius

Summary

This article is dedicated to the issues relating to the types of the GDL chancellery books.
The analysed chancellery books are genetically related to the chancellery and represent
the information processing and storage processes used therein. What we have in mind are
the chancellery registers of the issued and received documents rather than books of docu-
ment transcriptions (cartularies). This is speaking in terms of medieval diplomacy. In the
framework of the modern archival science, this would be the books of the GDL chancellery
acts (records). All the books attributable to the defined period from 1522 to 1540 have been
analysed, categorized, and characterized.

Orderly books of the chancellery of Albertas Gostautas (Olbracht Gasztold), the Chan-
cellor and the Voivode of Vilnius, have been chosen as the object of the research. The result
of the conducted research is the necessity to change the historiographic perception of the
orderly books of the abovementioned Chancellor. Two clearly distinctive and chronologically
isolated stages of the principles of chancellery book formation have been discovered and
justified when combining the aspects of change and continuity.

Books attributable to the initial period (1522—-1530) are characterized by the book for-
mation reform, associated with A. Gostautas’ ascend of to the office of the chancellor. The
chancellery managed to form chronologically parallel books dedicated to different document
types, for example, books of grants and confirmations (danun u nomseepocenuu) LM 12
(1522-1529), books of court documents (cyooswix nucmos) LM 224 (1522—-1530), and books
of complaints (scanobnoix aucmog) LM 14 (1524—-1529). A new book, however, was not
started to compile the legation documents of the period, the LM 7 book formed in 1506 was
continued instead. Nevertheless, documents related to legation affairs were neatly accumu-
lated and recorded in a separate book which was in accordance with the general essence of
the chancellery book reform. Separately formed notebooks based on the documents of the
sovereign’s court and directly relating to the sovereign’s whereabouts, namely the capital of
the GDL Vilnius, were singled out. The resulting issues with regard to the term “court case
books” were pointed out due to the disregard of the changing nature of formation principles
applicable to different chancellery books. Other objectives of the reform and its effects on

the record-keeping are less evident. The thesis proposed in the article that the key stimulus
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of the reform was a maximally thorough and consistent registration and thus control of the
documents issued by the chancellery lacks an important aspect, namely a comparison with
the general dynamics in the numbers of chancellery documents, as reflected in the books,
in a longer period of time. The traces of issuance control are evidenced by the recording of
Latin documents into the books which was carried out under the control of A. GoStautas’
scribe Martynas Turas.

A distinct change in the order of chancellery book formation in the following period
(1530-1540) is chronologically synchronized with the changes in the chancellery staff. The
GDL land treasurer and scribe Bohusas Bohovitinavi¢ius (Bohusz Bohowitynowicz) died in
1530; Kapotis Vasiljevi¢ius, marshal and the sovereign’s scribe, died in May of 1531; in
January of 1531 the sovereign’s scribe Ivanas Hornostajus (Iwan Hornostaj) was appointed
to the office of the land treasurer of the GDL and from June of 1531 Michailas Sviniuskis,
who hitherto appeared in the matters of sovereign’s document preparation very occasionally
(from 1529), became the main and the sole scribe of the sovereign. Gradually, over the
period of 3 years (1530-1533), the principles of the new book formation order, based on
the two chronologically parallel series of books, started showing through. The new order
was discovered and described by Aliaksandras HruSa. One of the consecutive book series
(series “A” or “grants”) consisted of LM 17 (1530-1536) and LM 20 (1536-1539) books.
The other consecutive series (series “B” or “court matters™) consisted of the books of court
matters (cases), namely LM 227 (1533-1535), LM 19 (1535-1537), LM 21 (1536-1538), and
LM 23 (1538-1540) books. Complex in its structure M. Sviniuskis’ notebook of “matters”
(cripaBsr) (1531-1534) preserved as part of the LM 15 book and LM 226 (1532-1534) book
were attributed to series “B” or the genesis of “court matters” initial formation stage. The
necessity to analyse the sets of documents as a whole and to take into consideration the
later formation of the LM 15 (original) book that was based on slightly different principles
was declared.

The main distinction of the formation of such separate book series as compared to the
books attributable to the period from 1522 to 1530 with the clearly defined aspirations to
group the issued documents into separate books (court documents, grants and confirmations;
complaints) is the fact that in the period from 1530 to 1540 there was no such grouping of
documents. One series of books (series “A”) would contain neat and consecutive records
of various documents issued by the sovereign’s chancellery. The documents would be re-
corded in full, containing all formular sections, by all means indicating the presence of the
responsible scribe’s signature and the sovereign’s signatures. The other book series (series
“B”) also contained documents of identical types, however, without the indication of the

responsible scribe’s signature, at times even without the important formular sections (at times
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without the place of issuance, more often without the date of issuance). As the number of
the abovementioned books was bigger than that in the series “A”, very often the number
of documents registered therein in certain periods of time was also much bigger. A. Hrusa
is apt to associate such form of recording without the imitation of the scribe’s signature
with the headings of such books preserved in the LM 15, LM 19, and LM 21 books which
contained the indication of the start of scribe M. Sviniuskis’ work “matters” (crpaBsbl) at a
certain location at a certain time. When the whole volume is associated with a particular
scribe, signatures of the scribe become unnecessary; signatures under documents drawn up
by another scribe, namely I. Hornostajus, were preserved or it was indicated in another
form that this was the work of this particular scribe. Latin documents would not be record-
ed into series “B”, they were only recorded in series “A”. Due to the more open form of
record memory, series “B” could contain various worthy of memorizing data pertaining to
the sovereign’s personal matters, the day-to-day matters of his rule, documents and letters
received by the chancellery, etc. Therefore this series were mostly a collection of such court
documents as case records (cnpasvt), reminders (npunomunause), preparations (nuibHOCMY),
and records of various written evidence filed with the court. All this was only recorded in
series “B” which made it clearly distinct form series “A” books. Such are the main formation
principles of the two abovementioned series of books as well as their distinctive features.
Court documents (cyooevie nucmor) were equally recorded into both book series. Series
“B” contained more documents of identical types than series “A”. Due to the continuous
successive formation of book series, series “B” would naturally shed light on the peculiar-
ities of the sovereign’s visit to the Kingdom of Poland. Polish books of this series include
LM 226, LM 21, and LM 23 books, whereas Lithuanian ones include LM 227 and LM
19. In the periods of the sovereign’s stay in the Kingdom of Poland, the registration of
the abovementioned specific court documentation would decrease dramatically. Assessment
of the proposed facts would bring out the problems pertaining to the attempts to assign a
certain type of documents or an institution to the name of the said series. Only the LM 227
book had an authentic name of the book type — books of court matters (cases) (cydoswvie
cnpasst), all the rest were for the most part anonymous “matters” (cnpaswt) of the scribes.
Taking into consideration the abovementioned issues and highlighting the peculiar, typical
of a single book series, e.g. peculiar (records to remember, case records, written evidence
filed with the court) function of indicating the fact of the presence of court documents,
series “A” can be named a series of “grant” books, whereas the title of series “B” could be
“court matters”. The extensively applied percentage calculations of document types fail to
reveal the differences considered important by chancellery scribes and observed in everyday

practice. The scribes very well realized which document should be recorded into which series
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of books as they either indicated or omitted the imitation of the scribe’s signature, entered
Latin documents only into series “A” books, and various records to be remembered only
into series “B” books. So here again we face the problems pertaining to the definition of
the “court case books” and series continuation related issues.

In contrast to the period of 1522—-1530, legation documents in 1530-1540 were not
collected and recorded in a single place. At times, the LM 7 book, which mostly contained
I. Hornostajus’ orderly series of records pertaining to legation matters with special head-
ings, was continued. A slightly different fate awaited the formation of legation document
records that were included into the LM 15 book — mostly anonymous texts, records scattered
among documents of other types instead of forming longer successive series. M. Sviniuskis,
who took over the handling of legation matters in 1536, failed to form a single volume of
legation documents — alongside the special LM 524 legation (cnpas u noconscme) book
(fol. 34), which was started in September of 1538, there are records of legation related texts
attributable to the same period (September of 1538) in another book, namely the LM 7. It
has been established that inclusion of legation related documents into the Polish LM 226,
LM 21, and LM 23 books attributable to the series “B” is related to the phenomenon of
the intensified communication between the sovereign and the GDL Council of Lords in the
period in question and should be analysed within the framework of the said phenomenon.

The distinguished and specifically described two distinct stages in the formation of
A. Gostautas’ chancellery books suggest that the research requires harmonization of the
components of continuity and change — in the period from 1522 to 1530 the chancellery
managed to orderly compile 4 books of different types of documents, however, it was unable
to continue the procedure most probably due to natural causes, i.e. death of employees that
led to changes in the chancellery staff;, the new members of the staff used quite different
principles, leaving document sorting aside, and formed two chronologically parallel series of
books which they managed to continue for the remaining period of time up to A. Gostautas’
death (1530-1540) and beyond.





