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ZARECZENIE WZAJEMNE OBOJGA NARODOW.
ANALIZA JEZYKA POLITYCZNEGO

RICHARD BUTTERWICK
University College London (UCL)

Adnotacja. Wspdlne litewsko-polskie obchody 230. rocznicy Konstytucji 3 maja 1791 roku
sktaniaja do uwaznej lekeury Zargezenia Wzajemnego Obojga Narodéw z 20 pazdziernika
1791 roku pod katem jezyka politycznego. Tendencja do scalenia Rzeczypospolitej skta-
dajacej si¢ z ,obojga narodéw” — Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — w
jeden ,nar6d polski”, widoczna w tekscie Ustawy Rzgdowej, zostata odwrécona w usta-
wodawstwie ostatniego roku Sejmu Wielkiego. Trzeba jednak uwzgledni¢ to, ze pojecie

»narodu” pozostalo plynne, nicjednolite i co najmniej dwuszczeblowe.

Stowa kluczowe: Rzeczpospolita Obojga Narodéw — Wielkie Ksigstwo Litewskie —
Sejm Wielki — Konstytucja 3 maja 1791 — Zargczenie Weajemne Obojga Naroddw —
stosunki litewsko-polskie.

Nie byloby w 2021 roku wspdlnych obchodéw 230-lecia Konstytucji 3 maja przez
Litwe i Polske, gdyby 20 pazdziernika 1791 roku nie uchwalono uroczystego prawa
pod tytulem Zargczenie Weajemne Obojga Narodéw. Wedtug podrecznikowej wiedzy
historycznej, zaréwno polskiej, jak i litewskiej, Konstytucja 3 maja ostatecznie znio-
sta podziat migdzy Korong Polska a Wielkim Ksigstwem Litewskim. Tym samym,
mozna bylo nabra¢ przekonania, ze odr¢bna litewska paristwowo$é¢ skoriczyla sie 3
maja 1791 roku’. Zastrzezenia i niuanse zgloszone przez takich badaczy ustawodaw-
stwa Sejmu Wielkiego, jak Wiadystaw Smoleniski, Bogustaw Lesnodorski, Emanuel
Rostworowski, Jerzy Malec i Jerzy Michalski nie przebily sie do szerszej publicznosci’.

1 Zob. Alfredas Bumblauskas, Konstytucja 3 Maja a amnezja historyczna Litwy i Polski, in: Pa-
migl chwili, ktdra nas samym sobie wrédcita... Wyklady trzeciomajowe w Trybunale Konstytucyj-
nym, red. Andrzej Rzepliniski, Krzysztof Budzilo, Adam Jankiewicz, Warszawa: Trybunat Kon-
stytucyjny, 2016, p. 91-102; Rasa Ccpaitiené, Geguiés 3-iosios konstitucija Lietuviy istoringje
atmintyje, in: XVIII am#iaus studijos, t. 1: Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté: tarp tradicijy ir nau-
Jjoviy, red. Ramuné Smigclskyté-Stukjené, Vilnius: Lictuvos istorijos institutas, 2014, p. 76-96.

2 Wihadystaw Smolenski, Ostatni rok Sejmu Wielkiego, > wyd., Krakéw: Naklad G. Gebethnera
i Spotki 1897, [przedruk: Poznan: Wydawnictwo Kurpisz, 2006], p. 126-128; Bogustaw Lesno-
dorski, Dzieto Sejmu Czteroletniego. Studium historyczno-prawne, Wrocltaw: Zaklad Narodowy
im. Ossoliniskich 1951, p. 234-242; Emanuel Rostworowski, ,,Marzenie dobrego obywatela” czyli
krolewski projekt Konstytucji, in: Idem, Legendy i fakty XVIII wicku, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 1963, p. 265-464 (p. 451-453); Jerzy Malec, Problem stosunku Polski do Litwy w
czasie Sejmu Wielkiego (1788-1792), in: Czasopismo Prawno-Historyczne, 1982,t.34, 2. 1, p. 31-50;
Jerzy Michalski, Zagadnienie unii polsko-litewskiej w czasach panowania Stanistawa Augusta, in:
Idem, Studia historyczne z XVIII i XIX wicku, . 1: Polityka i spoleczerstwo, Warszawa: Wydawnic-
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Dopiero prace dwéch wybitnych uczonych przyniosty przetom. Jednym z
nich byl Juliusz Bardach, historyk prawa, absolwent migdzywojennego Uniwer-
sytetu Stefana Batorego w Wilnie i dtugoletni orgdownik polsko-litewskiego
pojednania. W jubileuszowym roku 1991 opublikowal artykut podkreslajacy
doniosto$¢ Zargezenia oraz odrgbny status Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktory
doczekat sie kilku przekladéw i powtdrzen’. W jezyku litewskim stuzyt jako wstep
do tréjjezycznego wydania Konstytucji i Zareczenia z 2001 roku®.

Wezesniejszy, acz wydany pézniej, byt Adolfas Sapoka, najwazniejszy historyk
niepodleglej Litwy, wspStautor i redaktor narodowej syntezy dziejéw kraju, po raz
pierwszy opublikowanej w 1936 roku. Wznowiona w pamigtnych latach 1989-1990,
rozeszla si¢ w oszalamiajacej liczbie ¢wieré miliona egzemplarzy’. W polowie lat
trzydziestych XX wieku Sapoka napisal takze monografi¢ o reformach Sejmu Czte-
roletniego z perspektywy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W zasadzie doprowadzit
narracj¢ do 3 maja 1791 roku, lecz w zakoticzeniu stwierdzil, ze Zargczenie wzmocnito
status Litwy, zmieniajac tendencje Konstytucji. Niestety, inaczej niz jego opublikowa-
ne przed wojng inne monografie i synteza, ta wazna ksiazka pozostata w maszynopisie.
Autor wydat w 1940 roku tylko krétszg rozprawe o Konstytucji. Tymczasem nastapila
pierwsza okupacja sowiecka. Dopiero po zakoniczeniu drugiej okupacji sowieckiej i
odzyskaniu przez Litwe niepodleglosci mozna bylo swobodnie odnies¢ sie do tego
dzieta. Weszlo ono stopniowo w obieg naukowy. W 2008 roku, dzicki starannej pracy
Ramuné Smigelskyté-Stukiené i Robertasa Jurgaitisa, ukazalo si¢ jako drugi tom dziet
Sapoki w wydawnictwie Wileniskiego Uniwersytetu Pedagogicznego®.

two Stentor, 2007, p. 44-73 (p. $8—69) [pierwodruk: Zapiski Historyczne, 1986, t. 51, 2. 1, p. 97—
130). Przeglad historiografii (gléwnic polskojezycznej) zakoniczony jednoznacznym poparciem
stanowiska Juliusza Bardacha dat Jerzy Malec, Zargczenie Wzajemne Obojga Narodéw — w 220.
rocznice uchwalenia, in: Studia Iuridica Toruniensia, 2011, t. 10, p. 147-166.

3 Juliusz Bardach, Konstytucja 3 Maja a unia polsko-litewska, in: Przeglgd Historyczny, 1991, t. 82, z.
3—4. p. 383—410 [takze w Nauka Polska, 1991, z. 2, p. 3-27]; Idem, Konstytucja 3 Maja a Zareczenie
Wzajemne Obojga Narodéw, in: Studia Iuridica, 1992, t. 2.4, p. 15-27; Idem, The Constitution of 3
May and the Mutual Guarantee of the Two Nations, in: Polish Review, 1991, t. 36, 2. 4, p. 407—420
[takze in: Constitution and Reform in Eighteenth-Century Poland, red. Samuel Fiszman, Bloomin-
gton, IN: Indiana University Press, 1997, p. 357-378]; Idem, La Constitution du 3 Mai 1791 et la
Garantie Mutuelle de Deux Nations du 20 Octobre 1791, in: La Costituzione Polacca del 3 Maggio
1791 ¢ il costituzionalismo del XVIII secolo, red. Jolanta Zurawska, Napoli: LU.O., 1995, p. 13-29.

4 Idem, 1791 mety geguzés 3-iosios konstitucija ir Abiejy Tauty tarpusavio jZadas, in: Konstytucja
3 Maja 1791 / 1791 GeguZés 3-iosios konstitucija / The Constitution of May 3 1791, 1 wyd., War-
szawa: Wydawnictwo Sejmowe 2001, p. 81-123. Ustawg Rzgdowg wydano po litewsku na pod-
stawie przektadu z korica XVIII w. przechowywanego w Bibliotece Polskiej Akademii Umiejet-
nosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, rkps 1261, p. 1.

s Lietuvos istorija, red. Adolfas Sapoka, Kaunas: Svietimo ministerijos Knygy leidimo komisijos
leidinys, 1936, https://istorijai.lt/adolfas-sapoka-lietuvos-istorija/ [dostep: 28 12 2021].

6 Adolfas Sapoka, Rastai, t. 2: Lietuva reformy seimo mety. Iki 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijos,
opracowali Robertas Jurgaitis, Ramuné Smigelskyté-Stukiené, Vilnius: Vilniaus pedagoginio
universiteto leidykla, 2008; Idem, Geguzés 3 d. konstitucija ir Lietuva, in: Lietuvos praeitis, 1940,
t. 1, 3s. I, p. 137-2I0.
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Poglad, ze Zargczenie wzmocnito unie polsko-litewska potwierdzajac du-
alistyczny charakter Rzeczypospolitej Obojga Narodéw umocnit Eligijus Raila,
keéry jako pierwszy przelozyt Ustawe Rzqdowq z 3 maja 1791 roku na wspdlczesny
jezyk litewski i przyczynit si¢ do ,rehabilitacji” Konstytucji w Litwie’. Po kon-
trowersjach i dyskusjach w 2007 roku odnosnie ustanowienia 3 maja narodowym
dniem pamieci w Litwie®, tenze poglad stal sie ortodoksja historykéw, powtarzang
przez licznych politykéw, publicystéw, sedziéw trybunalskich i dyplomatéw obu
wspolczesnych narodéw. Wydarzenia w Wilnie i Warszawie w 2021 roku - uro-
czystoéci pafistwowe, wystawy, filmy, debaty internetowe i konferencje — oraz
dziatalnos¢ litewskich i polskich ambasad na $wiecie, potwierdzajg znaczenie tej
reinterpretacji. Wyjatkowe miejsce zajmuje w tym chorze powabna wizja alter-
natywnych dziejéow XIX wicku wysnuta przez poete Tomasa Venclove podczas
wsp6lnych obchoddw s maja 2021 roku w odbudowanym Patacu Wielkich Ksigzat
Litewskich w Wilnie’.

Byloby arcymito rozpisaé si¢ o 1791 roku przez pryzmat radosnych wspélnych
obchodéw Konstytucji i Zargezenia w 2021 roku, w ramach obecnego partner-
stwa miedzy sojusznikami i sasiadami — mi¢dzy niepodlegly Litwa a niepodlegla
Polsks, przy tym wyrazajac nadzicje na przyszle wspélne obchody z Ukraing i
Lotwa, a nade wszystko z wolng i niepodlegty Biatorusia. Pomagaja tej zgodnej
aurze, rzecz jasna, wspo6lni wrogowie w ponurych postaciach Wiadimira Putina i
Aleksandra Eukaszenki, ktérym wartosci Konstytucji 3 maja sa najzupelniej obee.
Zeby bylo jasne: bardzo si¢ ciesze z obecnie dobrych stosunkéw litewsko-polskich
(jakze réznych od napigé pierwszej potowy lat dziewigédziesiatych XX wicku, nie
méwiac o czasach miedzywojennych), ale nie o to chodzi historykowi osiemna-
stowiecznej Rzeczypospolitej.

Co jeszcze mozna nowego powiedzie¢ na temat Zareczenia Wzajemnego
Obojga Narodéw?'® Warto ponownie pochyli¢ si¢ nad tekstem Zargezenia. Z
podobna akrybia, jak w przypadku lektury tekstu Ustawy Rzgdowej. Z podobna
wrazliwoscia na niuanse jezyka politycznego, z podobnym wykorzystaniem metod
badaczy dyskursu, laczac podejscia szkoly Cambridge i szkoly Begriffsgeschichte,

7 1791 m. gegues 3 d. konstitucija, przel. i red. Eligijus Raila, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2001; Eligijus Raila, Apie 1791 geguzés 3-iosios konstitucijg, Vilnius: Aidai 2007, p. 87.
Mozna dostrzec wplyw A. Sapoki m.in. w: Zigmantas Kiaupa, The Rise of the Mutual Guaran-
tee of the Two Nations, in: Europa unii i federacji, red. Krzystof Slusarek, Krakéw: Historia Tag-
ellonica, 2004, p. 91-98; Liudas Glemza, The May Third Constitution and the Grand Duchy of
Lithuania, in: Lituanus, 2012, t. 58 (4), p. 11-40.

8 Rasa Cepaitiené, Gcguiés 3-iosios konstitucija, p- 8o-91.

9 1791 m. geguiés 3 d. konstitucijos sukaktis , Tevynés ir laisviy tvirtove”, heeps://www.youtube.
com/watch?v=XCqjUeSJGjQ [dostep: 28 12 2021], wystgpieniec Tomasa Venclovy od. or.13.12
do or.22.31.

10 Na to pytanie czgsciowo odpowiada artykul Ramuné Smigelskyté-Stukiené zamieszczony w
tym tomie.
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stosowane ze zdrowym rozsadkiem przez Anne Grzeskowiak-Krwawicz''. Niniej-
szy wklad w dyskusj¢ wokdl Zargczenia ma polegaé na wywazeniu i wytlumacze-
niu kilku, nieraz ambiwalentnych stéw kluczowych: ,,naréd”, ,Korona Polska’,
~Wielkie Ksiestwo Litewskie”, ,,Rzeczpospolita’, ,Ojczyzna’ i ,paistwo”. Punktami
odniesienia dla lektury Zargczenia beda Ustawa Rzgdowa, pdiniejsze prawa i
uchwaly sejmu, oraz akt unii lubelskiej 1569 roku. Poza skromnymi rozmiarami
tego studium pozostang dyskusja o 6wczesnych stosunkach miedzy Korong a Li-
twa na forum sejmowym i w publicystyce, kwestia motywacji i postaw czolowych
politykéw'?, oraz zakres faktycznego wdrozenia reform. Skupie sie na jezyku
politycznym, ktérego nie da si¢ odizolowaé od tresci. Albowiem ,dyskurs” jest
pojeciem, ktdre wygenerowalo sporo nadmiernie skomplikowanych definicji, lecz
sprowadza si¢ w istocie do charakterystycznego sposobu méwienia lub pisania o
czyms. Zaklada sie, ze jezyk i rzeczywistos¢ ksztaltuja sic wzajemnie'*.

Dla wygody czytelnika podaje cato$¢ Zargczenia w formie aneksu zrédlowe-
go. Stad zaczerpnicte zostaly cytaty. Tre$¢ Zargczenia mozna zwigzle podsumowaé
w pigciu punktach. Po pierwsze: wspdlne komisje rzadowe — skarbowa i

11 Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Naroddw. Pojecia i
idee, Torui: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 2018, p. 7—29; Eadem,
Spér o Ustawe Rzadowa jako zderzenie dwéch dyskurséw politycznych?, in: Wiek Oswiecenia,
2015, t. 31, p. 195—212; Eadem, Konstytucja 3 Maja. Rewolucja — prawo — dokument, in: Kon-
stytucja 3 Maja na podstawie tekstu Ustawy Rzgdowej z Archiwum Sejmu Czteroletniego przecho-
wywanego w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, opracowala i wstgpem opatrzyla
Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Warszawa: Muzeum Eazienki Krélewskie — Archiwum Gléwne
Akt Dawnych, 2018, p. s—s2 (p. 29-39).

12 Najgruntowniejsza analiza wydarzen, debat i negocjacji wokét powolania Komisji Skarbowej
i uchwalenia Zargczenia pozostaje artykut Jerzego Michalskiego Zagadnienie unii, op. cit.,
opublikowany po raz pierwszy w 1986 roku. Trzeba przyzna¢, ze Michalski nie byl entuzjasta
ustrojowej odrebnosci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Pomimo naukowego dystansu i bezna-
migtnego tonu, size ira et studio, raczej patrzyl na dugofalowy proces zblizenia i ujednolicenia
Korony i Wiclkiego Ksigstwa w jedno paristwo polskie (podzielone administracyjnie na trzy
prowingje) jako naturalny i pozadany. Bynajmniej nie cieszyl si¢ z pohamowania tego procesu w
ostatnim roku Sejmu Wielkiego. Jerzy Malec, Zargczenie, p. 153—161, cytuje nieco wigcej z sesji
sejmowych 17 i 20 pazdziernika 1791 roku, anizeli Michalski.

13 Zob. Ramuné Smigelskyté—Stukicné, Nuo 1791 m. geguzés 3 d. iki spalio 20 d. ir po jos: Lietuvos
ir Lenkijos valstybiniy institucijy ,suliejimo” problema (Izdo komisijos pavyzdziu), in: XVIII
amziaus studijos, t. 1, p. 128—147; Ramuné Smigelskyté—Stukicné, Eduardas Brusokas, Liudas
Glemza, Robertas Jurgaitis, Valdas Rakutis, Modernios administracijos tapsmas Lietuvoje: vals-
tybés institucijy raida 17641794 metais, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2014, p. 311—412;
Lukasz Kadziela, Rok realizacji reform majowych (1791-1792), in: Idem, Od Konstytucji do
Insurekcji. Studia nad dziejami Rzeczypospolitej w latach 1791-1794, Warszawa: Wydawnictwo
Neriton 2011 p. 25—41 [pierwodruk w: ,,Rok Monarchii Konstytucyjnej”. Pismiennictwo polskie
lat 1791-1792 wobec Konstytucji 3 Maja, red. Teresa Kostkiewiczowa, Warszawa: Instytut Badan
Literackich PAN, 1992, p. 7-27]; Richard Butterwick, Swiatfo i plomies. Odrodzenie i zniszcze-
nie Rzeczypospolitej (1733-1795), Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2022, p. 377-398.

14 Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Dyskurs, p. 17-18; Richard Butterwick, Political Discourses of
the Polish Revolution, 1788-1792, in: English Historical Review, 2005, t. 120 (487), p. 695—731
(p. 700-707).
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wojskowa — oraz przyszle wspdlne magistratury, sktadaé si¢ beda w polowie z
0s6b z Korony, aw polowie z 0s6b z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Sktad nieco
wezesniejszej komisji policji — dwie trzecie czlonkéw z Korony a jedna trzecia
z Wielkiego Ksigstwa — nie bedzie precedensem. Po drugie: Wielkie Ksiestwo
Litewskie bedzie mialo réwna hierarchi¢ ministréw i urz¢dnikéw, co Korona.
Po trzecie: prezydencja wspdlnych komisji bedzie réwnie dlugo przy Litwie, co
Koronie. Po czwarte: kasa litewska ma pozostaé¢ w Wielkim Ksigstwic. Po piate:
sad skarbowy bedzie mial odrebng siedzibe w Litwie dla spraw litewskich. Wa-
runki te majg zostaé ,artykulami akeu unii” i wej$é w pacta conventa obecnego i
przyszlych krélow.

W sumie, wedle Zargczenia ma panowaé w instytucjach rzgdowych réwnosé,
pomimo dysproporcji w podatkach i ludno$ci miedzy Korona Polskg a Wielkim
Ksigstwem Litewskim. Bylo to konkretne zwycigstwo zasady dwupodziatu nad
tréjpodzialem Rzeczypospolitej. Te dwie zasady dotad koegzystowaly plynnie,
cho¢ dryfowaly powoli ku podzialowi na trzy réwne prowincje'”. Ponadto pod-
kreslane jest odrgbne zezwolenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dla wszelkich
rozwigzan.

Statystyka pomoze ujawni¢ istotne rozlozenie akcentéw. Stynaca ze zwigzlo-
$ci Konstytucja 3 maja nie przekracza 3700 stéw. Zargczenie liczy zaledwie 440
wyrazéw (wlacznie z tytulem, lecz bez podpiséw). Sposrdd o$miu przypadkow
uzycia w tekécie Zargezenia stowa ,nardd”, az w pieciu chodzi o ,0boje naro-
dy” — w liczbie mnogiej. W dwéch spotykamy si¢ z ciekawa forma celownika:
»obojemu narodowi”. W tylko jednym przypadku mamy do czynienia z narodem
jednoznacznie pojedynczym. Znamienne, ze jest to powtdrzenie z tytulatury
monarszej w Ustawie Rzgdowej: ,My Stanistaw August z Bozej faski i woli narodu
krol polski, wielki ksigze litewski” itd. Ponadto znajdujemy dwa razy przymiotnik
»harodowy” — raz, kiedy chodzi o jeden skarb narodowy, a drugi raz, gdy chodzi
o dwie narodowe hierarchie ministréw i urzgdnikdéw.

Natomiast tekst Konstytucji 3 maja wspomina o ,obojgu narodach” tylko w
koncowej ,Deklaracji Stanéw Zgromadzonych”. Sposréd 31 przypadkéw uzycia
stowa ,narodu” w Ustawie Rzgdowej, az 27 jest w liczbie pojedynczej. O ile w Kon-

15 Dla Andrzeja B. Zakrzewskiego, na tle dtugiego dryfu od dualizmu ku trializmowi, zmiany miedzy
Ustawg Rzqdowq a Zargczeniem byly ,pewna niespodziankg’: Panistwo czy prowincja? Litwa w
Rzeczypospolitej od unii lubelskiej po Sejm Wielki, in: Liublino unija: idéja ir jos testinumas /
Unia Lubelska: idea i jej kontynuacja, red. Liudas Glemza, Ramuné Smigclskyté—Stukicné, Vil-
nius: Nacionalinis muziejus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valdovy ramai, 2011, p. 339-349
(p- 348). Warto nadmieni¢, ze zasada dualistyczna byla najmocniej utrzymana w strukturach kon-
federackich, w tym skonfederowanego Sejmu Czteroletniego: Ramuné Smigelskyté-Stukiené,
Liublino unija: idéjos testinumas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystes konfederacijose Stanislovo
Augusto valdymo laikotarpiu, in: Liublino unija, p. 352—364; Eadem, ,Wielkie Ksigstwo” i ,,pro-
wingcja litewska” w pismiennictwie politycznym okresu rozbioréw, in: Europa Orientalis. Studia z

Dziejéw Europy Wschodniej i Parstw Baltyckich, 2009, t. 1, p. 349—363.
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stytucji 3 maja jednoznacznie chodzi o nardd polski (przymiotnik ,,polski” uzyty
zostal 14 razy), o tyle w Zargczeniu narody s3 albo dwa, albo jeden podwdéjny*®.

O Koronie Polskicj jest mowa w Zargczeniu dziewigé razy, zawsze w zestawie-
niu z Wielkim Ksigstwem Litewskim lub z Litwa. Pie¢ razy wystepuje jako Korona
Polska, a cztery razy jako Korona. Nie ma Polski bez Korony jako odpowiednika
Litwy. Zatem narodem w tekscie jest Korona Polska lub po prostu Korona, a nie
Polska. Z kolei Wiclkie Ksigstwo Litewskic, wspomniane tylko raz w Ustawie
Rzgdowej (ponownie w ,Deklaracji”) pojawia si¢ 12 razy w Zargczenin. W siedmiu
przypadkach Wielkie Ksiestwo Litewskie wyst¢puje po Koronie Polskiej, a w po-
zostalych pigciu chodzi o obwarowania dla Litwy. Dwa razy méwi sig skrétowo o
Litwie (zamiast w petni o Wielkim Ksiestwie Litewskim), ale przymiotnik ,,litew-
ski” nie pojawia si¢ poza Wielkim Ksiestwem lub wielkim ksieciem. Wprawdzie
Konstytucja dwa razy wzmiankuje tytul wielkiego ksiccia litewskiego, a Zargezenie
tylko raz. Nie ma ani ,,Litwinédw” ani ,,Polakéw”, ani nawet ,.koroniarzy”. Sg tylko
osoby z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i z Korony Polskiej.

Przeciwnicy Konstytucji twierdzili, Ze nie znalezli w niej chczypospolitcj”.
Przesadzili, choé¢ nie tak bardzo. Stowo ,,Rzeczpospolita” wystepuje w dwdch miej-
scach, w polaczeniu z jej ,,pafistwami” czyli terytoriami'®. Za to ,Rzeczpospolita”
czesciej pojawia si¢ w znacznie krdtszym Zargczeniu, bo az czery razy. Wprawdzie
w dzisiejszych warunkach dyplomatycznych pierwszy przypadek brzmi nieco pro-
blematycznie. W swoistej preambule, ktdra uzasadnia pdzniejsze warunki wspdl-
nych komisji i magistratur, czytamy o ,wspdlnej Ojczyznie swej, Rzeczypospolitej
Polskiej”. Nie ma nazw ,Rzeczpospolita Obojga Narodéw”, lub ,Rzeczpospolita
Polsko-Litewska”, najczesciej stosowanych przez historykéw w naszych czasach,
aby podkresli¢ dwuczlonowosé Rzeczypospolitej. Podobnie jak nie ma tych nazw w
osiemnastowiecznych traktatach i akredytacjach postéw zagranicznych przy ,,le Roi
et laRépublique de Pologne”. Tutaj owa Rzeczpospolita Polska faczy si¢ ze wspdlna
Ojezyzng. Natomiast stowo ,,Ojczyzna’, ktére pada az 12 razy w Ustawie Rzgdowej
z potgznym tadunkiem emocjonalnym, pojawia si¢ tylko ten jeden raz w Zargeze-
nin. Poza tym, raz Rzeczpospolita wystepuje jako podmiot, ktéra moze ustanowié

16 Richard Butterwick-Pawlikowski, Koncepcja narodu w polskim dyskursie korica XVIII wicku.
Rozwazania nad Konstytucja 3 maja, in: O ziemig naszq, nie waszq. Ideowe aspekty proceséw na-
rodowotwérczych w Europie jrod/eoweji Wschodniej, red. Eukasz Adamski, Warszawa: Centrum
Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia, 2017, p. 136—151 (p. 143-148); Richard Butterwick,
The Constitution of 3 May 1791: Testament of the Polish-Lithuanian Commonwealth, Warsaw:
Polish History Museum, 2021, p. 127-128; Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Deklaracja Stanéw
Zgromadzonych z s czy 3 maja 17912, in: Kwartalnik Historyczny, 1992, t. 99, z. 1, p. 105111 Ba-
daczka ustalila, ze ,,Deklaracja” byta przynajmniej poczatkowo integralng czgécia Ustawy Rzg-
dowej, odczytang 3 maja 1791 r., nicmniej warto zwréci¢ uwage na roznice dyskursywne migdzy
»Deklaracja” a pozostaly czedcig Konstytucji 3 Maja.

17 Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Spdr o Ustawg Rzgdows, p. 198-199.

18 W artykulach 1111 IV, Konstytucja 3 Maja 1791, p. 64, 66.
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dalsze wspélne magistratury, a raz chodzi o publiczne dochody Rzeczypospolitej.
Pod koniec tekstu, w swoistej konkluzji, wpisanie Zargczenia do akeu unii i pacta
conventa zostaje uzasadnione w taki sposdb: ,znajac by¢ potrzebne i obojemu temu
narodowi tak Koronie Polskiej, jako 1 Wielkiemu Ksigstwu Litewskiemu jako jednej,
wspolnej a nierozdzielnej Rzeczypospolitej pozyteczne”

Podobne przestanie wyziera z uzasadnienia wspSlnych komisji rzadowych
w pierwszej czesci tekstu: ,iz jako jedna, powszechng i nicoddzielng Uszawe
Rzgdowg, calemu panistwu naszemu, Koronie Polskiej i Wielkiemu Ksigstwu
Litewskiemu stuzacg mamy, tak tymze jednym rzadem, i wojsko nasze wspélne i
skarby, w jeden nierozigczny skarb narodowy polaczone, rzadzone mie¢ chcemy”
Warto zwréci¢ uwage na w miarg nowoczesne stosowanie stowa ,,panistwo” w licz-
bie pojedynczej (inaczej niz w Konstytucji 3 maja). Jednak jest to panistwo, ktére
sktada si¢ z Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Mozna poréwnaé
te uzasadnienia z sednem aktu unii lubelskiej 1569 roku, ktérego trzeci artykut
brzmi: Iz juz Korona Polska i Wielkie Ksiestwo Litewskie jest jedno nierozdzielne
i nier6zne cialo, a takze nie rézna ale jedna spélna Rzeczpospolita, keéra si¢ z dwu
patistw i narodéw w jeden lud zniosta i spoita”’. Podobny jest nacisk na jedna
nierozdzielng Rzeczpospolita zfozong z dwdch naroddéw, ale w Zargezeniu dwa
panistwa juz staly si¢ jednym.

Co jednak znaczyly stowa: Rzeczpospolita, panistwo, nardd i lud? Eaczy je
wszystkie pojecie wspélnoty. ,Lud” w akcie lubelskim byl thumaczeniem tacin-
skiego populus, znanego z poprzednich aktéw unii; zatem byl wtedy stowem,
ktére nawigzywalto do obywateli starozytnej republiki rzymskiej. Najprosciej
rzecz ujmujac, dwie réwne sobie wspélnoty — Korona Polska i Wielkie Ksigstwo
Litewskie — zgodzily si¢, Ze s3 takze jedna nicrozdzielng wspdlnota obywatelska
za sprawa ich obopélnej, dobrowolnej zgody. W 1569 roku ta formuta pozosta-
wita wiele niedopowiedzen, migdzy innymi w kwestii, kiedy zlaczyty si¢ dwie
wspdlnoty™. Po 222 latach, przy wyraznym zacie$nieniu unii, wybér stéw byt
réwnie delikatnie wywazony, z podkresleniem, ze unia zostata ,za wspSlnym
obydwéch narodéw, tak Korony Polskiej, jako i Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, zezwoleniem uczynion[a]” i wielokrotnie potwierdzona. Natomiast w
Zargezenin o zadnym ludzie nie ma mowy. Zapewne dlatego, ze w Konstytucji 3
maja spotykamy inne pojecie ludu, ktére w duzej mierze trwa do dzis: ,,lud rol-
niczy, spod ktérego reki plynie najobfitsze bogactw zrédto, kedry najliczniejsza
w narodzie stanowi ludno$¢, a zatym najdzielniejsza kraju site”!.

19 Akza unji Polski z Litwg, 1385-1791, wyd. Stanistaw Kutrzeba, Wladystaw Semkowicz, Krakéw:
Naktadem Polskiej Akademji Umiejetnosci i Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, 1932, nr
151, p. 364-373 (p. 367).

20 Robert Frost, The Oxford History of Poland-Lithuania, t. 1: The Making of the Polish-Lithuanian
Union, 1385-1569, Oxford: Oxford University Press, 2015, p. 492-494.

21 Konstytucja 3 Maja 1791, p. 65 (art. IV).
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Znamienne réznice w czestotliwosci i znaczeniach stéw kluczowych moglyby
$wiadezyé, ze Zargezenie zamknglo — chocby na razie — furtke otwartg przez Kon-
stytucje 3 maja na droge do jednego narodu, ojczyzny i kraju, ktory nazywat si¢ po
prostu Polska. Natomiast treé i jezyk wigkszo$ci ustaw oblatowanych po 3 maju 1791
roku potwierdzily rol¢ ,,obojga narodéw” — Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego — w Rzeczypospolitej*”. Sposréd samych tytuléw 85 praw, zalecen i
uchwat znajdujacych si¢ na tamach Volumina Legum miedzy Ustawg Rzgdowg (wraz
z,Deklaracja”) a Zargczeniem, dziewigé z nich wspomina ,oboje narody” (najezesciej
w kontekscie dwdch marszatkéw sejmowej konfederacji), trzy wzmiankuja zaréwno
Korong Polska, jak i Wielkie Ksigstwo Litewskie, dziewig¢ odnosi si¢ do Korony
lub prowingji koronnych, sze$¢ do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a w czterech
pojawia si¢ Rzeczpospolita®. Tendencja przybrala na sile po 20 pazdziernika 1791
roku. Sposrdd tytutdw 134 akeéw uchwalonych od Zargczenia do ostatniej limity
sejmu lacznie, 17 wspomina ,,oboje narody’, 11 odnosi si¢ do Korony lub prowingji
koronnych, po jednym do osobnych prowincji matopolskiej i wielkopolskiej, 16
do Wielkiego Ksi¢stwa Litewskiego lub jego prowingji, a w szesciu pojawia si¢
Rzeczpospolita®. Co ciekawe, trzy tytuly nawet wzmiankuja o ,,Rzeczypospolitej
obojga narodéw”?. Przy okazji trzeba wspomnie¢, ze miejscy czlonkowie , Komisji
skarbowej Rzeczypospolitej obojga narodéw” mieli pochodzi¢ w jednej trzeciej z
kazdej prowingji, a nie w potowie z kazdego narodu®. To zmienito ducha, a moze i
literg Zargczenia. Myslenie w kategoriach trzech prowincji Rzeczypospolitej trwalo
obok wzmocnionego pojecia Rzeczypospolitej ,obojga narodéw””.

Generalnie rzecz biorac, na tle péZniejszego ustawodawstwa wyréznia sig
charakeerystyczne stownictwo Konstytucji 3 maja — ,,naréd’, ,Polska’, ,Ojczyzna’,
okraj”, ;wolnos¢”*. Jednak z Ustawg Rzgdowg taczy Zareczenie uroczysty i perswa-
zyjny charakter jezyka. Najbardzicj dydaktycznie brzmi w uzasadnieniu: ,baczac
ustawicznie na powinnos¢ nasza, ku wspélnej Ojczyznie swej, Rzeczypospolitej
Polskiej, kedrej wszystke ozdobg, pozytek pospolity, a najwiecej umocnienie od

niebezpieczenistwa tak wewnetrznego jak zewnetrznego, opatrzy¢ powinnismy”.

22 Jak zauwazyl Bogustaw Lesnodorski, Dziclo Sejmu Czteroletniego, p. 236—237, cho¢ wyciagnat
odmienne wnioski.

23 Volumina legum, t. 9, Krakéw: Nakladem Akademii Umiejetnosci, 1889, p. 226-315.

24 Ibid., p. 316-469.

25 Komissya skarbowa Rzeczypospolitey oboyga narodéw; Deklaracya wzgledem nastgpujgcych przez
kommissyg skarbowg Rzeczypospolitey oboyga naroddw urzqdzen; Zalecenie kommissyi skarbu Rze-
czypospolitey oboyga narodéw wzgledem uzycia summ na magazyny sktadanych, in: Ibid., p. 319—
326, 342, 442. Poza tym dosy¢ ambiwalentnym przypadkiem (niepowtdérzonym dla komisji po-
licji i komisji wojskowej), wiadoma wspélnota obywatelska / paistwo o niedookreslonej nazwie
prawdopodobnie nigdy nie wystapita formalnie jako Rzeczpospolita Obojga Narodéw.

26 Ibid., p. 319.

27 Por. Andrzej B. Zakrzewski, Pasistwo czy prowincja?, p. 347-349.

28 Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Konstytucja 3 Maja. Rewolucja — prawo — dokument, p. 29-39;
Richard Butterwick, The Constitution of 3 May 1791, p. 117-129.
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Ustawy sejmowe zwyczajowo stanowili ,, My krol, wraz ze stanami sejmujacemi’,
lub ,,My krdl, wraz ze skonfederowanemi Rzeczypospolitej stanami’, lub ,My krél,
za zgoda sejmujacych stanéw”, lub ,,My Krol, za zgoda sejmujacych Rzeczypospoli-
tej standw”. Zargczenie dzieli z Konstytucja rozbudowana tytulature krélewska, co
podnosi jego range. Jednak zamiast trzeciomajowej formuly ,wraz z stanami skonfe-
derowanemi w liczbie podwdjnej nardd polski reprezentujacemi’, kedra zapowiadata
wprowadzenie na wzér brytyjski zasady reprezentacji parlamentarnej (rozwinietej w
artykule VI Ustawy Rzgdowe))”, w Zargczenin mamy formule nawigzujaca do star-
szej tradycji poselstwa z ziem: ,,za zgoda panéw rad senatu, tak duchownych, jako i
swieckich, oraz postéw ziemskich Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”.

Czas na konkluzje. Jezyk polityczny stosowany w najwazniejszych ustawach
Sejmu Czteroletniego nie byt tak konsekwentny i precyzyjny, jak woleliby nie-
kt6rzy prawnicy konstytucyijni i historycy prawa™. W Zargczenin ,,oboje narody”
koegzystowaly z ,oboim narodem”. Wowczas pojecia przynajmniej niektérych
narodéw naktadaty si¢ na siebie — inaczej niz cheieli p6zniejsi nacjonalisci, kedrzy
nawolywali do wyboru przynalezno$ci narodowych, keére kompromisy wyklu-
czaly. A zatem dokument, ktéry uroczyscie ubezpieczyt réwne prawa ,,obojga
narodéw” — Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, odwolat si¢ takze
do ,wsp6lnej Ojczyzny swej, Rzeczypospolitej Polskiej”. Céz, nie wymagajmy od
ztozonej przeszlodci, aby dostosowala si¢ do wymogdw terazniejszej dyplomacii.

Stwierdziwszy to wszystko, nie ulega watpliwosci, ze Konstytucja 3 maja
stanowila najdalszy punkt osiagniety na drodze do stopniowego ujednolicenia
Rzeczypospolitej jako narodu, kraju i paristwa polskiego. Ku takiemu celowi dazyli
Stanistaw August i Hugo Koltataj*'. Pézniejsze ustawodawstwo sejmu przyhamowa-
lo i nawet odwrécilo ten proces. Wyjatkowa ranga Zargczenia Weajemnego Obojga
Narodéw sprawila, ze dalsze zacie$nienie i usprawnienie unii mi¢dzy Korong Polskg
a Wielkim Ksiestwem Litewskim mialo si¢ odby¢ z poszanowaniem réwnych praw
»obojga narodéw” w jednej Rzeczypospolitej. Zapewne nie przypadkiem poparcie
dla Konstytucji 3 maja, wyrazane na sejmikach lutowych 1792 roku, byto znacznie
goretsze w Wielkim Ksiestwie Litewskim, anizeli w Koronie Polskiej™.

29 Idem, Konstytucja 3 Maja, p. 120.

30 Wida¢ dazenie do konsekwencji wbrew wymowie zrédet w wywodzie Bogustawa Leénodorskie-
go: Dzielo Sejmu Czteroletniego, p. 234—242.

31 Emanuel Rostworowski, , Marzenie dobrego obywatela”, p. 451-452; Jerzy Michalski, Zagadnie-
nie unii, p. 59; Andrzej Walicki, Idea narodu w polskiej mysli oswieceniowej, Warszawa: Instytut
Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk 2000, p. 91-96; Jerzy Malec, Zargczenie, p. 149-
150, 160—162.

32 Wojciech Szezygielski, Referendum trzeciomajowe. Sejmiki lutowe 1792 roku, £6dz: Wydawnic-
two Uniwersytetu Eddzkiego, 1994; Jacek Sobczak, Zreformowane sejmiki litewskie wobec
Konstytucji 3 Maja, in: Profesor Henryk Eowmiasski, red. K. Pictkiewicz, A. Kijas, Poznan: In-
stytut Historii UAM, 1995, p. 165-182; Ramuné Smigelskyté-Stukiené, O referendum Konsty-
tucji 3 Maja raz jeszcze. Sejmiki egzulanckie i inflanckie 1792 roku, in: Studia Historyczne, 2016,
t. 49,2. 2, . 233-247.
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Aneks*?

Zareczenie wzajemne Obojga Narodow

Ku wiecznej pamigci sprawy nizej opisany. My Stanistaw August z Bozej taski
i woli narodu krdl polski, wielki ksiaz¢ litewski, ruski, pruski, mazowiecki,
zmudzki, kijowski, wolynski, podolski, podlaski, inflancki, smolenski, siewierski
i czerniechowski, za zgoda panéw rad senatu tak duchownych, jako i $wieckich,
oraz postéw ziemskich Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, baczac
ustawicznie na powinno$¢ nasza, ku wspdlnej Ojczyznie swej, Rzeczypospolitej
Polskiej, kedrej wszystke ozdobg, pozytek pospolity, a najwiccej umocnienie od
niebezpieczeristwa tak wewnetrznego jak zewnetrznego, opatrzy¢ powinni$my,
majac przy tym przed oczyma chwalebny, a obojemu narodowi bardzo nalezny
zwigzek i spolecznoéé, akeem unii przez przodki nasze po tylokrotnie na wieczne
czasy, za wspolnym obydwo6ch narodéw, tak Korony Polskiej, jako i Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, zezwoleniem uczyniong i dotad uprzejmoscia, a statecz-
noscia obojej strony dzierzana, stanowiemy, iz jako jedna, powszechna i nicod-
dzielng Ustawg Rzgdowg, calemu paistwu naszemu, Koronie Polskiej i Wielkiemu
Ksigstwu Litewskiemu stuzacg mamy, tak tymze jednym rzadem, i wojsko nasze
wspolne i skarby, w jeden nieroztaczny skarb narodowy potaczone, rzadzone mieé
chcemy; a to pod nastepujacemi warunkami. 72 Komisyja wojskows i komisyja
skarbowg obojga narodéw réwna potowa 0séb z Korony, a druga réwna polowa z
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego sklada¢ maja, a za$ sktad komisyi po/icies, co do
liczby 0s6b ong skladajacych, jako skutek dobrowolnego zezwolenia Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego nie ma nigdy stuzy¢ za preiudicatum dla tegoz Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, i owszem wszystkie magistratury, ktéreby Rzeczpospolita
w pdznicjszym czasic inne, a obu narodom wspdlne stanowi¢ miala, w tych
wszystkich liczba réwna oséb, tak z Korony jako i Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go mieszczona by¢ ma. 22 Wielkie Ksigstwo Litewskie mieé bedzie takgz samg
liczb¢ ministréw i urz¢dnikéw narodowych, oraz z temiz tytuly i obowigzkami,

jak Korona kiedykolwick mie¢ bedzie. 32 W komisyjach wojskowej i skarbowej

33 Podstawa ancksu jest oryginalna kopia Zargczenia przechowywana w Archiwum Gléwnym
Akt Dawnych w Warszawie (dalej — AGAD), Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 100 t. 2,
p- 337-338, dostgpna online (http://agadd2.home.net.pl/metrykalia/335/sygn.%20100-2/pa-
ges/PL_1_335_100-2_0337.htm, http://agaddz2.home.net.pl/metrykalia/335/sygn.%20100-2/
pages/PL_1_335_100-2_0338.htm [dostep: 28 12 2021). Zob. 3 ¥ Polskie elity a upadek Rzeczy-
pospolitej. 230. rocznica uchwalenia Konstytucji, katalog wystawy, red. Angela Soltys, Warszawa:
Arx Regia 2021, I1. 4, p. 106107 (oprac. Urszula Kacperczyk). Ortografig, stosowanie wiclkich
liter i interpunkcje czgdciowo zmodernizowano, zgodnie z obecnie praktykowanymi zasadami
wydan zrédlowych z czaséw nowozytnych, stosowanymi np. przez Anng Grzeskowiak-Krwa-
wicz w edycji Konstytucji 3 Maja 1791, wyjasnionymi na p. s6—s7. Por. edycje Zargczenia w: Akta
unji Polski z Litwg, nr 177, p. 398-399, na podstawie egzemplarza niegdys przechowywanego w
AGAD, Constitutiones comitiorum, t. 2.4, k. 615.
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prezydencyja kolejg bedzie raz przy Litwie, drugi raz przy Koronie z réwnym
wymiarem czasu. 4° Kasa skarbowa z publicznych Rzeczypospolitej litewskich
dochodéw w Wielkim Ksigstwie Litewskim ma zostawaé. 5 Sprawy komisyi
skarbowej sadowi powierzone, co si¢ tycze Litwy, mie¢ beda sad swéj z oséb w
komisyja niewchodzacych ustanowiony w Wielkim Ksigstwie Litewskim podug
osobnego na to prawa. A te wszystkie rzeczy tu postawione i obwarowane my
krél za zgoda skonfederowanych stanéw, znajac by¢ potrzebne i obojemu temu
narodowi tak Koronie Polskiej, jako i Wielkiemu Ksigstwu Litewskiemu jako
jednej, wspélnej a nierozdzielnej Rzeczypospolitej pozyteczne, uznajemy by¢
artykutami aktu unii tychze narodéw, oraz trwalo$¢ i nienaruszenie onych przez
ake niniejszy warujemy, utwierdzamy i umacniamy warunkiem, utwierdzeniem i
umocnieniem takim, jakie mamy w akcie unii Korony Polskiej i Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. A jako my krol za artykul pactorum conventorum to wszystko
sobie poczytujemy, tak i nastgpcom naszym toz wszystko inter pacta conventa ku
zaprzysi¢gganiu umieszczanym mie¢ cheemy.

[Podpisy marszatkéw koronnej i litewskiej konfederacji sejmowych oraz

cztonkdéw sejmowej deputacji konstytucyjnej]
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ABIEJU TAUTUY TARPUSAVIO GARANTIU ISTATYMAS.
POLITINES KALBOS ANALIZE

RICHARD BUTTERWICK

Londono universiteto koledzas

Bendras Lietuvos ir Lenkijos 1791 m. geguzés 3 d. konstitucijos 230-me¢io mi-
néjimas liudija Abiejy Tauty tarpusavio garantijy jstatymo — Tarpusavio jzado -
svarba, kurig atskirai vienas nuo kito pabrézé $viesios atminties istorikai Juliuszas
Bardachas ir Adolfas Sapoka. Istoriné sukaktis taip pat skatina atidziai perskaityti
Abiejy Tauty tarpusavio jzada politinés kalbos aspektu, kartu atsizvelgiant ir j
Valdymo jstatymo (Geguzés 3 d. konstitucijos), kity Ketveriy mety seimo akey,
priimty po 1791 m. geguzés 3 d., bei j Liublino unijos akto kalba. Atlikta dokumen-
ty teksty statistiné ir kokybiné analizé rodo, kad paskutiniais Ketveriy mety seimo
veiklos metais priimtuose teisés aktuose matoma tendencija atsisakyti Valdymo
jstatymo tekste iSkeltos idéjos j vieng ,lenky tauta® sujungti i§ ,,abiejy tauty” — Len-
kijos Karanos ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés — susidedancia Respublika.
Siuo laikotarpiu ne tik Abiejy Tauty tarpusavio jzado, bet ir kity teisés akey kalba
bei turinys aiskiai sutvirtino Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés statusa. Be kita
ko, Lietuvos statusa stiprino ir steigiamos kitos bendros ,,dviejy tauty” institucijos.
Net jei, zvelgiant i§ 2021-yjy mety perspektyvos, Abiejy Tauty tarpusavio jZado
dokumente esanti nuoroda j ,bendra Tevyng, Lenkijos Respublika®, skamba ne
itin diplomatiskai, reikia atsizvelgti ir j tai, kad 1791-1792 metais savoka ,tauta“
buvo plati, nevienalyté ir mazy maziausia dvireik$mé. Abiejy Tauty tarpusavio
jzade ,,abi tautos” sugyveno su ,dvinare tauta“. Lictuvos, arba Lictuvos DidzZio-
sios Kunigaikstystés, atitikmuo buvo ne tiesiog Lenkija, o Lenkijos Kartna, arba
Kartna. Turbiit neatsitiktinai 1792 m. vasario mén. susirinkusiuose seimeliuose
i$reiksta parama Geguzés 3 d. konstitucijai Lietuvoje buvo karstesné nei Kartanoje.

Reik$miniai ZodZiai: Abiejy Tauty Respublika, Lietuvos DidZioji Kunigaikstyste,
Ketveriy mety seimas, Geguzés 3 d. konstitucija, Abiejy Tauty tarpusavio jzadas,
Lietuvos ir Lenkijos santykiai.



