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SEJMIKI POSELSKIE WIELKIEGO KSIESTWA
LITEWSKIEGO ZA PANOWANIA AUGUSTA IIT*

ANDRZEJ] MACUK

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk

Adnotacja. Artykul dotyczy sejmikéw powiatowych za panowania Augusta II1. Ujawniono
doktadng liczbe zerwanych sejmikéw wedlug powiatéw z calego Ksigstwa oraz doktadng
liczbe wybranych postéw z kazdego sejmiku powiatowego. Dokladnie okreslona zostata
reprezentacja poselska od sejmikéw powiatowych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do
sejmu Rzeczypospolitej (kryterium — wybér dokonany ponad 3 razy). Wydzielono lideréw
wedlug liczby wyboréw wsréd tej reprezentacii i powiazania ich z konkretnymi sejmikami.
Ustalono takze rody, keérych przedstawiciele ponad trzykrotnie byli wybierani na postow
oraz ich powiazania z sejmikami poszczegdlnych powiatéw Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego. Zidentyfikowana zostata grupa postow, ktorzy reprezentowali rodziny magnackie
Radziwiltéw, Sapichow, Massalskich, Oginskich, Pociejow i Solohubéw. Sporzadzono
przyblizona list¢ dyrektoréw sejmikéw i ustalono ich powigzania z wybranymi postami,
pelnionymi urzedami i sejmikami konkretnych powiatéw. Na podstawie instrukeji po-
selskich przeanalizowano stosunck sejmikéw powiatowych do funkcjonowania systemu

parlamentarnego.

Stowa kluczowe: powiatowy sejmik, sejm, szlachta, magnaci, posel sejmowy,
protestacja przeciwko sejmikowi, dyrektor sejmikowy, instrukcja poselska.

Panowanie Augusta III uwazane jest za czas kryzysu parlamentaryzmu, kiedy z 14
sejmow zakoriczylt si¢ pomyslnie tylko sejm 1736 roku (sejm z 1735 roku zaliczany
jest do czaséw bezkrdlewia, kiedy trwata walka migdzy zwolennikami Augusta II1 i
Stanistawa Leszczyniskiego). Odbylo si¢ zatem co najmniej 14 sejmikéw poselskich
(w niektdrych przypadkach wigcej, gdyz w razie niepowodzenia pierwszego sejmiku
poselskiego zwolywano powtdrny)®. W rezultacie mamy 336 sejmikéw, z kedrych
24.4 zakoniczyly si¢ wyborami postéw. Bez wyboru zakoriczyly si¢ 92 sejmiki po-

1 Artykul powstat podczas realizacji grantu NPRH ,,Akta sejmikowe wojewddztwa polockiego
(XVI-XVIII wiek)”, NPRH nr 0318/NPRH9/H11/88/2022.

2 W Nowogrédku w 1744 r. powtdrny sejmik poselski odbyt si¢ dopiero 3 pazdziernika. Postami
na nim zostali chorazy nowogrédzki Piotr Sowicz Korsak, wojski nowogrédzki i pisarz grodzki
nowogrdédzki Stanistaw Bykowyski Lopot. Zrozumiale jest, ze nie mogli oni by¢ na poczatku
sejmu Rzeczypospolitej w Warszawie s pazdziernika 1744 r. HaunonaabHbii neropuyeckuii
apxuB beaapycu (c]alcj - HIAB), ¢. 1730, BomLL, crip. 21, apk. 1082—1085aAB. W wickszo$ci
znanych diariuszy ten sejmik wymieniono jako zerwany. Tez uwazamy go za zerwany. AuApait
Mauyx, [1agamosvis cotimixi j caypisnvra-narimorsnvim scotyyi Basixaza Knscmesa dimoyckaza
(1697-1764 22.), Biabnsi: Logvino literatiiros namai, 2023, p. s70.



Andrzej Macuk. SEJMIKI POSELSKIE WIELKIEGO KSIESTWA LITEWSKIEGO ZA...

selskie®. Biorac pod uwage dwéch postéw z podwéjnego sejmu nowogrédzkiego w
1756 roku, za panowania Augusta III z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wybrano
672 postéw (sejm 1756 roku nie odbyt si¢ i odpowiednio nie bylo rugéw poselskich,
naktérych zdecydowano by o legalnosci wyboru postéw nowogrédzkich)*. Za pa-
nowania Augusta ITI zerwano 92 sejmiki poselskie, co oznacza, ze od maksymalnej
mozliwej liczby 672 postéw trzeba odjaé 184. Otrzymujemy liczbe 488, co stanowi
nieco ponad 72,5 proc. wszystkich mozliwych postéw, gdyby wszystkie sejmiki
zakonczyly sie wyborem. Zobaczmy, w jaki sposéb sejmiki, ktére zakonczyly sie
sukcesem — wyborem postéw, rozlozyly sie wedlug powiatéw’.

Tab. 1. Sejmiki zakoriczone wyborem postéw na Litwie za panowania Augusta ITI

Liczba

udanych Sejmik

sejmikéw
14 kowienski
13 starodubowski, stonimski
12 wilenski, oszmianski, lidzki, witkomierski, grodzienski, smoleriski
11 brastawski, mozyrski
10 wotkowyski, witebski, orszanski, brzeski, rzeczycki
9 upicki, pinski
8 poltocki
7 trocki, zmudzki, nowogrédzki, miriski
6 miécistawski

Najczesciej zrywanym sejmikiem poselskim byt sejmik mécistawski, keéry,
jako jedyny w Ksigstwie, byt zrywany cz¢sciej (8 razy) niz zakonczyl si¢ powo-
dzeniem (6 razy) — wyborem postéw na sejm®. Jak wida¢, nie mozna twierdzié,
ze geograficznie cze$ciej zrywano sejmiki poselskie na wschodzie Ksiestwa,
gdyz najczesciej miato to miejsce w powiatach trockim i zmudzkim. Za pa-

3 Obliczert dokonujemy na podstawie tabeli ,,Cnic macaoy na coitmpr Paubt ITacraairaii 3
HaBsITOBBIX coliMikay KusicrBa ¥ yace manaBanns Ayrycra 117 i zrédet do niej. Auppait Manyxk,
11a65mo8oLs colimixi J canblanbHa-NaNTIMLLHbIM HColYi, P. S68—S7S.

4 Anapait Mauyx, HaBarpaackist macoabckist coimixi 1756 1., in: Apxisapueyc, 13, Minck: NHAB,
2015, p. 225-236.

s Idem, «HecpsiBacmbie» 1 «ycnemnsle» ceiimuku B Beankom kespkecTBe AUTOBCKOM BO Bpe-
mst npaachust Asrycra 1L in: XVIII amZiaus studijos, t. 1: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté: tarp
tradicijy ir naujoviy, sudaré Ramuné Smigclskyté—Stukiené, Vilnius, 2015, p. 35—53. [Tampraxosa
naaivaHa 89 capsanbist coimiki. [dem, [1269mo6v15 cotiMmiKi J caybisnbHa-NALMbLAHBIN Hebltyyi,
p- 218.

6 Idem, Sejmiki wojew6dztwa micistawskiego za panowania Augusta I, in: Unie migdzypari-
stwowe, parlamentaryzm i samorzgqdnosé. Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, red. W. Uruszezak,
Z.Noga, M. Zwierzykowski i K. Fokt, Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 2020, p. 351-355.
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nowania Augusta III zostata zerwana potowa sejmikéw trockich, zmudzkich,
nowogrédzkich i miriskich. Razem z najczesciej zrywanymi sejmikami z pigeiu
powiatéw nie odbylo si¢ 36 sejmikéw. Stanowi to ponad 39 proc. wszystkich
zerwanych sejmikéw poselskich Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za pano-
wania Augusta ITI. A jedli dodamy do nich jeszcze sze$¢ zerwanych sejmikéw
polockich i po pig¢ upickich i pinskich, to okaze sig, ze tych osiem sejmikéw
powiatowych (jedna trzecia wszystkich w Wielkim Ksigstwie Litewskim) daje
ponad 56,5 proc. wszystkich zerwanych sejmikéw powiatowych, a pozostale 16
sejmikow zrywano w ponad 43 proc. Wskazuje to na pewna grupe sejmikow
najczesciej zrywanych na Litwie w liczbie 8 sejmikéw powiatowych. Jedynie
wszystkie sejmiki kowieniskie zakoniczyly si¢ pomyslnie wyborem postéw na
sejm. Tylko raz zostaly zerwane sejmiki poselskie stonimski (1740) i starodu-
bowski (1762)’.

Inaczej wyglada liczba zerwanych sejmikéw na Litwie wedlug podziatu

chronologicznego.

Tab. 2. Liczba zerwanych na Litwie sejmikow przed sejmami
Rzeczypospolitej za panowania Augusta I1I

Sejmy | Liczba sejmikéw zerwanych
1736 7
1738 6
1740 8
1744 4
1746 2
1748 5
1750 3
1752 7
1754 10
1756 10
1758 6
1760 9
1761 5
1762 10

7 Idem, ITacoabckist coiimiki CaoniMmckara masera j nanasaune Ayrycra IIL, in: 4a csaéii zicmopui:
Capaonesewua i Panni Hosvs wac: 360puix nasykosvix apmuikyiaj, npuicsedansix namsyi Ilajia
Aoiixi, nayk. paa. B. A. Baponin, Cmasenck: In6eakyasr, 2013, p. 113-116; Idem, «Hecprisae-
Mble» U <YCICIHbIC>» CeHMUKH B BearkoM KusbkecTBe AMTOBCKOM BO BpEMsi IPaBACHHS AB-
rycra IIL, p. 41, 46.
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Wida¢, ze mniej zerwanych sejmikéw (2) bylo podczas kampanii wybor-
czej do sejmu Rzeczypospolitej w 1746 roku®. Nieliczne (odpowiednio 3 i s
sejmikéw poselskich) w Ksiestwie zostaly zerwane na sejmy nadzwyczajne 1750
i 1761 roku. Najwiecej, po 10 sejmikéw poselskich, na Litwie zerwano podczas
kampanii wyborczych na sejm wlatach 1754, 1756 1 1762. To duzo w skali calego
Ksigstwa, kiedy zamiast 48 postéw na sejmie bylo obecnych tylko 28 postéow
od Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W ogéle od czasu przejécia ,,Familii” do
opozycji wzgledem dworu krélewskiego w 1754 roku widaé¢ wzrost zerwanych
sejmikéw poselskich. Podczas 6 ostatnich kampanii poselskich za panowania
Augusta III zerwano so sejmikow ($rednio ponad 8 sejmikéw). Podczas gdy w
okresie 8 pierwszych kampanii poselskich takich zerwanych sejmikéw bylo 40
($rednio s sejmikéw).

Przyjrzyjmy si¢ poselskiej reprezentacji z sejmikéw litewskich. Rekor-
dzista wedlug liczby wyboréw na posta na sejmikach litewskich za panowania
Augusta III byl Ludwik Pociej, keory byt wybierany 8 razy. Niewiele mniej niz
Ludwik Pociej, 7 razy, wybrano Jézefa Massalskiego, Mikotaja Tadeusza Eopa-
ciniskiego i Jana Antoniego Horaina. Sze$ciokrotnie na postéw zostali wybrani
Antoni Zabiclto, Antoni SoHohub i Antoni Michal Pac. Cztery osoby uzyskaly
mandat poselski po s razy. Byli to Franciszek Tyzenhauz (zawsze na sejmiku
wileriskim), Karol Stanistaw Radziwill, Michat Brzostowski i Wladystaw Jel-
ski. Po cztery razy postami na sejmikach poselskich litewskich za panowania
Augusta III zostato 15 magnatéw i szlachcicow: Tadeusz Oginski, Stanistaw
Radziwill, Leonard Pociej (zawsze na sejmiku witebskim), Jan Massalski, Kazi-
mierz Massalski, Jézef Sosnowski, Ignacy Eaniewski Wolk (zawsze na sejmiku
sfonimskim), Antoni Sulistrowski (zawsze na sejmiku oszmiafiskim), Gedeon
Jeleniski (zawsze na sejmiku mozyrskim), Stanistaw Burzynski (zawsze na sejmi-
ku smolenskim), Ignacy Scypion del Campo (zawsze na sejmiku lidzkim), Jézef
Strutyniski (zawsze na sejmiku brastawskim), Szymon Siru¢ (zawsze na sejmiku
kowieniskim), Stefan Olegdzki (zawsze na sejmiku wotkowyskim) i Stanistaw
Brzostowski. Nalezy zwréci¢ uwage, ze sposréd 15 postéw litewskich, co byli
wybrani po 4 razy, ponad polowa, dziewigciu z nich, kandydowata z jednego

sejmiku powiatowego’.

8 Pomogla temu wspélpraca migdzy czolowymi rodami magnackimi Ksigstwa. Zob. Zofia
Ziclinska, Walka ,Familii” o reformg Rzeczypospolitej, 1743—1752, Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, 1983, p- 218—219; AHApait Manyk, Eapm;blfa maznayxix 2pynosax y BKA (1717—
1763 22.), Minck: MeapicoHT, 2010, p. 283—28s.

9 AHApaﬁ Mauyx, Ilasamosoia COUMIKE J CAYBIANDHA-NANIINOIAHDIM, P. 213—214, 222—223, 465,
488-489.
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Tab. 3. Postowie na sejm Rzeczypospolitej z sejmikéw litewskich za
panowania Augusta I1I

Liczba | Poset
wyboréw
na posta

8 Ludwik Pociej

7 Jézef Massalski, Mikotaj Tadeusz Eopacinski i Jan Antoni Horain
(zawsze na sejmiku wileriskim)
Antoni Zabielfo, Antoni Sottohub i Antoni Michat Pac

5 Franciszek Tyzenhauz (zawsze na sejmiku wilefiskim), Karol
Stanistaw Radziwill, Michal Brzostowski i Wiadystaw Jelski
4 Stanistaw Radziwill, Tadeusz Ogiriski, Leonard Pociej (zawsze na

sejmiku witebskim), Jan Massalski, Kazimierz Massalski, Jézef So-
snowski, Ignacy Eaniewski Wotk (zawsze na sejmiku sfonimskim),
Antoni Sulistrowski (zawsze na sejmiku oszmianiskim), Gedeon
Jeleniski (zawsze na sejmiku mozyrskim), Stanistaw Burzynski (za-
wsze na sejmiku smoleniskim), Ignacy Scypion del Campo (zawsze
na sejmiku lidzkim), Jézef Strutynski (zawsze na sejmiku brastaw-
skim), Szymon Sirué¢ (zawsze na sejmiku kowieniskim), Stefan
Oledzki (zawsze na sejmiku wotkowyskim) i Stanistaw Brzostowski

3 Aleksander Sapicha, Adam Brzostowski, Antoni Rudomina (za-
wsze na sejmiku brastawskim), Dominik Aleksandrowicz (zawsze

na sejmiku lidzkim), Jan Ludwik Plater (zawsze na sejmiku witko-
mierskim), Ignacy Dabrowski (zawsze na sejmiku witkomierskim),
Andrzej Wladystaw Ukolski (zawsze na sejmiku trockim), Otto
Grothuz (zawsze na sejmiku upickim), Michat Adam Slizier: (zawsze
na sejmiku stonimskim), Joachim Chreptowicz, Kazimierz Hurko
(zawsze na sejmiku witebskim), Gerwazy Ludwik Oskierka, Rafal
Oskierka (zawsze na sejmiku mozyrskim), Antoni Chrapowicki, Mi-
chal Judycki, Ignacy Pruszanowski (zawsze na sejmiku rzeczyckim),
Leon Wolodkowicz (zawsze na sejmiku miniskim), Jan Jézefowicz

(zawsze na sejmiku orszaniskim) i Tomasz Straszewicz

Kiedy si¢ poréwnuje spis rekordzistéw z czaséw Augusta ITI ze spisem postéw
za panowania Augusta I, okazuje si¢, ze za czasdw tego krdla do poselskiej repre-
zentacji litewskiej nalezeli: Jan Antoni Horain, Antoni Zabietto, Wtadystaw Jelski,
Tadeusz Ogiriski, Ignacy Eaniewski Wotk, Szymon Siru¢, Antoni Rudamina, Otto
Grothuz, Michal Adam Slizies, Kazimierz Hurko, Gerwazy Ludwik Oskierka,
Antoni Chrapowicki, Leon Wolodkowicz'’. To tylko 13 postéw. Co bylo mniej

10 Poréwnanie robimy na podstawie tabeli ,,Cric macaoy na coitmpr Poust ITacnaairait 3 maBsroBbix
cormikay Kusictsa j wacel mamasanns Ajrycra II” i zrédet do niej. Zob. Arapait Manyk,
11a65m0o8vLs cOlMIKE J CALbIANHA-NANNOLLHBLM HCOLYYT, P. $62—567.
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niz trzecig czgsé. Oznacza to znacznie wigksza liczbg rekordzistéw reprezentacji
poselskicj za panowania Augusta I1I, kedrzy po raz pierwszy uzyskali mandaty za
panowania tego wladcy. Zwracamy uwagg, ze 26 postéw litewskich wybierano
po 4 razy i wigcej, 11 z nich reprezentowalo jeden sejmik powiatowy. Po 3 razy i
wiecej wybrano 45 postow litewskich, ponad potowa z nich (23) uzyskala mandat
jednego sejmiku powiatowego.

Tab. 4. Postowie wybrani na jednym powiatowym sejmiku litewskim za

panowania Augusta I1I

Sejmik Szlachcic

Wilenski Jan Antoni Horain, Franciszek Tyzenhauz
Oszmianski Antoni Sulistrowski

Lidzki Ignacy Scypion del Campo, Dominik Aleksandrowicz
Witkomierski Ignacy Dabrowski, Jan Ludwik Plater
Brastawski Antoni Rudomina, Jézef Strutynski
Trocki Andrzej Wiadystaw Ukolski

Kowienski Szymon Sirué

Grodzienski

Upicki Otto Grothuz

Zmudzki

Smolenski Stanistaw Burzyniski

Starodubowski

Polocki

Nowogrédzki

Stonimski Ignacy Eaniewski Wotk, Michat Adam Slizien
Wotkowyski Stefan Oledzki

Witebski Leonard Pociej, Kazimierz Hurko
Orszanski Jan Jézefowicz

Brzeski

Pinski

Miscistawski

Minski Leon Wolodkowicz

Mozyrski Rafal Oskierka, Gedeon Jelenski
Rzeczycki Ignacy Pruszanowski

W ten sposéb ponad dwa razy za panowania Augusta III postami zostato 45
przedstawicieli magnaterii i szlachty. To oni byli litewska elita poselska w tym okre-
sie. Na sejmikach powiatowych zmudzkim, starodubowskim, potockim i brzeskim
za panowania Augusta I1I wi¢cej niz dwa razy nie wybrano na posta przedstawiciela
magnaterii lub szlachty. 23 przedstawicieli magnaterii i szlachty reprezentowato
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tylko jeden sejmik powiatowy. Oczywiste jest, ze niektdrzy z nich mogli zostaé
postami réwniez z innych sejmikéw. Byli to Jan Antoni Horain, Antoni Rudami-
na, Szymon Siru¢, Leonard Pociej, Stanistaw Burzynski, Ignacy Eaniewski Wotk,
Michat Adam Sliziet. Latrwiej jednak bylo otrzymaé mandat na tym sejmiku, keéry
si¢ reprezentowato wezesniej. Po dwéch takich postéw uczestniczylo w 7 sejmikach:
wileniskim, lidzkim, witkomierskim, brastawskim, stonimskim, witebskim i mozy-
rskim. Zadnego takiego posta nie bylo na 8 sejmikach: grodzieniskim, zmudzkim,
starodubowskim, potockim, nowogrédzkim, brzeskim, pinskim i mécistawskim.

Tab. 5. Rody szlacheckie, ktére reprezentowali postowie litewscy za
panowania Augusta III

Liczba
wyboréw Rody szlacheckie
na posta

12 Brzostowscy

11 Oskierkowie

10 Zabiellowie, Pacowie

9 Tyzenhauzowie

8 Eopaciniscy, Jeledscy

7 Horainowie, Chreptowiczowie

6 Hurkowie

5 Orzeszkowie, Burzynscy, Straszewiczowie, Chrapowiccy,
Jézefowiczowie, Aleksandrowiczowie, Sulistrowscy, Slizniowie i
Jelscy

4 Scypionowie del Campo, Chominscy, Ciechanowieccy, Strutynscy,
Ukolscy, Bialtozorowie, Korsakowie, Dabrowscy, Strawisiscy,
Wollowiczowie, Eaniewscy Wolkowie, Oledzcy, Judyccy, Sosnowscy
i Siruciowie

Najwiecej — 12 razy — postami na sejm Rzeczypospolitej za panowania
Augusta III zostali przedstawiciele rodu Brzostowskich. Najczgéciej — s razy —
Brzostowscy byli wybierani na postéw na sejmiku w Oszmianie (w latach 1752,
1754, 1756, 1758 1 1760). Przedstawiciel rodziny Brzostowskich zostal wybrany
na posha na pieciu kolejnych sejmikach oszmianiskich. Swiadczy to o rosngcym
wplywie tego rodu na miejscowy sejmik w latach pigédziesigtych XVIII wicku.
Najczgéciej z rodu Brzostowskich na posta byt wybierany Michat Brzostowski —
5 razy: na sejmiki oszmianski (1752, 1756 i 1758) i starodubowski (1746 i 1760)"".

11 Omytkowo policzono, ze Brzostowscy byli wybierani na postéw na sejm Rzeczypospolitej
za panowania Augusta III 11 razy. Zob. Anppait Manyxk, [1asamossis colimixi j caypiarvra-
NANEIMOLAHIM HCOLYYT, P. 214.
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Brzostowskim niewiele ustgpowali Oskierkowie, ktdrzy zostali postami za
panowania Augusta III 11 razy. Z tego 9 razy mialo to miejsce na sejmiku mo-
zyrskim. Ze wszystkich sejmikéw mozyrskich za panowania Augusta III, ktdre
zakonczyly si¢ sukcesywnie wyborem tylko w 1744 1 1746 roku wérdd postéw
nie znalazl si¢ przedstawiciel rodziny Oskierkéw. Ponadto Oskierkowie zdobyli
mandaty poselskie tez w innych czgsciach Ksiestwa: na sejmikach oszmianiskim
i wotkowyskim.

Nieco mniej, bo 10 razy, na postéw wybrano przedstawicieli rodu Zabiettéw.
Szesciokrotnie to byl marszalek kowieriski Antoni Zabielo. Z tego 5 razy na sej-
miku kowieniskim (1738, 1740, 1746, 1750 i 1752). W sumie przedstawiciele rodu
Zabieltéw byli wybierani na postéw na sejmiku kowieriskim 9 razy, a od sejmiku
kowienskiego poselskiego 1736 roku do sejmiku poselskiego kowienskiego 1746
roku jednym z postéw na sejm zawsze byt przedstawiciel rodu Zabiettéw. Pokazuje
to wplyw tej rodziny na sejmik tego powiatu. Jednak w okresie od 1756 roku i do
konca panowania Augusta III Zabielowie przestali by¢ wybierani na postéw na
sejmiku kowienskim. Przedstawiciel tego rodu za panowania Augusta III po raz
ostatni zostal postem na sejm Rzeczypospolitej w 1756 roku'.

Tak samo 10 razy za panowania Augusta III funkgje poselskie petnili Pacowie.
Z tego 6 razy byt to pisarz litewski Antoni Michat Pac (na sejmiku kowieriskim
wybrany 3 razy: 1748, 1754 1 1760, na sejmiku smoleriskim — 2 razy: 1740 i 1750
i sejmiku starodubowskim - 1746). Inni przedstawicieli tego rodu zdobywali
mandaty poselskic po razie na sejmikach lidzkim, zmudzkim, smoleniskim i sta-
rodubowskim. To pokazuje, ze poza wspomnianym Antonim Michatem Pacem,
ten rod nie miat duzych wplywéw na konkretnych sejmikach.

Przedstawiciele rodu Tyzenhauzéw zostali wybrani na postéw do sejmu 9
razy. W tym Franciszek Tyzenhauz — 5 razy na sejmiku wileriskim. Inni przedsta-
wiciele rodu Tyzenhauzéw zostali postami po 2 razy na sejmikach witkomierskim
i grodzienskim. Na sejmiku witkomierskim Tyzenhauzowie mieli powazne wply-
wy dzigki staroscie grodzkiemu witkomierskiemu Benedyktowi Tyzenhauzowi,
ktéry w 1744 roku sam byl postem z tego sejmiku. Na sejmiku grodzienskim w
latach 1761 i 1762 byl to podstarosta grodzienski i podstoli grodzieriski Antoni
Tyzenhauz, kedry dopiero zaczynal swojg udana kariers. Na sejmiku mozyrskim
pi¢ciokrotnie wybierany byt przedstawiciel rodu Jeleriskich. Ogétem od 1756 roku
obok Oskierkéw postem na sejmikach poselskich zostawal przedstawiciel rodu
Jelenskich. W tym czterokrotnie to byt Gedeon Jeleniski, ktéry zostat postem mo-
zyrskim wlatach 1752, 1756, 1758 1 1761. W 1760 roku postem z rodu Jeleniskich w

12 Powody tego byly rézne. Zob. Monika Jusupovié, Prowincjonalna elita litewska w XVIII wieku:
dziatalnos¢ polityczna rodziny Zabietléw w latach 1733-1795, Warszawa: Instytut Historii PAN,
Polskie Towarzystwo Historyczne, Wydawnictwo Neriton, 2014, p. 222, 227-228, 233-234,
240-241,243—24 4.
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Mozyrzu byl podkomorzy mozyrski Michat Jelenski. W sumie przedstawiciele tej
rodziny uzyskiwali mandaty 8 razy. Kolejne trzy razy na sejmiku witkomierskim.
Dwa razy (1748 i 1752) postem zostal podsedek witkomierski Rafal Jeleriski, a w
1762 roku miecznik mozyrski i pisarz grodzki witkomierski Konstanty Jeleriski.
Tak samo 8 razy na postéw do sejmu Rzeczypospolitej zostali wybrani przedstawi-
ciele rodziny Eopacinskich. Przy czym 7 razy byl to starosta grodzki mscistawski
Mikotaj Tadeusz Eopaciriski: wybrany przez sejmiki brastawski (174 4), smolenski
(1752), starodubowski (dwukrotnie: 1758 i 1760), potocki (1762) i mscistawski
(dwukrotnie: 1756 i 1761). W 1760 roku postem w Brastawiu zostal jego brat
sedzia grodzki brastawski Ignacy Eopaciriski.

Réd Horainéw reprezentowal podkomorzy wileniski Jan Antoni Horain,
ktéry byt postem 7 razy (wybrany za kazdym razem na sejmiku wileriskim). Zaden
inny przedstawiciel tego rodu za panowania Augusta III nie zdobyt poselskiego
mandatu. Przedstawiciele rodu Chreptowiczéw byli postami na sejm siedmio-
krotnie (po dwa razy wybrani na sejmikach grodzieniskim, starodubowskim i
nowogrddzkim). Stolnik nowogrédzki Joachim Chreptowicz byl trzykrotnie
postem (sejmiki nowogrédzki (1754 11762) i starodubowski (1756).

Nieco mniej, bo 6 razy, za kazdym razem na sejmiku witebskim, byli wybie-
rani na postéw do sejmu Rzeczypospolitej przedstawiciele rodu Hurkéw. Przy
czym pisarz ziemski witebski Kazimierz Hurko byt trzykrotnie postem (1736, 1740
i1744), a podkomorzy witebski Jézef Hurko — dwukrotnie (1756 1 1761). W 1752
roku postem zostal horodniczy witebski Marcin Hurko.

Sporo rodéw szlacheckich mialo po s przedstawicieli wérdd postéw na sejm
Rzeczypospolitej. Tak pieciokrotnie przedstawiciele rodu Orzeszek zostawali po-
stami. Zdarzylo si¢ to 4 razy na sejmiku pinskim (1736, 1744, 1752 1 1761). Zaden
z przedstawicieli tej rodziny nie byl postem wigcej niz dwa razy. Réwniez s razy,
zawsze na sejmiku smoleriskim, postami zostali przedstawiciele rodu Burzynskich.
Czterokrotnie z rzgdu (1738, 1740, 1744 11746) byl to instygator litewski Stanistaw
Burzyniski. Raz, w 1760 roku, postem zostat jego syn Tadeusz Burzynski. Ojciec i
syn Straszewiczowie byli wybierani s razy na postéw do sejmu Rzeczypospolitej.
Ponadto podstarosta upicki Kazimierz Straszewicz dwukrotnie zostal wybrany
na sejmiku upickim (1736 i 1744), a jego syn starosta grodzki starodubowski
Tomasz Straszewicz na sejmiku smoleniskim w 1738 roku, na sejmiku upickim w
174 4 roku i na sejmiku starodubowskim 1752 roku. Z kolei przedstawiciele rodu
Chrapowickich pigciokrotnie byli postami do sejmu Rzeczypospolitej. Z tego
trzy razy z sejmiku smoleriskiego, a dwa razy z sejmiku orszariskiego. Trzy razy
byt to podkomorzy smoleriski Antoni Chrapowicki, a dwa razy jego syn Mikotaj
Chrapowicki. Ojciec Michat Adam i syn Stefan Slizniowie razem picciokrotnie
byli postami do sejmu Rzeczypospolitej. Zawsze poselskie mandaty uzyskiwali
na sejmiku stonimskim. W latach 1736, 1738 i 1752 wybierany byl podkoniuszy
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litewski Michat Adam Sliziess, aw 1750 i 1760 roku podkomorzy stonimski Stefan
Slizien. Jeszcze s razy — i za kazdym razem na sejmiku orszafiskim — zostali wy-
brani na postéw do sejmu Rzeczypospolitej przedstawiciele rodu Jézefowiczdw.
Trzykrotnie byt to starosta grodzki orszanski Jan Jézefowicz: w latach 1744, 1750
i1756. Jeszeze po razie jego ojciec starosta grodzki orszanski Aleksander Jézefo-
wicz (1736) i sedzia grodzki orszaniski Antoni Jézefowicz (1761). Réwniez s razy,
zawsze na sejmiku lidzkim, byt wybierany na posta do sejmu Rzeczypospolitej
przedstawiciel rodu Aleksandrowiczéw. Dwukrotnie to byt chorazy lidzki Eukasz
Aleksandrowicz: w 1738 11746 roku, a trzykrotnie jego syn pisarz ziemski lidzki
Dominik Aleksandrowicz: w 1754, 1758 i 1761 roku. Przedstawiciele rodu Suli-
strowskich byli wybierani na postéw do sejmu Rzeczypospolitej pigciokrotnie,
zawsze na sejmiku oszmianskim. Wsrdd nich czterokrotnie (1736, 1744, 1748 i
1750) byl to marszalek oszmiariski Antoni Sulistrowski. Raz w 1746 roku postem
zostal jego brat wojski oszmiariski Karol Sulistrowski. Starosta grodzki pinski Wta-
dystaw Jelski byt wybierany picciokrotnie na posta do sejmu Rzeczypospolitej. Byt
jedynym przedstawicielem tego rodu wsrédd reprezentacji poselskiej za panowania
Augusta III. Trzykrotnie Jelski uzyskal mandat na sejmiku pifiskim (1738, 1744 i
1748) i dwukrotnie na sejmiku grodzienskim (1756 i 1758).

Jeszcze wigcej mamy przykladéw na to, ze przedstawiciele poszczegélnych
rod6éw za panowania Augusta ITI zostawali czterokrotnie postami na sejm Rzeczy-
pospolitej. Starosta grodzki lidzki Ignacy Scypion del Campo, ktdry byl jedynym
przedstawicielem tego rodu wsréd postéw na sejm za panowania Augusta II1, byt
czterokrotnie wybierany na sejmiku lidzkim. Przedstawiciele rodu Chomiriskich
tez czterokrotnie petnili funkcje poselskie na sejmie Rzeczypospolitej. Co wigcej,
wszyscy zostali wybrani na sejmiku oszmianskim: w 1736, 1738, 1740 i 1752 roku.
Dwukrotnie byl to starosta grodzki oszmianski Ludwik Chominski, w 1736 i
1738 roku, jeszcze dwa razy byl to chorazy oszmianski Hilary Chominski, w 1740
i 1752 roku. Przedstawiciele rodziny Ciechanowieckich tez byli wybierani 4 razy
na postéw do sejmu Rzeczypospolitej. Po dwa razy byli to starosta opeski Jan,
wybrany na sejmiku brastawskim oraz wojski mécistawski Marcin — na sejmiku
mscistawskim. Jedynego przedstawiciela rodu Strutynskich wybierano 4 razy na
sejmiku brastawskim. Byl to starosta szakinowski Jozef Strutyriski (1746, 1750, 1752
i1754). W tym wypadku mamy sytuacje, kiedy dominacja na jednym sejmiku z
czasem zakoniczyla si¢ — Jozef Strutyniski zaczal ustgpowaé na sejmiku brastawskim
bardziej wplywowym miejscowym rodzinom Ciechanowickich i Wawrzeckich.
Czterokrotnie przedstawiciele rodu Ukolskich byli wybierani na postéw na sejm
Rzeczypospolitej i zawsze na sejmiku trockim. Trzykrotnie byl to ciwun trocki i
podwojewodzi trocki Andrzej Wiadystaw Ukolski (1740, 1746 i 1750). W 1736
roku postem zostat jego ojciec ciwun trocki i podwojewodzi trocki Kazimierz

Ukolski. Przedstawiciele rodziny Bialtozoréw uzyskiwali mandaty poselskie
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czterokrotnie. Za kazdym razem mialo to miejsce na sejmiku upickim, a postami
zostawali: stolnik upicki Jerzy Bialtozor (1738 i 1748) i starosta nowomlynski
Onufry Bialtozor (1758 i 1761). Tak samo przedstawiciele rodu Strawinskich
byli czterokrotnie wybierani na postéw do sejmu Rzeczypospolitej. Przy czym
trzykrotnie miato to miejsce na sejmiku starodubowskim: w 1740, 1750 i 1754
roku. Jeszcze jeden raz na sejmiku sfonimskim w 175 4 roku. Przedstawiciele rodu
Korsakéw byli wybierani 4 razy na postéw do sejmu wylacznie na sejmiku potoc-
kim. Z nich Korsakowie Udzielscy w latach 1736 i 1738; Korsakowie Bobyniccy
lub Korsakowie Zalescy (doktadnie nie wiadomo, kto z Korsakéw zostal wybrany
na posta: surogator grodzki potocki Antoni Korsak Zaleski czy chorazyc polocki
Trojan Korsakowie Bobyniccy) w 1746 roku; Korsacy Bobynicki — w 1758 roku).
Co wiecej, zaden z przedstawicieli rodu Korsakéw nie zostal nawet dwukrotnie
wybrany na posta do sejmu Rzeczypospolitej za panowania Augusta III. Podobnie
ojciec Kazimierz i syn Michal Wollowiczowie czterokrotnie byli wybierani na
sejmiku stonimskim: Kazimierz w latach 1746 i 1762, a Michat — w latach 1760
i 1761. Tak samo towczy litewski Ignacy Eaniewski Wotk czterokrotnie zostal
postem na sejmiku stonimskim (1738, 1744, 1748 i 1752). Z rodziny Oledzkich na
posta wybrano jedynie marszatka wotkowyskiego Stefana Oledzkiego. Za kazdym
razem mandat uzyskiwal na sejmiku wotkowyskim (1738, 1748, 1752 i 1761), gdzie
mial wyjatkowo duze wplywy. Czterokrotnie przedstawiciele rodu Judyckich byli
wybierani na postéw do sejmu Rzeczypospolitej. Trzy razy zdarzylo si¢ to na sej-
miku rzeczyckim. Trzy razy postem zostal s¢dzia ziemski rzeczycki Michal Judycki
(sejmik orszaniski — 1756 rok, rzeczycki — lata 1740 i1750). Jézef Sosnowski, ktéry
byt jedynym przedstawicielem tego rodu wérdd postéw, tez zostal czterokrotnie
wybrany do sejmu Rzeczypospolitej. Przy czym dwukrotnie mialo to miejsce na
sejmiku brzeskim: w latach 1752 i 1762. Poza tym byl wybierany na posta na sejmi-
kach grodzienskim 1740 i polockim 1750 roku. Czterokrotnie i zawsze na sejmiku
kowienskim (1740, 1744, 1746 i 1750) mandat poselski uzyskiwat przedstawiciel
rodu Siruciéw — starosta grodzki kowieniski Szymon'.

Podsumujmy rody, ktérych przedstawiciele byli wybierani z sejmikéw
litewskich na postéw na sejm za panowania Augusta III co najmniej czterokrot-
nie: Brzostowscy (12), Oskierkowie (11), Zabiellowie (10), Pacowie (10), Tyzen-
hauzowie (9), Jeleniscy (8), Lopaciniscy (8), Horainowie (7), Chreptowiczowie
(7), Hurkowie (6), Sulistrowscy (s), Orzeszkowie (s), Jelscy (s), Burzynscy (s),
Straszewiczowie (s), Chrapowiccy (s), Jozefowiczowie (s), Aleksandrowiczowie
(), Slizniowie (s), Scypionowie del Campo (4), Chomiriscy (4), Ciechanowieccy
(4), Strutynscy (4), Ukolscy (4), Bialtozorowie (4), Dabrowscy (4), Strawiriscy
(4), Korsakowie (4), Wollowiczowie (4), Laniewscy Wolkowie (4), Oledzcy

13 Te informacje o liczbie wyboréw z osobnych rodéw przygotowano na podstawie. Zob. Auapaii
Manyx, [1a82m06b15 cotMIKE J CAYbLANOHA-NANIIOLUHOIM HCLYYT, P. 214—217.
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(4), Judyccy (4), Sosnowscy (4) i Siruciowie (4). Otrzymujemy 34 rody, kedrych
przedstawiciele byli wybierani na postdéw 193 razy. To stanowi ponad 39,5 proc.
postéw litewskich wybranych za panowania Augusta ITI'.

Wsréd magnatéw przewage mieli Massalscy, kedrzy zostawali postami po 15
razy. Czternastokrotnie mandaty poselskie uzyskiwali Radziwiltowie. Z kolei 12 razy
za panowania Augusta III wybierano na postéw Pociejéw. Sapichowie i Oginiscy byli
wybierani po 9 razy, 6 razy Sottohubowie (zawsze generat artylerii litewskicj Antoni
Sottohub). Jak pamigtamy, za panowania Augusta Il na postéw do sejméw na Litwie
wybrano 488 0séb. Sposrédnich 64 magnatéw. Razem z przedstawicielami szlachey
mamy 40 rodéw, kedre w omawianym okresie stanowily ponad 2,5 proc. postéw. To
znaczy, ze co drugi posel litewski z czaséw Augusta III reprezentowal te 40 rodéw.
To wiasnie one stanowily te elit¢ poselska, ktéra reprezentowata Wielkie Ksiestwo
Litewskie na sejmach Rzeczypospolitej za panowania Augusta I11.

Do wyzej wymienionych magnatéw nalezy doda¢ magnatéw koronnych,
kedrzy zostali postami dzigki swoim krewnym Radziwittom: Jézefa Mycielskiego —
starodubowskiego posta w 1756 roku, Stanistawa Mycielskiego — starodubowskiego
posta w 1761 roku, Stanistawa Rzewuskiego — stonimskiego posta w 1762 roku.
Razem otrzymujemy 67 postéw. To wigeej niz 13,5 proc. wszystkich mandatdw.
Za panowania Augusta III przedstawiciele o§miu rodéw magnackich Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego stanowili nieco ponad 13,5 proc. postow.

Od razu nasuwassi¢ pytanie, czy byl sejmik, na kedrym za panowania Augusta ITI
w Wielkim Ksiestwie Litewskim przedstawiciele rodéw magnackich nie zostali po-
stami na sejm. Okazuje si¢, ze mamy trzy takie sejmiki — upicki, potocki i mozyrski.
Kazdy z nich mial swoja specyfike, co spowodowalo, ze za panowania Augusta IIT
przedstawiciele rodéw magnackich nie uzyskali na nich mandatéw poselskich.

Tab. 6. Reprezentacja rodéw wérdd postéw na poszczegélnych sejmikach
litewskich za panowania Augusta III

Sejmik Rod

Wilenski Tyzenhauzowie, Horainowie

Oszmiariski Sulistrowscy, Chomisiscy, Brzostowscy

Lidzki Aleksandrowiczowie, Scypionowie del Campo
Witkomierski | Jeleniscy, Platerowie, Dabrowscy

Brastawski Rudominowie, Strutyniscy, Belikowiczowie
Trocki Pociejowie, Ukolscy

Kowieniski Zabieltowie, Siruciowie, Pacowie

Grodzienski Massalscy, Walowie

14 Z pomini¢ciem rodu Dabrowskich. Zob. Anapait Mauyk, I1assmoseis coiimixi § caypisnvna-
NANEIMOLAHBIM HCOLYYE, P. 223.
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Upicki Grothuzowie, Puzynowie, Biallozorowie, Straszewiczowie
Zmudzki Gorscy

Smoleniski Burzynscy, Chrapowiccy, Pacowie, Dylewscy
Starodubowski | Strawifiscy

Polocki Korsakowie

Nowogrédzki | Radziwitlowie

Stonimski Eaniewscy Wotkowie, Wollowiczowie, Slizniowie, Sapichowie
Wolkowyski | Oledzcy, Massalscy

Witebski Oginiscy, Pociejowie, Hurkowie

Orszanski Jbzefowiczowie

Brzeski

Pinski Orzeszkowie, Jelscy, Kurzenieccy

Miscistawski

Minski Wolodkowiczowie

Mozyrski Oskierkowie, Jeleniscy, Lenkiewiczowie

Rzeczycki Judyccy, Pruszanowscy

Razem mamy na 24 sejmikach litewskich reprezentacj¢ 47 rodéw (trzy rody
reprezentowalo po 2 sejmiki powiatowe), ktérych przedstawiciele byli wybierani
na postéw na sejm co najmniej trzykrotnie z jednego sejmiku. Widzimy, ze wéréd
postéw-magnatéw Radziwittowie mieli takie miejsce na sejmiku nowogrédzkim,
Sapichowie — na sejmiku stonimskim, Massalscy — na sejmikach grodzieniskim
i wotkowyskim, Oginscy — na sejmiku witebskim, Pociejowie — na sejmikach
trockim i witebskim. Z rodéw szlacheckich wplywy na dwdch sejmikach mieli
tylko Jeleniscy (mozyrskim i witkomierskim) i Pacowie (kowienski i smoleriski).
Jelenscy mieli wplyw na sejmiku witkomierskim wylacznie dzicki podsedkowi
witkomierskiemu Rafalowi Jeleriskiemu. Pacéw mozna odnie$¢ do magnatéw
lokalnych, kt6rzy mieli powazne wplywy w wiecej niz jednym powiecie Ksigstwa.
Na dwéch sejmikach, mscistawskim i brzeskim, nie widaé¢ rodéw, kedrych przed-
stawiciele byli wybierani na postéw wigcej niz 2 razy. Na sejmiku mécistawskim tak
si¢ stalo, ze za panowania Augusta III ponad polowa sejmikéw poselskich zostata
zerwana'’. Sytuacje z sejmikiem brzeskim mozna wyttumaczy¢ tym, ze bylo duzo
przedstawicieli $redniej szlachty, kedrzy walczyli migdzy soba o mandaty poselskie
i mamy sporo roddw, kedrych przedstawiciele po 2 razy byli wybierani na postéw
na tym sejmiku: Grabowscy, Buchowieccy, Sosnowscy, Suzinowie, Ozigblowscy,
Kropifiscy i Sapiehowie (gataz kodeniska)'®. Najwiecej, 4 rody, reprezentowanych
bylo na sejmikach upickim, sfonimskim i smoleniskim. Na sejmiku upickim byli

15 Andrej Macuk, Sejmiki wojewddztwa mécistawskiego za panowania Augusta III, p. 351-355.

16 Michal Wojciuk, Przemoc, presja, przekupstwo i konflikty na sejmikach brzeskim i pinskim w
dobie saskicj w $wictle pamigtnikéw i korespondencji, in: Wschodni Rocznik Humanistyczny,
2009, t. VI, p. 131-133.
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to przedstawiciele miejscowej szlachty: Grothuzowie, Puzynowie, Bialtozorowie
i Straszewiczowie. Ostatni z nich odnosili sukcesy w wyborach tez na innych
sejmikach Ksiestwa. W przypadku sejmiku stonimskiego thumaczy sie to tym,
ze w powiecie mieszkali przedstawicieli szlachty $redniej (Eaniewscy Wotkowie
i Slizniowie), kedrzy z czasem uzyskali urzedy nie tylko powiatowe, ale takze
dygnitarskie litewskie. Na sejmiku smoleniskim czgsto konkurowali o poselstwo
przedstawiciele rodziny Pacéw, kiedy nie mieli innego miejsca kandydowania.
Widzimy zatem, ze na tych trzech sejmikach byly rézne powody dominacji od
razu 4 rodéw. Mamy s sejmikéw (zmudzki, potocki, nowogrédzki, orszanski i
minski), gdzie przedstawiciele jednej rodziny byli wybierani na postéw wigcej niz
2 razy. Nie dziwi to, jako ze wiadomo, iz te rody mialy duze wplywy wiasnie na
tych sejmikach: Gorscy — na zmudzkim, Korsakowie — na potockim, Radziwiltto-
wie — na nowogrédzkim, Jézefowiczowie — na orszaniskim, Wotodkowiczowie —
na miriskim. Konkurenci zawsze musieli bra¢ pod uwagg, ze przedstawicieli tych
rodéw maja duze poparcie wéréd miejscowej szlachty.

Przeanalizujemy jeszcze, ile razy przedstawiciele tych rodéw zostali wybrani
i jaki stanowili odsetek ogélnej liczby postéw.

Tab. 7. Liczba postéw wéréd reprezentacji rodéw na poszczeg6lnych
sejmikach litewskich za panowania Augusta III

Sejmik Rod Liczba Ogolna
postéw z liczba
tych rodéw | postéw

Wilenski Tyzenhauzowie, Horainowie 12 24

Oszmianski Sulistrowscy, Chomisiscy, 14 24

Brzostowscy

Lidzki Aleksandrowiczowie, Scypionowie | 10 24

del Campo

Witkomierski | Jeleriscy, Platerowie, Dabrowscy 10 24

Brastawski Rudominowie, Strutyriscy, 10 22

Belikowiczowie

Trocki Pocicjowie, Ukolscy 8 14

Kowieniski Zabieltowie, Siruciowie, Pacowie 15 28

Grodzienski Massalscy, Walowie 11 24

Upicki Grothuzowie, Puzynowie, 10 18

Biallozorowie
Zmudzki Gorscy 3 14
Smoleniski Burzynscy, Chrapowiccy, Pacowie, 14 24
Dylewscy
Starodubowski | Strawidiscy 3 26
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Polocki Korsakowie 4 16
Nowogrédzki | Radziwiltowie 6 14
Stonimski Eaniewscy Wolkowie, 15 26
Wollowiczowie, Slizniowie,
Sapichowie
Wolkowyski | Oledzcy, Massalscy 20
Witebski Oginiscy, Pociejowie, Hurkowie 13 20
Orszanski J6zefowiczowie 5 20
Brzeski 20
Piniski Orzeszkowie, Jelscy, Kurzenieccy 10 18
Miscistawski 12
Minski Wolodkowiczowie 3 14
Mozyrski Oskierkowie, Jeleniscy, 17 22
Lenkiewiczowie
Rzeczycki TJudyccy, Pruszanowscy 6 20

Widzimy, ze przedstawiciele wymienionych rodéw stanowili potowe i

wiecej postéw na 9 sejmikach: wilenskim, oszmiariskim, trockim, kowieriskim,

upickim, smoleriskim, stonimskim, witebskim i mozyrskim. Faktycznie na wigcej

niz trzeciej czgsci sejmikow litewskich wéréd postéw widaé dominacj¢ od 2 do 4

rodéw. Najwiecej to bylo 17 na 22 postéw mozyrskich, kedrzy pochodzili z rodu

Oskierkdw, Jeleniskich i Lenkiewiczéw. To znaczy, ze tylko s postéw mozyrskich

za panowania Augusta III bylo przedstawicielami innych niz te trzy rody. 15z 26

Tab. 8. Spis dyrektoréw sejmikéw poselskich na Litwie za panowania Augusta ITI

Powiat 1736 1738 1740 1744 1746 1748
Wilno Mikotaj Jan Monkiewicz Mikolaj Jézef Bohusz Jozef Stanistaw
Petrusewicz Ruszczyc czesnik Sapicha koadiutor
czesnik
Oszmiana Antoni
Sulistrowski
Lida Zerwany Franciszek Kazimierz Zerwany Marcin Aleksander
Stetkiewicz Korku¢ Noniewicz Mosiewicz
Witkomierz Marcjan Ignacy Tomasz Siesicki
Dabrowski Dabrowski marszalek
marszalek stolnik
Brastaw Tadeusz Oginski Jozef Strutyniski Zerwany
pisarz litewski
Troki Jan Wazgird Zerwany Antoni Stefan Romer | Zerwany
czesnik Wazgird pisarz grodzki
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postéw na sejmikach stonimskich pochodzito z czterech rodéw: Laniewskich
Wolkéw, Woltowiczéw, Slizniéw i Sapiehéw. 15 postow, ale juz z 28 zostalo wy-
branych na sejmiku kowieniskim z trzech rodéw: Zabieltéw, Siruciéw i Pacow. Na
sejmiku witebskim tez wida¢ mocne wplywy trzech rodéw (dwa z keérych byly
magnackimi). Tam przedstawiciele tych rodéw uzyskiwali mandaty poselskie 13

razy. Przedstawiciele innych rodzin zostawali postami tylko 7 razy.

Tab. 8. Spis dyrektoréw sejmikow poselskich na Litwie za panowania
Augusta IT1T"

Na razic brakuje informacji na temat dyrektoréw sejmikowych, ale juz spis tych,
keérych udato sie wyjasnié, moze by¢ podstawa do szerszej analizy. Od razu wida¢,
ze wirdd dyrekrordw sejmikowych znajduje si¢ pewna liczba przedstawicieli szlachty
prostej, ktorej nie widaé wiréd postéw. Wiazalo si¢ to z duzymi wydatkami, kedre
ponosit poset podczas podrézy na sejm Rzeczypospolitej do Warszawy lub Grodna.
Widzimy tez, ze w tych powiatach, gdzie byli marszatkowie, to wlasnie oni prowa-
dzili obrady sejmikéw. Poza tym rzadko kierowali obradami sejmikéw magnaci.
Dowodzi to nieduzego ich zainteresowania petnieniem takiej funkeji na sejmiku

poselskim w odréznieniu od chgci byé wybranym na posta na sejm Rzeczypospolitej.

17 Informacja o dyrektorach sejmikowych opracowana na podstawie Zrédel do tabeli ,,Cric macaoy
Ha coiimbl Paust ITacraairaii 3 maBsiToBbix coitmikay Kusicrsa ¥ yacer manasanss Ayrycra II17 i
badan wlasnych. Zob. Anapait Mauyk, 1126906615 colimixi J caypiaaoHa-narimolanoim Jcolyiyi,

p- 568-575.
1750 1752 1754 1756 1758 1760 1761 1762
Andrzej Jan Horain Jézef Zerwany Adam Zerwany Michat Jan Monkiewicz
Abramowicz | podkomorzy | Tyszkiewicz Brzostowski Horodzienski | podsedek
pisarz ziemski ciwun polocki sedzia ziemski
kasztelan
Antoni Tadeusz Oginski | Michat Antoni Zerwany Zerwany
Sulistrowski trocki kasztelan | Sulistrowski | Czechowicz
marszalek cze$nik skarbnik
Jakub Wilbik | Maciej Rucki | Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz
koniuszy Narbut Narbut Narbut Narbut Narbut
marszalek marszalek marszalek marszalek marszalek
lub Jodka
podkomorzy

Ignacy Kazimierz Zerwany Zerwany Rafat Jelenski

Dabrowski Tyszkiewicz podsedek

chorazy

Bonifacy Zerwany Felicjan Zerwany

Mastowski Wawrzecki

wojski

Stefan Romer | Mikolaj Zerwany Zerwany Zerwany Zerwany Joézef de Zerwany
grodzki Turczynowicz Raes wojski i
pisarz skarbnik podwojewodzi
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Kowno Mikolaj Zabielo | Mikolaj Zabictto | Jan Zabictlo | Antoni Zabiclo Jan Zabietlo chorazy
marszalek marszalek chorazy marszalek
Grodno Zerwany Zerwany Stanistaw Karol Chreptowicz
Kotowicz miecznik
Upita Andrzej Jézef Puzyna Zerwany Jerzy Biattozor Antoni Puzyna | Stanistaw Puzyna
Staszewski pratat-kantor stolnik starosta starosta
skarbnik wileriski
Zmudz Franciszek Karp | Zerwany Zerwany Jozef Tyszkiewicz | Jézef Onufry Kownacki
ciwun ejragolski starosta Tyszkiewicz czesnik
starosta
Smolerisk Karol Eydziatowicz
podwojewodzi
Starodub Walerian Kazimierz Wiadystaw
Zaba potocki Straszewicz upicki | Biszping
kasztelan miecznik i upicki | ziemski s¢dzia
podstrosta
Potock Jozefat Sielawa | Michat Sielicki Zerwany Szymon Korsak Zerwany
podsedek Udzielski wojski
Nowogrédek Michat Zerwany Zerwany Michat Zerwany
Krzyszytowski Mierzejewski
rotmistrz podczaszy
Stonim Karol Jesman Gedeon Zerwany Kazimierz
Przectawski krajczy Woltowicz
marszalek
Wotkowysk Zerwany Michat Massalski | Zerwany Stefan Oledzki Stefan Olegdzki | Stefan Oledzki
micistawski marszalek marszalek marszalek
wojewoda
Witebsk Zerwany Andrzej Zerwany
Wasilewski wojski
Orsza Zerwany Jan Jézefowicz Jan Szemioth
starosta horodniczy
Brzes¢ Zerwany Marcin Paszkowski | Wojciech Zerwany Emanuel Ignacy Wyganowski
straznik polny Grabowski Chrzanowski
litewski
Pinsk Zerwany Jézef Kulikowski
krajczy
Micistaw Krzysztof Rafat Szpillowski | Zerwany Antoni Ilinicz Zerwany
Woltowicz horodniczy i stolnik
starosta podstarosta
Minsk Zerwany Zerwany Zerwany Piotr Zernicki | Jézef Iwanowski
starosta
Mozyrz Zerwany
Rzeczyca Zerwany Michat Antoni Chalecki | Zerwany Ignacy
Kielezewski wojski podkomorzy Pruszanowski
i pisarz grodzki wojski i pisarz

grodzki
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Stanistaw Jan Zabielto | Szymon Siru¢ Antoni Antoni Antoni Marcin
Prozor wojski micistawski | witebski Zabietto Zabietlo Zabietlo Czerniewicz
kasztelan kasztelan marszalek marszalek marszalek horodniczy
Jézef Wat Ignacy Eukasz Kajetan Micuta Jézef Sopocko | Marcin
wojski Massalski Baranowicz Olizarowicz
pisarz litewski | horodniczy podsedek
Stanistaw Zerwany Mateusz Zerwany Jerzy Zerwany Zerwany
Russel pisarz Straszewicz Biattozor
grodzki straznik wojski
Jézef Zerwany Zerwany Zerwany Adam Stanistaw Zerwany Zerwany
Tyszkiewicz Iwanowicz Odachowski
starosta porucznik ciwun Malych
JKM Dyrwian
Michat Karol Zerwany Tadeusz Karol Zerwany
Dylewski Eydziatowicz Eydziatowicz | Eydziatowicz
stolnik sedzia ziemski stolnik sedzia ziemski
Hrehory Hrehory Bolestaw Ignacy Bolestaw Zerwany
Gimbut Gimbut Biszping chorazy Strawiriski Biszping
podkomorzy | podkomorzy pisarz grodzki | chorazy
i wojski
Onufry Zerwany Zerwany Zerwany Antoni Szymon Zerwany
Buynicki Pakosz Przysiecki
miecznik ziemski sedzia grodzki
surogator
Jan Rowinski | Zerwany Jan Bujnowski | Zerwany, Zerwany Zerwany Zerwany Jan Rowinski
rozdwojony podczaszy
Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz Kazimierz
Woltowicz Woltowicz Woltowicz Woltowicz Wollowicz | Wollowicz Woltowicz Woltowicz
marszalek marszalek marszalek marszalek marszalek marszalek marszalek marszalek
Stefan Stefan Oledzki | Zerwany Zerwany Stefan Oledzki | Stefan Oledzki | Stefan Oledzki
Oledzki marszalek marszalek marszalek marszalek
marszalek
Ignacy Zerwany Leonard Zerwany Piotr Leonard Pociej
Kaczanowski Pociej Bohomolec obozny litewski
straznik obozny stolnik
litewski
Zerwany Zerwany Antoni Antoni Franciszek Mikotaj Zerwany
Tomkowicz Chrapowicki | Wasilewski Chrapowicki
smolerski horodniczy
podkomorzy
Marcin Stanistaw Zerwany Kazimierz Aleksander | Zerwany Stanistaw Aleksander
Matuszewicz | Kropiniski Wyganowski Buchowiecki Kropiriski Buchowiecki
stolnik miecznik trocki podczaszy | wojski miecznik wojski
i pisarz nowogrod- nowogrod-
grodzki siewierski siewierski
Zerwany Zerwany Zerwany Antoni Antoni Antoni Zerwany
Orzeszko Orzeszko Orzeszko
marszalek marszalek marszalek
Zerwany Zerwany Zerwany Jan Suryn Zerwany Zerwany Jan Kirkor Zerwany
rotmistrz putkownik
Jézef Zerwany Zerwany Zerwany Zerwany Jézef Galimski | Michal
Iwanowski Zyzemski wojski
starosta
Zerwany Antoni Gedeon Jelenski | Rafal Zerwany
Oskierka pisarz dekretowy | Oskierka
marszalek i podstarosta marszalek
Karol Ignacy Antoni Zerwany Albrycht Zerwany Samuel Antoni
Wiszezyniski | Pruszanowski | Chalecki Radziwitt Pruszanowski | Chalecki
wojski podkomorzy starosta podczaszy podkomorzy
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Tab. 9. Spis dyrektoréw sejmikowych reprezentujacych rody wedlug
powiatéw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za panowania Augusta III
(wybranych co mniej 3 razy)

Sejmik Réd

Oszmiariski Sulistrowscy
Lidzki Narbuttowie
Witkomierski Dabrowscy
Kowienski Zabieltowie
Upicki Puzynowie
Zmudzki Tyszkiewiczowie
Smoleriski Eydziatowiczowie
Starodubowski Biszpingowie
Stonimski Wollowiczowie
Wotkowyski Oledzey

Pinski Orzeszkowie
Rzeczycki Chaleccy

Oczywidcie nie mamy pelnego spisu dyrektordw, ale tez mozemy z wiel-
ka wiarygodno$cig doda¢ Oskierkéw (marszalek mozyrski Rafal Oskierka na
pewno kierowal wieloma obradami sejmikéw poselskich). Jednak na dzisiaj nie
mamy na to potwierdzenia zrédtowego. W chwili obecnej mamy informacje o
przedstawiciclach 12 rodéw, ktérzy kierowali obradami sejmikéw poselskich za
Augusta III ponad trzykrotnie. Z tego przedstawiciele 7 rodéw mieli trafi¢ do
tego spisu dzigki temu, Ze zajmowali urzad marszatka powiatowego: Antoni Su-
listrowski — marszalka oszmiariskiego, Kazimierz Narbut — marszatka lidzkiego,
Marcjan Dabrowski — marszatka witkomierskiego, Antoni Zabietto — marszatka
kowieniskiego, Kazimierz Wollowicz — marszatka stonimskiego, Stefan Oledzki —
marszatka wotkowyskiego, Antoni Orzeszko — marszatka piﬁskiegols. Oprécz
nich tylko starosta generalny zmudzki Jézef Tyszkiewicz, podkomorzy rzeczycki
Antoni Chalecki i s¢dzia ziemski smoleriski Karol Eydziatowicz pelnili funkeje

18 Andrzej Zakrzewski, Marszalek powiatowy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego marszatkiem sej-
mikowym (XVI-XVIII w.), in: Parlament, prawo, ludzie. Studia ofiarowane profesorowi Julin-
szowi Bardachowi w szestdziesigciolecie pracy tworczej, Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe, 1996,
p- 356-361; Idem, Kierowanie obradami sejmikéw Wiclkiego Ksigstwa Litewskiego (XVI-
XVIIL w.), in Studia z dziejow parstwa i prawa polskiego, Krakéw: Krakowska Akademia im.
Andrzeja Frycza Modrzewskiego, 2000, p. 139-149; Monika Jusupovié, Prowincjonalna elita
litewska w XVIII wieku: dzialalnosé polityczna rodziny Zabietléw w latach 1733-1795, Warsza-
wa: Instytut Historii PAN, Polskic Towarzystwo Historyczne, Wydawnictwo Neriton, 2014,
p. 178-213; Andrej Macuk, Rola marszatka powiatowego na sejmikach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego za panowania Augusta II1, in: Po unii — sejmiki szlacheckie w Rzeczypospolitej XVI-
XVIII wiekn, Siedlce: Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedleach, 2013, p. 303-318.
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dyrektorska na sejmiku ponad dwukrotnie®”. Na dzisiaj mamy zatem tylko 10
przedstawicieli szlachty, ktdrzy kierowali obradami sejmikdw poselskich za Au-
gusta III ponad 2 razy. Z czasem informacje o dyrektorach sejmikéw poselskich
zostang oczywiscie uzupelnione, ale juz teraz mozemy twierdzi¢, ze ich liczba
wzro$nie nieznacznie.

Jesli poréwnaé spisy postéw i dyrektordw sejmikéw poselskich za Augusta I1I,
to oprécz nazwisk, ktére juz zostaly wymienione, widzimy tylko s rodéw, keérych
przedstawiciele byli dyrektorami sejmikowymi czgéciej niz 3 razy i nie byli wérdd
reprezentacji poselskiej. To byly rody Narbutéw (sejmik lidzki), Tyszkiewiczéw
(sejmik zmudzki), Eydziatowiczéw (sejmik smolenski), Biszpingdw (sejmik sta-
rodubowski) i Chaleckich (sejmik rzeczycki). Narbutowie trafili do tego grona,
jako ze od 1752 roku Kazimierz Narbut byt marszatkiem lidzkim i odpowiednio
prowadzit obrady lokalnego sejmiku. W podobny sposéb Jézef Tyszkiewicz,
bedac starosta generalnym zmudzkim, kierowal obradami sejmiku zmudzkiego.
Co ciekawe, Narbutowie i Chaleccy za panowania Augusta III odpowiednio po
2 razy byli wybierani na postéw na sejmikach lidzkim i rzeczyckim.

Od szlachty na sejmiku poset otrzymywal instrukeje. Objetosé takich instruk-
cji wahata si¢ od kilku do kilkudziesi¢ciu punktéw. Ich liczba w poszczegélnych
powiatach réznita si¢ znacznie. Dla przykladu spdjrzmy na instrukeje z sejmikéw
litewskich na sejm 1744 roku. Instrukeja dla postéw wotkowyskich na ten sejm
skladala sie z 26 punktéw™. Z kolei instrukcja dla postéw mscistawskich sktadata
sie z30 punktéw™'. Instrukcja dla postéw potockich liczyta juz 41 punke®. Jeszcze
wiecej, 47 punkeéw zostalo zawartych w instrukeji postéw kowienskich udajacych
si¢ na sejm 174 4 roku®. Jednoczesnie w poréwnaniu z 174 4 rokiem wzrosta liczba
punkeéw w instrukcjach postéw wolkowyskich na sejm z 1746 roku i wynosila
teraz 38 punktdw™”. Jak wida¢, liczba punktédw w instrukeji postéw wotkowy-
skich wzrosta o 12 punktéw w poréwnaniu z poprzednim sejmem z 174 4 roku.
Znacznie mniej, bo tylko 18 punktdw zawierala instrukeja postéw orszariskich
na sejm 1746 roku®.

Niewielka liczba punktéw w instrukcjach postéw orszanskich nie powinna
dziwi¢, gdyz w innych latach byla mniejsza w poréwnaniu z innymi powiatami.
Instrukeja sejmikéw orszanskich na sejm 1756 roku skladata si¢ z 14 punkedw.

19 AHApait Mauyk, 11a65mo8vLs cotimixi § canblasbHa-nasimolnvism scolyyi, p. 181-182.

20 HI'AB, ¢. 1710, Bom. 1, CIIp. 14, apK. 504—509aAB.

21 HTAB, ¢. 1729, Bom. 1, cip. 51, apk. 633—642aAB.

22 HT'AB, ¢. 1734, Bom. 1, cnip. 32, apk. 841-848aAB.

23 Lietuvos valstybés istorijos archyvas (dalej — LVIA), f. Senicji aktai (dalej — SA), b. 13694, 1. 423~
432; Akta sejmiku kowieriskiego z lat 1733-1795, wydala Monika Jusupovi¢, Warszawa: Instytut
Historii PAN, Wydawnictwo Neriton, 2019, p. 76-8s.

24 HI'AB, ¢. 1710, Bom. 1, c11p. 14, apKk. 1889-1894aAB.

25 HTAB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 30, apk. 538—s549a.
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Co wiecej, niektére z nich faktycznie mialy dwa punkey®. Instrukcja postéw
orszaniskich na sejm 1758 roku liczyla 17 punktéw?””. Z kolei na sejm 1760 roku
skladata si¢ z 27 punktéw (choé nie jest numerowany punkt 14 na znalezionej
kopii i dlatego faktycznie bylo ich 26)*. Jak wida¢, instrukcje dla postéw orszan-
skich za panowania Augusta IIT w znanych nam przypadkach nie przekraczaly 27
punkedw, a skladaly si¢ z minimum 14 punktéw. Jako pordwnanie moze postuzy¢
instrukcja z sasiedniego wojewoddztwa potockiego — na sejm 1758 roku zawierata
28 punktéw™. Z kolei na sejm z 1760 roku skladala si¢ z 31 punktéw™. Jak widaé,
réznica miedzy sasiednimi sejmikami powiatowymi na sejm 1758 wynosila 11
punktdw, a na sejm 1760 — 4 punkty.

Z kolei 38 punktéw znalazlo si¢ w instrukeji dla postéw zmudzkich na sejm
1738 roku®. Instrukcja dla postéw witkomierskich na sejm 1740 roku zawierala
44 punkey”. Instrukcja dla postéw oszmianskich na tenze sejm skladala si¢ z 30
punktéw™. 16 lat pézniej, w 1756 roku, instrukcja oszmianiska na sejm ponownie
liczyta 30 punkeéw?. Jednak instrukcja oszmianiska na sejm z 1758 roku zawierata
tylko 19 punktéw™. Instrukcja brzeska dla postéw na sejm 1756 roku skladata sie
z 25 punktéw™®. Na kolejnym sejmie w 1758 roku instrukcje postéw brzeskich
zawieraly o jeden punkt mniej — 24”". Instrukcja postéw miniskich na sejm 1748
roku sktadata si¢ z 23 punkedw™. Instrukcja postéw lidzkich na sejm 1752 roku
zawierata 34 punkey™. Instrukcja postéw stonimskich na sejm 1762 roku sktadata
sie z 22 punktéw™. Instrukcja postéw witebskich na sejm 1762 roku liczyta 20
punkedw'’. Widaé wyraznie, ze instrukcje dla postéw orszaniskich za panowania
Augusta ITI zawieraly mniejsza liczbe punktéw nawet w poréwnaniu z sejmikami
innych powiatéw Ksigstwa. Srednio iloé¢ punkeéw w instrukcjach innych powia-
téw Litwy zaczynala si¢ zwykle od 20.

Mnicej punktéw bylo tylko w instrukcjach poselskich na sejmy nadzwyczajne.

26 HTABD, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 34, apk. 715—718aAB.

27 HI'AB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 35, apk. 690—693.

28 HTAB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 36, apk. 674—677aAB.

29 HI'AB, ¢. 1734, Bom. 1, cip. 47, apK. 715—720aAB.

30 HTAB, ¢. 1734, Bom. 1, crip. 49, apk. 895—898.

31 LVIA, £ SA, b. 14514, L. 439-448.

32 LVIA, f. SA, b. 13916. 1. 365—376v.

33 Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka, f. 20, b. 2188, 1. 1-8.

34 Apxus Poccuiickoii HanuoHaabHol 6ubanorexu (dalej — PHB), §. 971, AA 133, A. 45-48.

35 PHB, ¢. 971, AA 133, A. 49-56.

36 PHB, ¢. 971, AA 127, a. s1-54; HTAD, ¢. 1705, BoIL. 1, c1p. 59, apK. 44 4—4473AB.

37 Axma Busenckon Apxeozpaguuecxoii xomuccun, T. 4, Buabno: Tumorpadus Iybepuckaro
npaBAeHust, 1870. p. ss4—ss9. HTAB, ¢. 1705, Bom. 1, cipasa 59, apk. 1208—1213aAB.

38 HI'AB, ¢. 1727, Bom. 1, crip. 11, apK. 674—677aAB.

39 HTABD, ¢. 1722, Bom. 1, cip. 107, apk. 133—138aAB.

40 HI'AB, ¢. 1737, Bom. 1, crip. 42, apK. 436—443.

41 HIAB, ¢. 1709, Bom. 1, crip. 25, apK. 237—-240aAB.
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Sejmy nadzwyczajne z lat 1750 i 1761 poswigcone byly konkretnym problemom, a
zatem zakres spraw, ktére mogly rozwazaé, byl znacznie mniejszy niz nazwyklym
sejmic. Skutkiem byla niewielka liczba punktéw w instrukcjach poselskich z sejmi-
kéw litewskich. Instrukeja dla postéw wotkowyskich na sejm 1750 roku zawierata
6 punktéw™. Instrukcja dla postéw polockich na sejm 1750 roku sktadata sie z 14
punktéw™. Instrukcja dla postéw orszanskich na sejm 1761 roku zawierala tylko
s punkedw™. Jak wida¢, liczba punkedw w instrukcjach na sejm nadzwyczajny
wynosifa od s do 14 punktdw.

Okreslone miejsce w instrukcjach poselskich szlachty litewskiej zajely
problemy funkcjonowania sejmu Rzeczypospolitej i sejmikéw powiatowych
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W odniesieniu do sejmu Rzeczpospolitej byty
to dwie gléwne kwestie: aby sejm nie przeksztalcit si¢ w konfederacje i aby nie
zostal zerwany. Po walce podczas bezkrélewia o korone wlatach 1733-1735 migdzy
zwolennikami elektora saskiego Fryderyka Augusta i Stanistawa Leszczynskiego,
na sejmie pacyfikacyjnym 1736 roku miato nastapi¢ pojednanie migdzy nimi. W
1736 roku szlachta mscistawska zazadala, aby sejm pacyfikacyjny odbyt sic zgod-
nie z prawem, a nie pod przywédztwem Generalnej Konfederacji Warszawskicj
(konfederacji zwolennikéw Augusta III)*. Przypuszczalnie celem byt powrét do
normalnego funkcjonowania sejmu Rzeczypospolitej, na ktorym bylaby jedno-
mys$lno$¢ (,,liberum veto”), a nie konfederacja, a decyzje zapadalyby wigkszoscia
gloséw. Poza tym szlachta mécistawska w 1736 roku zazadala, aby w konstytucjach
sejmowych umieszczaé tylko pozycje z instrukgji poselskich, a ,nie wymyslone
przez magnatéw”*’. W 1740 roku szlachta lidzka domagala sie, aby w konstytu-
cjach sejmowych nie znalazly si¢ uchwaly, kedre nie byly rozpatrywane na sejmie
i nie zostaly przyjete przez postéw. Lidzka szlachta poinformowata w 1740 roku
o pogtloskach, ze ,,dyskryminujacy sejm” planuje podejmowa¢ decyzje wickszoscia
gloséw, a ze wzgledu na to, ze ,wolny glos” zostanie zniesiony, miejscowa szlachta
na to nie pozwolita®’.

Bardzo wazny byl sejm z 1744 roku, na ktérym nalezalo rozwazy¢ zwick-
szenie liczebnosci wojska. Wowezas szlachta wotkowyska zazadata, aby do czasu
wyboru marszatka sejmowego nie rozpatrywano poszczegélnych kwestii®. Takie
podejscie szlachty jest zrozumiale, gdyz w tym przypadku udato si¢ uchronié¢ sejm

Rzeczypospolitej od zaktécen spowodowanych niewybraniem pierwszego dnia

42 HI'AB, ¢. 1710, BOIL. 1, CIIp. 16, apK. 211—-2123aAB, 213—2143AB.
43 HI'AD, . 1734, BorL. 1, crip. 39, apK. S16—521aAB, 526—529aAB.
44 HI'AB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 37, apk. 798a—799aAB.

45 HI'AB, ¢. 1729, Bom. 1, crip. 39, apK. 451

46 HI'AB, ¢. 1729, Bom. 1, crip. 39, apK. 452.

47 PHB, ¢. 971, AA 127, A. 9506—96.

48 PHB, ¢. 971, AA 127, A. 92.

49 HI'AB, ¢. 1710, Bom. 1, CIIp. 14, apK. SO4aAB.
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marszatka. Podobnie szlachta woltkowyska w 1746 roku wystapita z propozycja,
aby sejm nie rozpatrywal zadnej sprawy przed wyborem marszatka pierwszego dnia
posiedzen®. Przede wszystkim szlachta orszariska w 1746 roku zazadala od swoich
postéw, zeby bez wzgledu na prywatne interesy, zajeli si¢ sprawami panstwowy-
mi’". Z kolei lidzka szlachta w tymze roku domagata si¢ zwolania sejmu zgodnie
z prawem oraz aby na sejmie nie zostala zawigzana konfederacja®. W 1746 roku
szlachta lidzka uwazala za konieczne uzgodnienie wszystkich projektéw uchwat
sejmowych na sesjach prowincjalnych, a na 5 dni przed zakonczeniem sejmu
zjednoczenie na posiedzeniach Izby Poselskiej z Senatem. Uwazano, ze gdyby nie
byto mozliwosci uzgodnienia projektéw na sesjach prowincjalnych, to nie warto
laczy¢ posiedzen Izby Poselskiej i Senatu, a tym bardziej limitowaé obrad sejmu™.
W 1746 roku szlachta minska zwrécita uwage na to, aby w przypadku pomyslne-
go zakoniczenia sejmu w jego konstytucji nie znalazly si¢ kwestie nieuchwalone
i zeby sejm obradowat zgodnie z prawem, a ,,nie w nocy i przy $wiecach™*. Jak
wida¢, podczas gdy sejmiki wotkowyski i orszanski w 1746 roku koncentrowaty
si¢ na ratowaniu sejmu przed ewentualnym zerwaniem, to sejmiki lidzki i minski
przeciwnie obawialy si¢ nielegalnego kontynuowania posiedzen i podejmowania
nielegalnych uchwat.

Stanowisko szlachty miriskiej nie uleglo zmianie réwniez dwa lata pdzniej,
w 1748 roku zazadano, aby w konstytucjach sejmowych nie znalazty si¢ kwestie,
ktére nie byly rozpatrywane w Izbie Poselskiej. Ponadto miejscowa szlachta
chciata, aby sejm nie odbywat posiedzen w nocy’. Przypuszczalnie ta ostatnia
propozycja dotyczyta sytuacji z 1746 roku, kiedy sejm prébowat zakonczy¢ prace
podjeciem decyzji po zmroku. W 1748 roku szlachta brzeska zazadata, aby sejm nie
rozpatrywal kwestii majacych na celu ,,szkodliwe odwlekanie czasu sejmowego do
chwili obecnej, a tym bardziej, nie daj Boze, zaklécenie sejmu”’. W rzeczywistosci
miejscowa szlachta sprzeciwiata si¢ opdznieniu sejmu, jednak zakonczylo si¢ to
niepowodzeniem. Podobnie jak poprzednie sejmy. W 1750 roku szlachta miniska
réwniez wystapita z zadaniami w zwigzku z mozliwymi probami przeprowadzenia
niektdrych reform z naruszeniem prawa funkcjonowania sejmu. Domagala si¢
ochrony ,wolnego glosu” na sejmie i scjmikach”. W koncu instrukeji dla postow
na sejm 1750 roku szlachta miriska ponownie zazadata, aby w konstytucji sejmo-
wej nie bylo innych punktéw ponad zawarte w tej instrukeji, co z kolei zbiegto

so HI'AB, ¢. 1710, Bom. 1, crip. 14, apk. 1889aaB.

st HI'AB, . 1731, Bom. 1, crip. 30, apk. 538—549a.

s2 HI'AB, ¢. 1722, Bom. 1, crip. 1044, apK. 232aAB.

53 HI'AB, ¢. 1722, Bom. 1, crip. 1044, apK. 241aAB.

s4 HIAB, ¢. 1727, Bom. 1, crip. 11, apK. 231aAB—232.

ss HI'AB, . 1727, Bom. 1, crip. 11, apK. 675aAB—676.

56 Axma Buaenckoii Apxeozpaguueckori xomuccuu, T. 4, p. 542.
s7 HI'AB, . 1727, Bom. 1, crip. 11, apK. 1037aAB.
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si¢ z instrukcja krélewska na sejmiki poselskie®. W rzeczywistosci wymagano,
aby na sejmie rozpatrywano tylko kwestie, zgloszone przed zwolaniem sejmu
nadzwyczajnego.

Dwa lata pézniej, w 1752 roku, szlachta wotkowyska, podobnie jak poprzed-
nio, zazadala, aby sejm nie zaczal rozpatrywa¢ zadnej kwestii przed wyborem
marszatka sejmowego”. Wyrazita wéwczas wielkie ubolewanie z powodu cia-
glego zaktécania obrad sejmu. W rezultacie szerzylo si¢ ,bezprawie i naduzycia”.
Sytuacja pogorszyta si¢ zwlaszcza po upadku Trybunatu Koronnego w 1749 roku.
Miejscowa szlachta postrzegala ,,cz¢sty” obecnosé kréla w Rzeczypospolitej jako
Llekarstwo” na to®. Szlachta woltkowyska w 1752 roku uznata ,liberum veto za
podstawe naszej wolnosci” i domagata si¢ jego ,zachowania na sejmach, sejmi-
kach, poselskich i deputackich rugach”“.]ak wida¢ nie dostrzegala ona przyczyn
zerwania sejmu w ,,liberum veto”. Te wigzaly si¢ ze sprawami prywatnymi. Po
mysli szlachty witebskiej doprowadzono do zerwania sejmu w 1752 roku. Dla
pomyslnego zakoriczenia sejmu szlachta witebska proponowata, aby nie rozpatry-
wa¢ zadnych kwestii prywatnych, a jedynie te, ktére stuzg ,,dobru pospolitemu”.
Wszystkie sprawy prywatne, kedre op6znialy pomyslne zakorniczenie prac sejmu,
musialy by¢ przeniesione na inne sejmy®.

Po zaostrzeniu si¢ sytuacji politycznej w zwiazku z konfliktem wokét Ordy-
nacji Ostrogskiej szczegdlne obawy budzil sejm 1754 roku®. Wéwczas szlachta
rzeczycka wystapila o niezawiazywanie konfederacji w przypadku zerwania sejmu,
a przeniesienie tej kwestii na narady szlachty w powiecie®".

Byty tez techniczne propozycje dotyczace dziatalnoci sejmu, ktére zostaly
sporzadzone dla wygody szlachty. Szlachta stonimska w 1754 roku, majac na celu
korzystniejszy termin poczatku obrad sejmowych, zaproponowala przesunigcie
terminu z poniedziatku w dziet Sw. Michata (29 wrzesnia) na wezesniejsza date,
poniedzialek w dzien Sw. Bartlomieja (24 sierpnia)®. Tym samym poczatek obrad
sejmu Rzeczypospolitej przesunigto na koniec sierpnia, co wydawalo si¢ bardziej
odpowiednim terminem dla szlachty. W 1756 roku szlachta mozyrska w instruk-

58 HI'AB, ¢. 1727, Bom. 1, crip. 11, apk. 1038.

s9 HI'AB, ¢. 1710, BoOm. 1, crip. 16, apk. 1388—1388aAB.

60 HI'AB, ¢. 1710, Bom. 1, crip. 16, apK. 1389.

61 HIAB, ¢. 1710, BOm. 1, crip. 16, apk. 1389-1389aAB.

62 HI'AB, ¢. 1709, Bom. 1, c1ip. 19., apK. IS9aAB.

63 Jozef Dlugosz, Transakcja kolbuszowska 1753 roku i jej wewngtrzne skutki polityczne, in: Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Opolskiego. Historia, 1998, t. 34, p. 66—68; Ludwik Powidaj, Ordy-
nacja ostrogska, in: Dziennik Literacki, 1863, nr 41, p. 325-326; Idem, Ordynacja ostrogska, in:
Dziennik Literacki, 1863, nr 42, p. 333-334; AHAPail Manyk, YHyTphimaAiTsiusas cityaupis ¥
BKA y capaasine XVIII cr. y cyssisi 3 maszeaam Actposkckait apabiHansi, in: APX3, 2011, nr 6,
p- 115—141.

64 HIAB, ¢. 1736, Borm. 1, crip. 18, apk. 388.

65 HI'AB, ¢. 1737, Bor. 1, crip. 40, apK. 309aAB.
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cjach dla swoich postéw chciata, aby po wyborze marszatka sejm Rzeczypospolitej
odbywal sie zgodnie z prawem®.

Konflikt migdzy Czartoryskimi a Radziwillami i dworem krélewskim
uaktualnit pytania dotyczace naruszenia prawa przez stronnictwa magnackie na
sejmikach powiatowych, sejmach Rzeczypospolitej i podczas reasumpcji Trybu-
nalu Litewskiego. W 1756 roku szlachta orszariska zwrdcila uwage na naruszenia
»wolnego glosu” na sejmach, sejmikach, a zwlaszcza podczas reasumpcji Trybu-
natu Litewskiego przez okrazenie wartg zbrojna sali sadowej. Aby tego uniknad,
zaproponowano przeprowadzenie reasumpcji Trybunatu Litewskiego w innym
miejscu — Katedrze Wilenskiej””. W 1756 roku szlachta mozyrska zazadata zacho-
wania ,wolnego glosu” na sejmach i sejmikach. Szczegélnie zwrécita uwage na
narastajacy konflike miedzy czotowymi rodami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.
Dlatego poprosita kréla o pogodzenie walczacych stron®. W 1758 roku brastawska
szlachta zwrécita uwage na inng kwestie. Kategorycznie sprzeciwila si¢ wyborom
postéw bez ich obecnosci na sejmikach powiatowych w Ksiestwie i Inflantach®.

Kolejnym problemem dla funkcjonowania sejmu byla obecno$é na terytorium
Rzeczypospolitej wojsk obeych podezas wojny siedmioletniej w latach 1756-1763.
Na poczatku instrukeji dla postéw orszariskich na sejm 1758 roku stwierdzono, ze
honorem Rzeczypospolitej jest, zeby podczas sejmu ,,nie wymagata zadnej egzotycz-
nej pomocy’, azwlaszeza, ze ,egzotyczne oddziaty” byly obecne w tym czasie na jej
terytorium. Dlatego do czasu wycofania tych wojsk z Rzeczypospolitej nie trzeba
bylo rozpoczynaé nawet wyboréw marszatka sejmu’. Ten sam punkt znalazl sie w
instrukcjach dla postéw brastawskich na sejm 1758 roku”. W instrukeji dla swoich
postéw na Sejm Rzeczypospolitej w 1758 roku szlachta oszmianiska stwierdzita,
ze jesli sejm zostanie zerwany i bedzie planowana konfederacja, to nie trzeba si¢
na to zgadza¢, lecz skierowaé sprawe do rozpatrzenia przez sejmik powiatowy””.
Sformutowanie szlachty mozyrskiej z 1758 roku, keéra chciata, aby sejm uchwalat
si¢ zgodnie z prawem, bylo nieco fagodniejsze. W przypadku zblizania si¢ obcych
wojsk do Warszawy wymagano, aby sejm nie odbywat posiedzen i w ogéle nie
rozpoczynal pracy. Ponadto wymagano jak najszybszego wycofania obcych wojsk
i dlatego zaproponowano okreslenie czasu ich ewakuacji’”®. W 1758 roku szlachta
mozyrska zazadala obrony ,wolnego glosu” na sejmach i sejmikach™. W tymze

66 Biblioteka Raczynskich, sygn. 415, k. 1.

67 HI'AB, ¢. 1731, BoIL. 1, c1Ip. 34, apK. 715—718aAB.

68 Biblioteka Raczynskich, sygn. 415, k. 1, 2v.

69 Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej — AGAD), zbiér Anny Branickiej, kance-
laria hetmanska, sygn. 2173. S. 29.

70 HTAB, ¢. 1731, Bom. 1, cip. 35, apk.690—693.

71 AGAD, zbi6r Anny Branickiej, kancelaria hetmanska, sygn. 2173. S. 26—-27.

72 PHB, ¢. 971, AA 133, A. 5206—53.

73 HI'AB, ¢. 1728, Bom. 1, crip. 13, apk. 684aB.

74 HTAB, ¢. 1728, Bom. 1, crip. 13, apk. 68s.
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roku szlachta witebska wyrazita wielkie ubolewanie z powodu zerwania sejmu.
Zaproponowano odroczenie wszelkich spraw prywatnych, a takze wszechwladnych
innych licznych spraw paristwowych do przyszlych sejméw, aby rozstrzygnad tylko
najpotrzebniejsze kwestie i uniknaé¢ bezskutecznego zakonczenia obrad sejmu.
Szczegdlng uwage zwrdcono na to, aby podezas sejmu nic zlego nie dzialo si¢
w sytuacji obecnosci obcych wojsk w Rzeczypospolitej”. Jednoczesnie szlachta
Ksigstwa najbardziej troszczyla si¢ o zachowanie wolnosci podczas obrad. W 1758
roku szlachta polocka wnioskowata, aby sejm nie naruszat ,liberum veto” i ,,swobéd
szlacheckich”®. Réwniez szlachta polocka w tym samym roku zwracata uwage na
funkcjonowanie sejmikéw i skarzyla sig, ze mimo szczegétowego opisu w ustawach
o sejmikach dochodzito do tamania prawa, jak ostatnio w powiecie brastawskim,
gdy na sejmiku zabito Ksawerego Ciechanowieckiego. Miejscowa szlachta prosita
o bardziej szczegélowe opisanie warunkdw funkcjonowania sejmikéw. Ponadto
domagala sig, aby gwalciciele prawa nie ukrywali si¢ pod obcg ochrong”.

Krél August III z powodu wojny siedmioletniej 1756-1763 zmuszony byl
spedzal caly czas w Rzeczypospolitej, gdyz jego rodzinng Saksonie zajely wojska
pruskie. W takich okolicznosciach pierwszy saksoriski minister Heinrich Bruhliinni
przywddcy partii dworskicj wpadli na pomyst rozpatrzenia czg¢dci spraw politycz-
nych, o keérych wezesniej decydowal sejm, w Radach Senatu™. Szczegdlnie wielkie
niezadowolenie wywotalo zatwierdzenie przez Rade Senatu wyboru krélewicza
Karola naksiecia Kurlandii”. Spotkalo sie to z potepieniem wsréd szlachty. W 1760
roku szlachta orszanska wnioskowata, aby Senat nie ingerowat w sprawy nalezace
do kompetencji Sejmu®. Obawy budzilo przeksztalcenie sejmu w konfederacje,
co bylo zabronione. W przypadku zerwania sejmu szlachta orszaniska w 1760 roku
zazadala, aby nie wynaleziono niczego szkodliwego dla prawa Rzeczypospolitej*'.

Zwotanie sejmu nadzwyczajnego w 1761 roku przez kréla Augusta I1I bez
uprzedniej zgody Rady Senatu wykorzystata opozycja na czele z Familia. Zazadata
ona, aby instrukeje poselskie na sejm 1761 roku potepity podobne dziatania kréla.
W 1761 roku szlachta orszariska domagata sig, aby sejmy nadzwyczajne nie byly
zwolywane z naruszeniem licznych konstytucji sejmowych bez uprzedniej zgody
Rady Senatu®. Z pewnoscia taka antykrélewska pozycja lezala w interesie Familii.

7s HTAB, ¢. 1709, Bom. 1, crip. 21, apk. 177.

76 HI'AB, ¢. 1734, Bom. 1, crip. 47, apk. 716.

77 HTAB, ¢. 1734, Bomw. 1, cip. 47, apk. 718.

78 Mariusz Markiewicz, Rady senatu za Augusta I11, in: Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellor-
skiego. Prace Historyczne, 198s, 2. 77, p. 81-82.

79 Anppait Manyk, Ezzpzu;bﬁa Mmaznayxix 2pynosax y BKA (1717-1763 22.), Minck: MeaBICOHT,
2010, p. 482—483.

8o HI'AB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 36, apK. 674—677aAB.; AHApait Manyk, ITacoasckis coitmixi BKA na
CO¥M 1760 . in: Becyi HAH Bearapyci. Cep. eymanimapuuix nasyx, 2012, nr 1, p. 87.

81 HI'AB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 36, apk. 674—677aAB.

82 HTAB, ¢. 1731, Bom. 1, crip. 37, apk. 798a—799aaB.
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To wlasnie to stronnictwo magnackie sprzeciwialo si¢ zwolywaniu przez kréla
sejméw nadzwyczajnych bez zgody Rady Senatu. Znalazlo to poparcie wigkszosci
sejmikéw powiatowych Wielkiego Ksigstwa Litewskiego na sejmie 1761 roku®.

Zadania te zostaly postawione przed kolejnym sejmem 1762 roku. Wotkowy-
ska szlachta zadala w 1762 roku potwierdzenia, ze sejm nadzwyczajny powinien
by¢ zwolywany tylko na podstawie decyzji Rady Senatu®’. Zwlaszcza ze pojawily
si¢ obawy o przeksztalcenie sejmu w konfederacje. W tymze 1762 roku szlachta
witebska zwrécita si¢ do postéw z prosba o pilnowanie, aby ,,co$ nowego sprzecz-
nego z prawami, swobodami i wolno$ciami” nie zostalo przyjete w izbie poselskiej
nad projekty przedstawione w instrukcjach®’. Uwadze szlachty nie uszly tez sejmiki
powiatowe. Szlachta rzeczycka w 1762 roku zazadala, aby nie rozszerzaé prakeyki
uzywania broni w miejscu prowadzenia sejmikéw™.

Tytulem podsumowania. Za panowania Augusta III zerwano 9o sejmikdw
poselskich. Wybrano ogétem 488 postéw, co stanowi nieco ponad 72,5 proc.
wszystkich mozliwych mandatéw, gdyby wszystkie sejmiki zakoriczyty si¢ wy-
borem. Najczedciej zrywanymi sejmikami poselskimi na Litwie byl mécistawski
(8 razy), trocki, zmudzki, nowogrédzki i minski (po 7 razy). Podczas kampanii
przedsejmowej najmniej sejmikéw (2) zerwano w 1746 roku. Najwiecej, po 10
sejmikéw poselskich, na Litwie zostalo zerwanych podczas kampanii wyborczych
na sejmy w latach 1754, 1756 i 1762. Przedstawiciele 40 rodéw na Litwie stano-
wili nieco ponad polowe calej reprezentacii poselskiej za panowania Augusta II1
(1736-1763): 257 postéw z 488 wybranych. Rekordzistami pod wzgledem liczby
wyboréw na postéw na sejm za panowania Augusta III byli Ludwik Pocicj (8 razy),
Joézef Massalski (7 razy), Mikotaj Tadeusz Lopacinski (7 razy), Jan Antoni Horain
(7 razy), Antoni Zabielto (6 razy), Antoni Sotfohub (6 razy) i Antoni Michat Pac
(6 razy). Przedstawiciele rodéw Massalskich (15 razy) i Radziwiltéw (14 razy) byli
wybierani na postéw z sejmikéw litewskich do sejmu Rzeczypospolitej. Sposrdd
rodéw szlacheckich najczesciej na Litwie postami za panowania Augusta III
zostawali Brzostowscy (12 razy) i Oskierkowie (11 razy). Wéréd wybranych postéw
widzimy przyszlych aktywnych reformatoréw z czaséw panowania Stanistawa Au-
gusta, takich jak: Mikotaj Tadeusz Lopaciriski, Gerwazy Ludwik Oskierka, Jézef
Sosnowski, Joachim Chreptowicz, Michal Brzostowski i inni. Ich dziatalnosci na
forum parlamentarnym pomogto doswiadczenie, ktére otrzymali na sejmikach
powiatowych w czasach Augusta III. Sejmiki powiatowe Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego za panowania Augusta IIT wykazywaly duze zainteresowanie ustro-

83 Anapart Manyx, Iacasr ap Bsaikara kascrBa Aitojckara Ha coim Pausr IMacmaairait 1761 .,
in: [apaamenyxis cmpyxmype: jaade: j cicmome 03spycajuaza xipasauns Basikaza kuscmea
Aimojcxaza i Pyuwt Hacnarimaii y XV-XVIII cmaz0ddzax, Minck: BITT-C I'atoc, 2008, Pp-312-33L

84 HTABD, ¢. 1710, Bom. 1, crip. 20, apK. 295aAB.

8s HI'AB, ¢. 1709, Bom. 1, crip. 25, apK. 240.

86 HTAD, ¢. 1736, Bom. 1, crip. 2.4, apK. 293aAB.
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jem parlamentarnym. Najwigcej uwagi poswiecano problemowi funkcjonowania
sejmu, ktéry w tym czasie znajdowal sic w kryzysie. Zwracano uwagg na problem
zakl6cania obrad sejmu i proponowano kroki, aby tego unikna¢. Mimo to sejmiki
powiatowe na Litwie bardzo negatywnie odnosily si¢ do pomystu przeksztalcenia
sejméw w konfederacje, aby uniknaé ich zaktécenia. W tym przypadku sejmiki
powiatowe dostrzegaly naruszenia wolnosci szlacheckich i prawa ,wolnego glosa”
Sejmiki powiatowe chcialy zachowaé te prawa nie tylko przy funkcjonowaniu
sejmu, ale i sejmikéw. Kolejnym problemem z poczatkiem wojny siedmioletniej
1756-1763 stala si¢ obecnosé obeych wojsk w Rzeczypospolitej. To whasnie sejmiki
powiatowe zwracaly si¢ z prosba o zapewnienie, ze wojska cudzoziemskie nie beda
ingerowa¢ w funkcjonowanie sejmu. Sejmiki powiatowe pilnowaly, aby kwestie
nalezace do kompetencji sejmu nie byly rozstrzygane przez Rade Senatu, jak starat

si¢ to uczyni¢ krol August IIT i zwolennicy krélewscy.
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LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES PRIESSEIMINIAIL
SEIMELIAI VALDANT AUGUSTUI III

ANDRZEJ MACUK

Lenkijos moksly akademijos
Tadeuszo Manteuffellio istorijos institutas

Straipsnyje iSanalizuota Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paviety seimeliy
veikla valdant Augustui III, nustatytas tikslus 17361763 metais iSardyty sei-
meliy skai¢ius bei kickviename pavieto seimelyje iSrinkty pasiuntiniy j Seima
skai¢ius. Tyrimo metu i$siaiskinta Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés seimeliy
pasiuntiniy reprezentaciné sudétis (kriterijus — buti iSrinktam daugiau nei 3 kar-
tus). Nustatyta, kas buvo Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paviety lyderiai,
kokiy giminiy atstovai daugiau nei 3 kartus buvo i$rinkdi j Seima. Tyrimo metu
identifikuota pasiuntiniy grupé, seimuose atstovavusi didiky Radvily, Sapiegy,
Masalskiy, Oginskiy, Pociejy ir Solohuby interesams. Sudarytas preliminarus
scimeliy direktoriy sarasas bei direktoriy rysiai su | Seima iSrinktais pasiuntiniais
bei su pareigas konkre¢iame paviete uZimandiais bajorais. Atlikus pasiuntiniams
jteikty instrukeijy analize nustatytas paviety seimeliy ir parlamentinés sistemos
funkcionavimo santykis.

Prieita prie i$vady, kad valdant Augustui III Lietuvos DidZiojoje Kunigaiks-
tystéje isiro 9o priesseiminiy seimeliy. Seimeliuose buvo i$rinkti 488 pasiuntiniai,
tai yra $iek tick daugiau nei 72,5 proc. visy galimy deputaty, skai¢iuojamy nuo
galimo iSrinkti pasiuntiniy skaic¢iaus.

Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje dazniausiai iSardomi buvo Mscislavo
(8 kartus) ir Traky, Zemaitijos, Naugarduko bei Minsko seimeliai (po 7 kartus).
Maziausiai iSardyty seimeliy (tik 2) buvo 1746 m. prie$seiminés kampanijos metu.
Daugiausiai isirusiy seimeliy (po 10), buvo 1754, 1756 ir 1762 m. priesseiminiy
kampanijy metu. Beveik pusé visy Augusto III valdymo laikotarpiu pavietuose
iSrinkey Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés bajory atstovy (257 pasiuntiniai i§
488 iSrinkty) buvo 40-ies didiky ir bajory giminiy nariai. Daugiausia karty j Seima
analizuojamu laikotarpiu buvo iSrinktas Liudvikas Pociejus — 8 kartus, Juozapas
Masalskis — 7 kartus, Mikalojus Tadas Lopacinskis — 7 kartus, Jonas Antanas
Horainas — 7 kartus, Antanas Zabiela — 6 kartus, Antanas Solohubas — 6 kartus
ir Antanas Mykolas Pacas — 6 kartus. Masalskiy giminés atstovai j Respublikos
Seima nuo Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paviety buvo renkami 15 karty,
Radvily giminés nariai — 14. I§ bajory giminiy valdant Augustui III Lietuvoje
Seima pasiuntiniais dazniausiai buvo renkami Bzostovskiai (12 karty) ir Oskierkos
(11 karty). Tarp pasiuntiniy matome ir bisimuosius aktyvius Stanislovo Augusto
Poniatovskio valdymo laikotarpio reformatorius: Mikalojy Tada Lopacinskj,



48

Gervaza Liudvikg Oskierks, Juozapg Sosnovskj, Joachimg Chreptavi¢iy, Mykola
Bzostovskj ir kitus. Patirtis, jgyta dalyvaujant seimeliy veikloje Augusto III val-
dymo laikotarpiu, buvo naudinga imantis valstybés pertvarkos.

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés paviety seimeliai didelj démesj skyré
parlamentinei valstybés santvarkai, o ypa¢ — Seimo funkcionavimo ydoms. Buvo
atkreiptas démesys j Seimo veiklos sutrikdymo problemg ir pasiulyti Zingsniai,
kaip to i$vengti. Vis délto, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paviety seimeliai
labai neigiamai vertino idéja seimelius paversti konfederacijomis, kad taip baty
i$vengta jy zlugimo. PrieZastis buvo ta, kad, sudarius konfederacija, baty apribota
slaisvo balsavimo® teis¢, o tai pazeisty bajoriskasias laisves. Paviety bajorija $ig
teis¢ noré¢jo islaikyti ne tik Seime, bet ir paviety seimeliuose. Septyneriy mety
karo (1756-176) laikotarpiu svarbia seimeliy svarstymo problema tapo svetimy
$aliy kariuomeniy buvimas Respublikoje. Paviety seimeliai reikalavo uZztikrinti,
kad uzsienio kariuomeneés nesiki$  Seimo veikl, taip pat ripinosi, kad Senato
taryba neperinty Seimui priskirtiny funkcijy, nors to sieké valdovas Augustas ITI
ir jo $alininkai.

Reik$miniai ZodZiai: pavieto seimelis, Seimas, bajorija, didikai, Seimo pasiuntinys,
seimelio protestas, seimelio direktorius, instrukeija pasiuntiniams.



