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PRIGIMTINES TVARKOS IDEJA KAIP MYKOLO
PRANCISKAUS KARPAVICIAUS POLITINIO
MASTYMO PAGRINDAS

VILIUS MACKINIS

Vilniaus universitetas, Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly institutas

Anotacija. Straipsnyje analizuojama prigimtinés tvarkos idéja Mykolo PranciSkaus Kar-
pavi¢iaus pamoksluose. Teigiama, kad politinis pamoksly turinys diegia i§ prigimtinés
tvarkos sampratos kylan¢ias visuomeninés busenos, laisvés ir pilietiskumo sampratas,
pagrijstas racionaliojo proto ir tikéjimo saveika. M. P. Karpavicius, akcentuodamas i§ pri-
gimtinés tvarkos kylancius politinius jsipareigojimus, pabrézé pilietiskumo ugdyma kaip
gerai sutvarkytos valstybés pagrinda. Sioje prigimtinés tvarkos koncepcijoje galime atrasti
modernaus mastymo bruozus, liudijancius, kad ap$viestasis protas i§ prigimties pajégus

per visuomenés gerovés sickius suvokti nauda sau.

Reik$§miniai zodZiai: Mykolas Pranci$kus Karpavi¢ius, prigimtiné tvarka,
visuomeniné buisena, laisve, pilietiskumas.

Mykolas Pranciskus Karpavitius (Michat Franciszek Karpowicz, 1744-1803) —
puikiai pazjstama asmenybé XVIII a. tyrinétojams. Vienas geriausiy Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés XVIII a. antrosios pusés oratoriy, garséjes savo iskalba
ir pamokslais', M. P. Karpavicius atstovavo ,,racionalistiniam, klasicistiniam, fi-
ziokratiniam Apgvietos mainstreamui®. Savuosiuose pamoksluose daug démesio
skyres socialiniams dalykams, akcentuodamas valstieéiy $vietimo svarbg’, jis tapo

epochos, kurioje ,,pradedamas vertinti protas“*

, simboline figara. M. P. Karpavi-

¢iaus pamoksly vertimai j lietuviy kalba, tapg svarbiu zingsniu lituanistikos isto-
rijoje’, leidzia geriau paZinti ir tyrinéti Apsvietos epochos mastymo i$skirtinuma

1 Senosios Lietuvos literatiira 1253—1795, sudarytojas Sigitas Narbutas, Vilnius: Lietuviy literatiros
ir tautosakos institutas, 2011, p. 331.

> Dalius Vilianas, Mauricijus Pranciskus Karpis. Zemaitijas kunigaikstystés pasiuntinio rinktiniai
rastai, Vilnius: Lietuvos kultiiros tyrimy institutas, 2017, p. 14-15.

3 Aldona Pra§mantaite, Dél Lictuvos kataliky dvasininkijos dalyvavimo Edukacinés komisijos
veikloje, in: XVIII amZiaus studijos, t. 2: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté. Valstybé. Kultira.
Edukacija, sudarytoja Ramuné Smigelskyté—Stukiené, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas,
2015, p. 64.

4 Kristina Maciulyté, Mykolas PranciSkus Karpavi¢ius ir pilie¢iy tautos idéja, in: Mykolas Pran-
ciskus Karpavicius, Rinktiniai pamokslai, Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas,
2003, p. 32.

s Dalius Vilianas, Mauricijus Pranciskus Karpis, p. 14-15.
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i istorijos lauka retai uzklystantiems tyréjam i§ kity discipliny. Buatent socialiné
M. P. Karpavi¢iaus pamoksly tematika, reiSkiamas santykis su valstybe, pagrjstas
teisiy uztikrinimu ir pareigy vykdymu, pabréziant patriotines nuostatas, pilieciy
laisvés idéja, emocinj rysj tarp tévynés ir pilieciy’, leidzia kalbéti apie nauja valsty-
bés pilietinio ugdymo programa, kurios vienas sickiniy buvo kuo visapusiskesnis
igsilavinimas. Si politiné M. P. Karpavidiaus pamoksly linija politikos moksly
tyréjus domina pateikiamomis valstybeés ir jos pertvarkos, piliecio ir visuomenis-
kumo sampratomis. Straipsnyje analizuojama M. P. Karpavi¢iaus pamoksluose
pateikiama esminé politiné idéja, apibrézianti M. P. Karpavidiaus politine mintj —

prigimtinés tvarkos koncepcija.
Tikéjimas, protas ir racionalumas kaip pazangos pagrindai

Suvokiant tick paties M. P. Karpaviciaus kaip dvasininko, tick Bazny¢ios instituci-
jos vaidmenj jgyvendinant $vietimo tikslus Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
XVIII a. antrojoje puséje, akivaizdus tampa baznytiniy bei politiniy tiksly persi-
pynimas. Kaip pastebi Dalius Vilitnas, M. P. Karpavi¢ius ,vykdé popieziaus Pijaus
VI enciklikos (Inscrutabile, 1775 12 25) nurodyma dvasininkams, jog aiskinant
Evangelijos tiesas negalima apeiti ir visuomeniniy klausimy*’, todél M. P. Kar-
pavidiaus pamokslai jprasmintini ir kaip kataliki$kos Ap$vietos tiksly Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje sickiantys tekstai. Tokia diegta Ap$vieta nebuvo
radikali visuomenés ir valstybés pertvarka, grjsta senyjy autoritety atsisakymu,
moksliniu neutralumu ar Baznyc¢ios kritika. Joje pynési baznytiniai §vietimo tikslai
ir mokslo pazanga. Sia katalikiska Apsvietg gerai apibendrina Romano Ple¢kaicio
nusakyta Vilniaus vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio veikla apibudinanti nuostata,
jog »modernioji katalikybeé savo sickius gali jgyvendinti realizuodama Apsvietos
ideologijos iskeltus pasaulietinés reik§més tikslus“®. Sie pasaulietinés reikimés
tikslai pirmiausia rémési tkiniu krasto geroves kelimu ir visy sri¢iy pertvarka,
sickiant jy naSumo. Toks $vietéjy politinis mastymas sietinas su gamtos tvarkos ar
prigimtinés tvarkos koncepcija, kuri daznai tapo politiniy doktriny pagrindu. Sioje
mastymo tradicijoje buvo sickiama ,ai$kinti pareigas — tévams, bendrapilie¢iams,
Dievui, patiam sau’, ,,rengiant jaunimg pilietiniam gyvenimui valstyb¢je, kurios

bajorija $imtmediais teigé savo teises ir laisves ir vengé atlikei pilietines pareigas“9.

6 Kristina Maéiulyté, Kad Tevyné gyvuoty...: XVIII amziaus antrosios pusés Lietuvos Didziosios Ku-
nigaikstijos proginiai pamokslai, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 200s, p. 159.

7 Jeronimas Stroinovskis, Prigimtinés teisés mokslas, sudarytojas Dalius Vilitnas, Vilnius: Lietu-
vos kultiiros tyrimy institutas, 2011, p. 230.

8 Romanas Pleckaitis, Svietimo reforma Lietuvoje ir jos padariniai filosofijai, in: Apsvietos ir ro-
mantizmo kryzkelése, sudarytojas Dalius Vilitinas, Vilnius: Kultiros, filosofijos ir meno institu-
tas, 2008, p. 99.

9 Ibid., p.28.
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Tai fiziokratiné mastymo tradicija, kurios centre buvo sickis moraling tvarka gristi
fizine tvarka, kuri pirmiausia reiskési prigimties konstrukto pripazinimu (deramos
moralinés, ekonominés, politinés tvarkos rengimo salyga — zmogaus prigimties
pripazinimas'®). Sis moralés mokslas centrine mokymo asimi padaré prigimting
teisg ir ,,konstravo de facto dogmating sistema, i§ esmés neleidziandia dar labiau
liberaliy, alternatyviy sprendimy“".

Analizuodamas §j $vietejy mastyma Abiejy Tauty Respublikoje, Stanistawas
Janeczekas teigia, kad Apsvietos atnesti poky¢iai dazniausiai pristatomi kaip
nekritinis ir spontaniSkas bandymas j XVII-XVIII a. filosofing sistema jtraukti
modernaus gamtos mokslo problemas, o etines ir socialines Ap$vietos problemas —
i sistemingg krik$¢ioniskojo aristotelizmo gynyba, nors $ie kultirinio mastymo
rezimai buvo nesuderinami. To meto vadinamoji Philosophia recentorium daznai
vertinama kaip eklektizmo forma, tai yra kaip strukeariskai ir kultariskai nenuo-
sekli, pereinamoji, neisbaigta ir priklausoma'®. Apviestoji Philosophiae recentorium
pasitelké argumentavimo metoda ne tik empiriniuose, indukciniuose gamtos mok-
sluose, tadiau ir filosofijoje ir taip iSkélé racionalizma ir nattiralizma. Racionalizmas
pirmiausia teige autoritety pirmenybe ir tinkamy sprendimy naudojima, nepriklau-
somai nuo jy $altinio. Kitaip tariant, racionalistinis mastymas buvo pritaikytas ir
kriks¢ioniSkosioms tiesoms aiskinti (tikroji tiesa suderinama su proto ir racionalumo
principais, nors nebutinai suprantama, nes atsveria kognityvinius gebéjimus).

Si mastymo ir §vietimo forma rémési zmogaus prigimties principais, per ku-
riuos Dievo suteiktas protas leidZia sickti abiejy tiksly — tikéjimo ir pasaulietiniy.
Puikus to pavyzdys — iki masy dieny ilike studijy tvarkara$éiai ir déstytojams
skirtos instrukeijos, kuriose nurodomas privalomas jy paskaity turinys. Tokios
instrukcijos 1783-1784 m. M. P. Karpavi¢iaus Moralés moksly fakultete déstytam
teologijos istorijos kursui nurodo jj turint mokyti, kad

mokslas rodo, jog prigimtinio proto naudojimas tikéjimo reikaluose
jrodo, jog Dievo apreiskimas ir tikéjimas nei suteikti, nei parodyti nicko
negali, kad kas nors aikiai priestarauty sveiko proto principams ar nuo
aistry laisvam ir sveikam jgimtam protui. Todél tikéjimas ir racionalumas
[ protas] neveikia kaip amzinos Teisybés ir Dievo priesingybés, tadiau dar
daugiau, kaip teigia Zymusis Tournely, abipusiskai savo veiksmais skatina,
patvirtina, gina, stiprina ir tobulina apsviestojo proto tikéjima"’.

10 Ibid.

1 Dalius Vilanas, Filosofija Vilniuje XIX amZiaus pirmoje puséje, Vilnius: Lietuvos kultaros tyri-
my institutas, 2014, p. 31.

12 Stanistaw Janeczek, Oswiecenie chrzescijariskie: z dziejow polskiej kultury filozoficznej, Lublin:
Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1994.

13 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Nurodymai Teologijos istorijos kursui, 1783-1784, in: Prospec-
tus Lectionum in Alma Academia et Universitate Vilnensi [...] ad instaurationem studiorum ex
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Si racionalaus proto ir tikéjimo saveika buvo Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés ApSvietos pagrindas. Pasaulictiniai tobuléjimo tikslai, kuriy atspirtimi
buvo Vakary Europos moksliniai atradimai ir pasiekimai, tapo $vietima veikianéiu
kontekstu valstybéje, kurioje $vietimas ir $vietimo idéjy sklaida priklausé dvasinin-
kams. Mokslo pazangos idéjomis, perkeltomis j reformuotas mokykly programas,
sickea jveikti Salies atsilikima iSlaikant kriks¢ionisko tikéjimo diegiamas (tradici-
nes) moralines nuostatas. Ap$vietos tikslai, susieti su praktine zmogaus ir pilie¢io
ugdymo programa, buvo diegiami per krik$¢ioniskojo gyvenimo principus, kurie
moké, kaip tikram krik3¢ioniui dera elgtis Seimoje ir valstybéje.

Tokio praktinio kriks$¢ionisko mokymo jtaka politiniam mastymui buvo
netiesioginé ir reiskesi kaip ap$viestojo pilie¢io ugdymo programa. Tokioje pro-
gramoje valstybés sarangos, valdytojo ir valdan¢iyjy santykiai buvo suprantami
kaip tam tikro doro (tik¢jimas) ir apsi$vietusio (mokslas) zmogaus ir pilie¢io
veiksmy i§vestiné: gera ir teisinga valdzia kyla batent i§ tikéjimo ir mokslo tiesy
laikymosi. Vilniaus universiteto spaustuvéje 1780 m. i$leistame prancizy jézuito
Pierre’o Gattey knygos Kritinis, moralinis ir politinis katekizmas, skirtas jauniesiems
lenky bajorams (orig. Catéchisme critique, moral et politique, 4 l'nsage des jeunes
seigneurs polonois, 1774) vertime j lenky kalba j klausima ,,Koks Zmogus turi pri-
gimting teise valdyti kitus?“ atsakoma: ,, Toks, kuris turi daug i$minties, dorovés
ir drasos. Daug iSminties — kad pasickty teisybe, daug dorovés — kad jos siekty, ir
daug drasos — kad abu siuos dalykus jvykdyey**

Imintis ir dorové aiskinami kaip savybés ir jgudziai, kuriuos privalu lavinti
pirmiausia. Toks aiskinimas laikési nuostatos, kad, jveike tamsuma ir jgije Ziniy bei
vadovaudamiesi tikéjimo nuostatomis, pilie¢iai savaime ims kurti stipria, gerai su-
tvarkyta valstybe. Knygoje teigiama, kad stipriausia valstybé bus ta, ,kurioje teisés
grindZiamos ne baime, bet protu ir kurioje vyrauja siekis kurti galinga valstybe“**.

Protas ir isilavinimas buvo suvokiami kaip pagrindas pareigoms suprasti.
Pareigy aiskinimas buvo neatsicjamas nuo prigimtinés buklés, o tai nuléemé per-
siklojantj krik$¢ionisky ir pilietiniy pareigy mokyma, kuriame kriks¢ioniskos
tikéjimo pareigos ir pilietinés i§ prigimties (kilnios) kylancios pareigos papildy-
davo vienos kitas siekiant ty paciy tiksly — tobulesnio tikin¢iojo ir pilie¢io. Esant
tokiai sgveikai moraliniai imperatyvai kildinami i§ prigimtinés buklés, kuri ir

lemia tai, kad jsipareigojimai jgyja politinj turinj. Todél bendrieji krik$¢ioniskieji

anno 1783 in annum 1784 (ex anno 1784 in annum 1785) propositus, Vilnae: Academia et Uni-
versitas Vilnensis, 1783, 1784; Uklad lekcyi w Kollegium Moralnym, 1783-1784, Wilno: Acade-
mia et Universitas Vilnensis, 1783, 1784. Lotyny ir lenky kalbomis. British Library archyvas,
Nr. 003942248, UIN: BLL0o1003942248.

14 Pierre Gattey, Nauka roszqdna, obyczajowa, y polityczna / Od uczonego niegdys jezuity, x. Piortra
Gattey Francuskim jezykiem napisana, teraz na Polski przetozona, i dla wigkszey wygody porzqd-
kiem materyi utozona, W Wilnie: w Drukarni Krélewskiey przy Akademii, 1780, p. 151.

15 1bid., p. 152.
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pamokymai, pavyzdziui, 1787 m. Akademijos spaustuvéje iSleisto Juzefo Lego-
vi¢iaus vadovélio Santuokiné biklé, arba Laimingo gyvenimo tarp sutuoktiniy ir
taisyklingo krikscionisko aukléjimo taisyklés', jgydavo politiskumo aspekea, nes
akcentuodavo ne tik i tikéjimo, bet ir i§ gyvenimo tarp Zmoniy kylan¢ius jsipa-
reigojimus. Tokia pareigy hierarchija turéjo ugdyti apsiSvietusia kartg, mastandia
apie savo padétj ir jsipareigojimus. Kaip rafoma i§ italy kalbos verstame vadovélyje
Moralés mokslo pradmenys, skirtame besilavinan¢iam jaunimui, pirmiausia esi
kriks$¢ionis, dél to ,,privalai vykdyti religijos, kuria i$pazjsti, pareigas®, o dél to, kad
esi kilmingas, privalai vykdyti ir i$skirtines kilmingiesiems priklausanéias pareigas:

[...] bati vertam savo prigimimo. Pirmiausia kilmingumas prasideda
nuo sielos. Prigimtis tik suteikia galimybes atskleisti kilminguma. Tac¢iau
norédamas bati i tiesy vertas, kad nenusizengtum savo prigiméiai, visa-
da turi elgtis garbingai, laikytis kilmingy papro¢iy ir gyvenima puosti
kilmingais zygdarbiais."”

Sis Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Apsvietai biidingas socialiniy santy-
kiy aiskinimas, ,,prasidedantis pirmiausia nuo siclos®, apibrézé individo vietg per
tai, kad Dievo duotoji tvarka kickvienam suteikia galimybe i$pildyti savo pareigas
pagal prigimtj, kaip jaunimas mokomas minétame vadovélyje: kiekvienas yra
Dievo ir tevy kurinys, todél ,,pirmoji tavo pareiga ir pirmoji tavo atsakomybeé yra
Dievui ir tévams®. Sios pareigy grandinés pabaigoje buvo visuomeniniai jsiparei-
gojimai, o $iy santykiy kuriami saitai yra perprantami protu:

Esi, be kita ko, sutvertas kaip racionalus [protingas]; kaip kurinys esi
lygus su kitais, kaip racionalus privalai vadovautis protu. Zmonés yra
valdomi racionalumo, ir visi, visuomeniniais saitais tarpusavyje suvie-
nyti, kad kiekvienas pagal savo esamg padétj vykdyty savo pareigas.'®

Visuomeniniy saity aiskinimas buvo grindZiamas gamtos tvarkos principais.
Visuomeniné padétis buvo suvokiama kaip tokios Dievo tvarkos i$dava, reiskianti,
kad zmogus, kaip socialus visuomenés narys, apdovanotas protu ir turi priimti
sprendimus, kurie kurty jo gerove. Tokj mastyma puikiai iliustruoja Franciszeko
Ksawero Dmochowskio mokymas, jog

16 [Jozef Legowicz], Stan malzeriski: czyli prawidia szczgsliwego miedzy malzonkami pozyciay por-
zqdnego a chrzescianskiego wychowania dziatek, przez x. Jézefa Legowicza, nauk wyzwolonych,
filozofij i $wigtey theologij doktora, plebana kosciota Korkozyskiego, zebrane y na pozytek po-
wszechnosci do druku podane, W Wilnie: w Drukarni Krélewskiey przy Akademij, 1787.

17 Poczqtki nauki moralney dla uzytku miodziezy krotko zebrane, z Wloskiego jezyka przez J. X. M.
[...] przettumaczone, W Wilnie: w drukarni J. K. Mci przy Akademij, 1792, p. 2-3.

18 Ibid., p. 2.
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pati zmogaus prigimtis Zmogy visuomenéje jkurdina: todél visuomeni-
nis gyvenimas kyla i§ pa¢ios gamtos. Turime gyventi su kitais Zmonémis,
nes be jy apsieiti negalime, o pati gamta mus visuomeniniam gyvenimui
paruosia. Turime nuolatos bendrauti su kitriniais (kitais sutvertaisiais)
ir visais mums i§ prigimties lygiais su kitais kariniais, tokiais kaip mes,
jautrumu ir protu apdovanotais; todél mums priklauso i$mokdi, kaip
su jais turime deramai elgtis. Nuo gero ar blogo musy elgesio pasaulyje
misy gyvenimo laimé ar nelaimé priklauso. Gerai pamastykime apie
save, ko norime ir kuo bjaurimés, ko gailimés ir ko neapkenciame, ir
tuomet lengvai suprasime, kaip mums priklauso elgtis kity atzvilgiu'.

Sis i§ gamtos tvarkos kylantios visuomeninés biiklés aiskinimas buvo Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés politinés minties pagrindas. Jame telpantis racionalaus
ir protingo individo ugdymo tikslas sujungé baznytinio pasaulietinio gyvenimo
aspekeus, kuriy pasckmé buvo iSugdyta ir nauja, kitaip (ap$viestai) mastanti pilie¢iy
karta. Sioje mastymo tradicijoje politiné mintis rei$kési per fiziokraty idéjas ir
prigimtings teisés teorija, kurios esminis elementas politinei laisvei ir tvarkai api-
brézti buvo visuomenés sutartis. Sios idéjos ne kvestionavo politing sistemg, bet
skatino persvarstyti sarmatiskajj respublikonizma. Kitaip tariant, toks politinis
mokymas iSliko respublikoniSkas ir, lygiai kaip savuosiuose Disconrses pabrézé
Algernonas Sidney’is, akcentavo, kad geriausios valdymo formos néra, taciau pati
blogiausia - tironija, o geriausia valdymo forma yra laiko ir vietos produkeas™.
Visuomenés sutarties teoretiky akcentuojamas susitarimas i§ esmes svarbus dél
pagrindinio valstybes, kaip sutartinio produkto, klausimo. Tadiau atsakymas j
klausima, kodél reikalinga visuomenés sutartis, nebuvo vienodas (plg. Thomaso
Hobbeso, Johno Locke’o ir Jeano-Jacques'o Rousseau skirtumus).

T. Hobbeso prigimtinés tvarkos désniai iSkelia Zmonijos nora islikdi, kurj gali-
ma jgyvendinti tik kickvienam sickiant taikos ir laikantis susitarimy. T. Hobbeso
mintimi, kad, sudarydami visuomening sutartj, kickvienas individualiai sutinkame
atsisakyti savo teisés j viska ir sutinkame pasitenkinti tieka laisvés, kiek suteiktume
kitiems savo atzvilgiu, pabréZiama, jog visuomenés sutartimi laisvés atiduodamos
naujai jsteigtai valdziai, kuri turi teis¢ lemti politijos valdyma. Tac¢iau J. Locke’as
laikesi pozicijos, kad prigimtiné laisvé, duota Dievo, néra hobsiska, tai néra laisve
be jstatymy iki T. Hobbeso minimo ekstremumo ,kaip teisé j viska, netgi j vienas

«2l

kito kainus“*". J. Locke’as laikosi pozitrio, kad Dievo duoto racionalumo uztenka,

19 Franciszek Ksawery Dmochowski, O cnotach towarzyskick i wystgpkach im przeciwnych, w Wil-
nie: w Drukarni Akademickiey, 1799, p. 1.

20 Algernon Sidney, Discourses Concerning Government, ed. Thomas G. West, Indianapolis: Liberty
Fund, 1996 [1698]. Priciga per interneta: http://olllibertyfund.org/titles/223 [Zitiréta 2019 10 29].

21 Thomas Hobbes, Leviatanas, Vilnius: Pradai, 1999, p. 141-142.
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jog perprastume pagrindinius prigimtinés teisés principus, o prigimtinés teisés
principai ne sumenkinami, bet sustiprinami valstybés ir valdzios institucijomis.

Remiantis $ia koncepcija pazymima, kad laisvé yra prigimtiniy teisiy i§saugo-
jimo garantas, bet ne politikos paseckmé. Kadangi absoliuti valdzia gali priklausyti
tik vienam Dievui, racionaliy ir laisvy individy prigimtiné tvarka isreiSkiama
susitarimu. Vadinasi, kaip teigé J. Locke’as ir A. Sidney’is, karaliai néra tévai ir
politinis autoritetas néra paternalistinis — jis kyla i§ su(si)tarimo, kad atstovau-
jamoji valdZia yra geriausia valdymo forma, kad karaliai jgauna valdzia tik tiek,
kiek laikosi konstituciniy politijos jstatymuy, o nataralus tokiy jstatymy saugotojas
yra visuotiniai susirinkimai.

Pagal tokig tvarkos samprata akcentuojami respublikonizmo kaip pilietiniy
dorybiy jtvirtinimo ir misrios bei subalansuotos valdymo formos sukarimo idealai.
Siems idealams pasiekti Abiejy Tauty Respublikoje buvo bitina keisti ne valdymo
sistema, ta¢iau tam tikras jos manifestacijas: laisvés ir su ja susietos prigimtiniy
teisiy ir pareigy, kylanéiy i§ naudingo ir gero pilie¢io koncepcijy, sampratas.
Paprastai tariant, tai labai paprastas tikslas, atitinkantis modernig valstybés kaip
politinés (savi)organizacijos sickiant pilie¢iy gerovés samprata: valstybé turi
rapintis savo pilie¢iais ir siekti juy gerovés.

Gerai sutvarkyta valstybé baty iSeitis i§ geopolitinés situacijos, kurioje buvo
atsidarusi Abiejy Tauty Respublika, tadiau valstybéje, kurioje bet kokia galios
centralizacija buvo suvokiama kaip karaliaus galios augimas ir bajoriskos laisvés
pazeidimas, norint pakeisti (efekeyvinti) valdyma, reikéjo pakeisti mastyma apie jj.
Svietimas ir mokymas siekiant $ios kaitos buvo ypa¢ svarbis: veikiami Apvietos,
jie sialé ne politinius poky¢ius, bet doro ir gero pilie¢io ugdyma, kuris ap$viestas
tais pokyciais pats ir pasiriipinty. Butent tokias nuostatas savuosiuose pamoksluose
teigé ir M. P. Karpavicius, sialydamas laisvés samprata, ugdydamas pilietiskuma
ir politiniuose reikaluose akcentuodamas prigimtine teisg.

Prigimtinés teisés mokymas

Prigimtinés teisés ir gamtos tvarkos koncepcijos neatsiejamos nuo Abiejy Tauty
Respublikos politinio mastymo ir mokymo. Gamtos (prigimtinés tvarkos) Zodynas
ir kalbéjimas apie jstatymus, teises ir tvarka buvo svarbus XVIII a. mastyme. Prigim-
tiné teisé ir prigimtiné tvarka buvo tradiciniai konceptai, perimti i§ Antikos stoiky ir
teisininky, peréje Viduramziy teologus ir at¢je iki moderniyjy moralisty ir teisés pro-
fesoriy™. Biitent Ap3vietos principai, pabréziantys zmogaus proto galia ir gebéjima
perprasti jam pateikiamas gamtos veikimo paslaptis, nurodancias teisingus zmogaus
veiksmus, gamtg ir jos tvarka paverté idealiu modeliu. Sis idealusis gamtos modelis

22 Martin Albaum, The Moral Defenses of the Physiocrats’ Laissez-Faire, in: Journal of the History
of Ideas, t. 16, Nr. 2, 1955, p. 181.
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suteiktas Dievo, kuris pazinus per ta zmogui (Dievo) suteikta prota. Prigimtinés
teises mokslas ir aiSkinimas, apimantis $iuos klausimus, tapo ir politiniu mokymu,
nes prigimtiné tvarka eina anks¢iau bet kokios zmogiskos-politinés tvarkos.
Norint perprasti Zmogaus viet ir teises fiziokraty pateikiamoje mastymo
sistemoje, reikia suvokti, kad Zmogaus teisiy pagrindas apskritai yra susietas su bib-
line teorija, o jy filosofinj pagrinda Aps$vietos racionalisty mastymas randa batent
prigimtinéje teis¢je. Tick T. Hobbesas, tiek J. Locke’as, tick Baruchas Spinoza
labai aiSkiai pabréZé egzistuojant Zmogaus prigimtj, kurios pagrindas — gamtos,
arba prigimties, ir jstatymo santykis, zatura cum lege (gamta, arba prigimtis, kaip
tvarka, arba jstatymas). Sioje teorijoje atsisakoma aristotelinio mastymo, kur
zmogaus prigimtis i$keliama kaip hierarchizuotos kosminés tvarkos refleksija.
Fiziokratai, budami Isaaco Newtono ir Galileo Galilei’aus amzininkai, i$
moderniojo mokslo pasiskolino gamtos ir jstatymo sgjungos samprata. Anot fizio-
kraty, Zmogaus teisés kyla ne i§ Zmogaus ir gamtos atskyrimo, taciau i $io dualizmo
harmonijos: saugumas, arba i$likimas, yra ne laisvé, o privalomybé ir prigimtine
tvarka, kuri perprantama racionalumu. Tai toji tvarka, kuri nustato, kad joks Zmogus
neturéty késintis | gyvybe. Tokiu budu nusizengimas dieviskajai tvarkai (dekalogui)
stumia zmonija j barbarybés biiseng (visy karg pries visus), todél Zmonéms, norin-
tiems gyventi visuomenése, privaloma $iy taisykliy laikytis arba prarasti tai, kas yra
zmogiska jy visuomenése. Tad politinés teisés, kylancios i§ Zmogaus teisiy, pacios
sicjasi su Zmonija, arba ZmoniSkumu, ir nors paciy Zmogaus teisiy suformulavimas
buvo modernybés i$radimas, jy pagrindas — prigimtiné teis¢*”. J. Locke’as teigia, kad
istatymy leidéjams kuriant jstatymus ,,taisyklés, kurias jie sukuria kity Zzmoniy ir savo
veiksmams lemti, turi atitikti prigimtinés teisés reikalavimus — tai yra Dievo valia,
kurios pasireiskimas ir yra pati prigimtiné teis¢ — ir pagrindinj prigimtinés tvarkos
principa — zmonijos i$saugojima, prie$ kurj néra tinkama jokia zmogiskoji sankcija“**.
Fiziokratiskas tvarkos ir teisingumo aiskinimas, pagal kurj dieviskoji tvarka
ir taisyklés yra esminé gero veikimo nuoroda, buvo vienas pagrindiniy katalikiskos
Apsvietos jrankiy Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje. Apeliuodamas j Kata-
liky Bazny¢ios kaip dieviskosios tvarkos saugotojos vaidmenj, M. P. Karpavi¢ius
akcentavo dvasininky pirmenyb¢ moralés mokslo srityje. Popiezius, budamas
,viso kriks¢ionybés moralinio mokymo tévas ir mokytojas“®, turi teise ir pareiga

bausti, paraginti ir ,jspéti visus, kurie pazeisty su prigimtine teise derantj moralés

23 Blandine Kriegel, The Rule of State and Natural Law, in: Natural Law and Civil Sovereignty:
Moral Right and State Authority in Early Modern Political Thought, ed. Ian Hunter, David Saun-
ders, London: Palgrave Macmillan UK, 2002, p. 13-26.

24 John Locke, Second Treatise of Government and a letter concerning toleration, Oxford: Oxford
University Press, 2016, p. 68.

25 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas, §v. apastaly Petro ir Pauliaus i$kilmiy proga [saky-
tas kun. Laterano kanauninky bazny¢ioje Antakalnyje 1788 mety birzelio 29 diena], in: Mykolas
PranciSkus Karpavi¢ius, Rinktiniai pamokslai, p. 191-206, 305-328.
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moksla“*’. Akcentuodamas gamtos tvarka, jis pabrézé, kad tik Dievo suteikeu
racionalumu Zmogus suvokia prigimtinés tvarkos reikalavimus ir tai, ko i jo rei-
kalauja Dievas (buitent tokios tvarkos laikymosi). Tokiu atveju tikéjimas tampa
pagrindiniu doro ir teisingo gyvenimo moraliniu imperatyvu.

Sj proto ir tikéjimo santykj aiskiai identifikuoja fiziokraty doktrina. Frangois
Quesnay, formuluodamas gamtos tvarkos principus, buvo perémes dekartiskajj sie-
los ir kiino dualizma ir pritar¢, kad Zzmogus sudarytas i§ dvasios ir materijos — sielos
ir kano. Fiziokratai teigé, kad Zmogus sudarytas i§ dviejy daliy ir jomis abiem yra
visuomenés narys, taigi turi vadovautis moraliniais ir fiziniais, arba gamtos, jstaty-
mais, kurie atitinka jo dvejopa prigimtj ir isreiskia jo bavj. Tarp abiejy prigim¢iy
vyrauja harmonija, jos susietos batinuoju rysiu, kurj tarp jy sukaré Dievas, kad
zmogus, paisantis $ios tvarkos ir teisingumo, pasiekty socialing laime. Taigi gamtos
tvarkos jstatymai tampa juntamu, perprantamu rodikliu, kuris atitinka ir moralinés
tvarkos jstatymus®’. Toks prigimtinés teisés kaip fizinés ir moralinés tvarkos sajun-
gos aitkinimas leido atskirti gamtos tvarka ir batinuosius (prigimtinius) Zmogaus
poreikius, pabréziant vienoda zmoniy prigimtj, bet ne lygybe.

Politingje sferoje toks mastymas atvéré kelig kokybiskai naujoms laisviy ir pa-
reigy, tarpusavio jsipareigojimuy, pilietiskumo ir visuomenés koncepcijoms, kurios
nereikalavo pakeisti politinés santvarkos, taciau apeliavo j valstybés ekonomine
ir socialing modernizacijg. Nuoseklus prigimtinés tvarkos akcentavimas politines
reformas palicka visuomenei, kuri supranta prigimting teisg ir savo jsipareigoji-
mus. Tad pirmoji valstybés uzduotis yra uztikrinti prigimting tvarka, o politiniai
sprendimai — jau tokios visuomenés i§dava.

Prigimtinés nuosavybés klausimas, fiziokraty aiskiai susietas su teise j gyvybe,
atspindé¢jo kano ir sielos dualizma, kur pagal prigimtinj jstatyma Dievo suteikta
gyvybé palaikoma pasitelkiant fizing gamtos tikrove. Kiekvieno individo pareiga
tampa kuo efektyvesnis jo paties darbas, kad asmeniné nauda baty kuo didesne;
socialiniai santykiai, atliepdami ta pacia utilitaristing funkcija, lygiai taip pajungti
siam tikslui. Martinas Albaumas pabrézé, kad toks socialinis nattralizmas padia
visuomeng daré natiralia individo veikimo erdve, kurioje gali bati visiskai ir be jokio
konflikto jgyvendintos jo teisés, remiantis prigimtiniu racionalumu. Siuos socialinio
nattralizmo principus fiziokratai peréme i§ J. Locke’o Antrojo traktato apie valdzig.
Kaip ir J. Locke’as, fiziokratai teigé: ,Zmonés, besiremiantys racionalumu, be vir$
visy esancio bendro valdytojo, turindio teise juos teisti, yra tikroji prigimtiné basena,
arba tvarka!*® Tad visuomen¢ tampa fizine Zzmogiskojo gyvenimo privalomybe, nes

tik per jos teikiamg pagalba gali iSgyventi tie, kuriems reikalinga parama.

26 Ibid., p. 319.

27 Guillaume-Frangois Le Trosne, De [ordre social, Paris: Debure, 1777, p. 77.

28 John Locke, Locke: Two Treatises of Government Student Edition, Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1988, p. 19.
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Lygiai taip pat visuomené reikalinga sielai ir protui: zmogus gali i$gyventi
ir klestéti tik tuomet, kai prigimtinei tvarkai perprasti pasitelkia prota®. Tac¢iau
fiziokratai, lygiai kaip ir J. Locke’as, pabréz¢, kad pirminé Zzmogaus kaip socialinés
biitybés jungimosi j visuomening sajunga (socialinio kontrakto) priczastis yra jo
nuosavybés apsauga: ,Pagrindiné ir esminé priezastis, kodél Zmonés jungiasi j Re-
spublikas ir pakliista valdZiai, yra jy turto apsauga:*® Pasak fiziokraty, nuosavybé
ir naudojimosi ja laisvé buvo prigimtiné, esanti dar iki sukuriant valstybe. Kitaip
nei T. Hobbeso prigimtiné tvarka, tai néra visy karas su visais, kai valstybe turi
ji numalSinti, kad baty sukurta visuomené. Valstybe egzistavo tam, kad apginty
prigimtine tvarka ir teises — teises ir laisves, uztikrinusias privacia nuosavybe.

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés $vietéjus, turto apsauga nuosekliai sieju-
sius su visuomenes, kuri uztikrinty tarpusavio jsipareigojimy laikymasi, apsauga,
steigimo klausimu skyré ne bendroji taisyklé, kad prigimtiné tvarka diktuoja
visuomenés sutartj, bet jos aiskinimo detalumas. Vieni visuomeneés bukle kildino
i$ Dievo, kiti pabrézdavo visuomenés kaip nuosavybes ir gyvybés uztikrinimo
jrankio biitinybe™. Abu argumentai vienareiksmiskai kyla i$ prigimtinés tvarkos
principy, ta¢iau pamoksluose ryskus krik3¢ioniskosios moralés argumentas, kurio
esme: geras krik$¢ionis — geras pilietis. Kitaip tariant, visuomené yra vienas i§
Dievo duoty tvarkos nurodymy su visais i$ to kylandiais (teigiamais) padariniais.
M. P. Karpavidius savo pamoksluose pabréze, kad

zmoniy padermé yra sukurta visuomeniniam gyvenimui; kiekvienas
atskiras zmogus i§ prigimties sickia sau laimés, todél visa, kas tik padeda
siekei to tikslo visuotinais, neabejotinais ir patikimais budais, i§mintingo
gamtos kiiréjo, be abejo, [jau] yra parinkta ir pateikta®.

Dievas, sukires tvarka, leidziandia siekti laimés, sukaré ir priemones jai siekei.
M. P. Karpavitiaus minima ,laim¢® galima baty laikyti ir nuosavybés apsauga,
tatiau Siuo atveju akcentuotina tiesioginé Dievo dovanota visuomeniskumo
buklé. Nuosekliai remdamasis prigimtinés teisés nuostatomis, M. P. Karpavi¢ius
gyvybés ir nuosavybés uztikrinima susiejo su saugumo poreikiu ir i§ to kylandia
visuomeniskumo busena.

29 Martin Albaum, gp. ciz., p. 191

30 John Locke, Second Treatise of Government and A Letter Concerning Toleration, Oxford: Oxford
University Press, 2016, p 63.

31 Romanas Pleckaitis, Lictuvos filosofijos istorija, t. 1, Vilnius: Kultiros, filosofijos ir meno institu-
tas, 2004, p. 623—630 ir k.

32 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas antram gavénios ketvirtadieniui, [sakytas] Sv. Jono
kolegiate Var§uvoje 1775 [m.] kovo 9 diena, verté Kristina Maciulyte, in: Pilietiniai Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés pamokslai ir kalbos. XVIII amziaus antroji pusé, Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2003, p. 82—-93; Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Rinktiniai pamokslai,
P- 4556, 211— 223.
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Apie prigimting tvarka ir visuomening buseng

I§ prigimtinés tvarkos kylanti visuomeniskumo basena, sujungianti zmones j politi-
nj darinj, kuris tampa auk$¢iausiaja valdZia, uztikrinandia laisve ir nuosavybe, kaip
politinés (savi)organizacijos forma, — vienas pagrindiniy debaty Saltiniy Abiejy
Tauty Respublikos politiniame mastyme. Minétos diskusijos del valdzios formos,
Karaliaus ir Seimo vaidmens kyla batent i§ $iy pamatiniy politiniy koncepcijy.
M. P. Karpavidius, sekdamas prigimtinés teisés mokymu, akcentavo ne valdzios
forma, bet jos organizavimo principus, kurie turéjo atitikei prigimting tvarka:

[...] Zmogisky poreikiy bendrumas susieja mus su visuomene, lemtis
sukuria valdymo buda, protas valdZia patobulina, o Dievas, regis, visa
nataraligja aplinkq vien taip tvarko ir vien tam pritaiko, kad gyventume

. .. e . - 33
visuomeneje lalmlngl 1r ramus.

Tai, kas M. P. Karpavi¢iaus jvardijama lemtimi, nors ir tobulintina, gana gerai
iliustruoja bendrasias tendencijas pasisakyti ne uz konkrecia politing santvarka,
bet pabrézti jos visuotinj visuomeniskuma. Tokios politinés saviorganizacijos
principu tampa jstatymai, kylantys i§ tautos ir kuriami per auk$¢iausiajai valdZiai
deleguota jstatymy leidybos teise. Ji uztikrina visuomeninio susitarimo laikymasi,
o tai savaime reiskia, kad jos galia negali vir$yti $io susitarimo riby, kitaip tariant —
pazeisti i§ prigimtinés tvarkos kylan¢iy principy.

Visuomeninés buisenos kildinimas i§ prigimtinés tvarkos leidZia aiskiai jvardy-
ti politinio veikimo ribas. Toji tvarka lemia Zzmogaus prigimtinius jsipareigojimus
(pareigas), kuriy Sis negali nebaudziamas pazeisti, o $iy jstatymy galios ribos, su
jomis — ir tokios tvarkos racionalumas, paaiskinantis, kodél individui reikia $iy
istatymy laikytis, yra $ios tvarkos prigimtinumas.

M. P. Karpavitius, akcentuodamas jstatymy laikymasi kaip visuomeninés baklés
pagrindg, pabrezé $ig pareiga kaip dieviSkosios tvarkos dalj. Akcentuodamas tick pri-
gimtine tvarka, tick kriks¢ioniskasias nuostatas, jis moké, kad pareigos, suprantamos
kaip jstatymy laikymasis, yra prigimtinés tvarkos tasa — vadinasi, natiirali (tai reiskia,
Dievo duota) bisena, kylanti i§ pilietiniy visuomenés steigimo jsipareigojimy. Kitaip
tariant, pilietiniai jsipareigojimai yra i§ prigimtines tvarkos kylancios visuomeninés
biisenos iSdava, tatiau net ir iki $ios basenos steigimo tvarka nejmanoma be pareigy,
nes jos neatsiejamos nuo prigimtinés basenos. M. P. Karpavicius savajame pamoksle
Lictuvos Didziosios Kunigaikstystés Vyriausiajam Tribunolui aiskino:

33 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas, [sakytas] atnaujinant LDK V[yriausiojo] tribuno-
lo lietuviskos kadencijos darba Vilniuje 1781 [m.] lapkricio 15 [d.], in: Mykolas Pranciskus Kar-
pavicius, Pilietiniai Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés pamokslai ir kalbos, p. 16 4—176; Mykolas
Pranciskus Karpavi¢ius, Rinktiniai pamokslai, p. 97-112, 265-283.
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[Net] jeigu tekey vertinti nuo visuomenés atsiskyrusj Zzmogy, kuris bty
pasirinkes vieni$g ir laukinj gyvenima, norédamas nusikratyti visy jstaty-
my ir pareigy, — argi ir ten jis neturéty priedermiy, kylanéiy i§ nataralio-
sios pasaulio tvarkos, kurios negalima pazeisti, nepakenkiant sau pa¢iam?**

Taigi i§ prigimtinés busenos kylantys jsipareigojimai, sujungti su gério ir
laimés sickiais, veda pric visuomeninés bisenos, kuri nejmanoma be pilictiniy
pareigy. M. P. Karpavicius, jvardydamas, kad ,,negali bati Zzmoniy visuomenés be
tam tikry nei$vengiamy tarpusavio jsipareigojimy“**, aiskino jstatymy atsiradi-
ma. Teisingumo laikymasis uZtikrina, kad kickvienas atlikty savo pareigas, kurios
nereiskia tarpusavio lygybés, tatiau reiskia palaikoma Dievo suteikta tvarka — joje
kickvienas pagal prigimtj gali siekti laimés ir gerovés, o pasiekti ja gali todel, kad
jo atzvilgiu egzistuoja teisingumas. Laikantis katalikiSkosios argumentacijos, tick
visuomeninés buklés jsteigimas, tiek jgyvendinimas, pasibaigiantis kiekvieno jos
nario mirtimi, yra dieviskosios tvarkos apraiska, todél pareigy laikymasis — tai
isipareigojimas ne tik visuomenei, bet ir Dievui.

Lictuvos Didziosios Kunigaikstystés $vietéjai, apeliuodami j visuomeninés
buklés prigimtinuma ir pilie¢iy tarpusavio jsipareigojimus, padia visuomenés san-
tvarka palikdavo antriniu klausimu. Kaip teigia M. P. Karpavicius, ,negali Zmonés
dél savo prigimties nei sukurti tvarkingos visuomenés, nei naudingai joje gyventi
be autoritetingos vyresnybés, kuri juos valdyty“*, ta¢iau $ios valdzios sudarymo
principai buvo jau padios visuomenés (suvokiancios savo jsipareigojimus) reikalas.
Esminis politinis argumentas buvo ne sasaja su konkredia politine tvarka (viena
santvarka geresné uz kitg), bet nei$vengiama sasaja su prigimtine tvarka, kuriai
gera ir teisinga valdzia nenusizengia — o jg uztikrina.

Sekdamas prigimtinés tvarkos idéja ir i§ jos kylancia visuomenine bukle,
nusakydamas valdzios principus M. P. Karpavi¢ius laikési fiziokratizmo nuostaty:
valdZia reikalinga visuomenés saugumui, laimei ir teisingumui uztikrinti. Pabréz-
damas, kad ,,negali buti visuomenés laimés be vyresnybés ir valdZios®, jis aiskino,
jog tautos iSsirenka i$mintingiausius, kad jie, turédami visy valia, ,mastyty apie
visy laime ir prireikus kiekvienam uztikrinty teisinguma®. Tokios valdZios esminis
uzdavinys — sickti tautos laimés, ta¢iau, budami zmonés, Sie negali iSvengti pavydo,

34 Mykolas PranciSkus Karpavicius, Pamokslas, pradedant LDK Vyriausiajj tribunola [sakytas]
1778 [m.] geguzés 1 diena Gardine, prie$ paskiriant [marSalo] lazda prakilniajam JM ponui
grafui Mykolui Rokickiui, Minsko kastelionui, Sv. Stan[islovo] ord[ino] kav[alieriui], in: My-
kolas Pranciskus Karpavicius, Rinktiniai pamokslai, p. 8596, 252—264..

35 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas antram gavénios ketvirtadieniui, [sakytas] Sv. Jono
kolegiate Var§uvoje 1775 [m.] kovo 9 diena, in: Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Rinktiniai pa-
mokslai, p. 220.

36 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, $v. apastaly Petro ir Pauliaus iskilmiy proga [sakytas
kun. Laterano kanauninky bazny¢ioje Antakalnyje 1788 mety birZelio 29 diena), in: Ibid., p. 313.

149



XVIII amZiaus studijos 6

jtaringjimo ir nepasitikéjimo®”. Siuo atveju katalikiska mintis, laime aiskinanti
i$ganymu, buvo integrali laimés sampratos dalis.

M. P. Karpavi¢ius, aiskindamas, kad tikéjimas reikalingas $vietimui ir
visuomenés gerovei pasiekti, teigia, kad Zmonés jungiasi j bet kokias [sic!] ben-
druomenes, sickdami laimeés ir naudos, kuri yra tick busimojo, tick dabartinio
gyvenimo gérybeés,

todél protas ir religija parodo mums dvi valdZios rasis, kuriy kiekviena
privalo apsiriboti tomis priedermeémis, kurioms yra skirta, ir tick viena,
tick kita, sickdamos visi$kos Zmoniy laimés, negali nei kenkti viena
kitai, nusizengdamos teisingumui, nei garbingai valdydamos trukdyti
viena kitai atlikti [savo] priedermes. Dél to tauty pasaulietiné valdzia

ir Bazny¢ios dvasiné valdzia abi vienodai kilusios i§ Dievo™.

Valdzia kaip prigimtinés tvarkos iSdava yra tos (Dievo) tvarkos dalis, ir jei ji ne-
nukrypsta nuo $ios tvarkos ir paiso tarpusavio jsipareigojimy, tick pasaulietines, tiek
dvasinés valdzios tikslai negali susikirsti. Tai svarbus katalikiskosios Apsvietos atsakas
$viet¢jams — Kataliky Baznycios kritikams, kurie argumentuoja, kad Bazny¢ia stabdo
visuomenés progresa. Pagrindiné valdzios uzduotis, nepriklausomai nuo formos, yra
saugoti prigimtines teises, o, M. P. Karpavi¢iaus zodZiais tariant, ,karaliy ir valdytojy
priedermé — kuo budriausiai prizitiréti, kad to baty laikomasi“”. Ji islieka fiziokratis-
ka — tai gyvybés, nuosavybés ir teisingumo uztikrinimas. Tokia valdZios samprata
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Apsvietoje susipina su piliecio ir tévynés meilés
koncepcijomis. Tarpusavio jsipareigojimy laikymasis skambiai jvardijamas kaip tévynes
meil¢, kuri leidZia dZiaugtis batent i§ visuomeninio bavio kylan¢iomis gérybemis.

Nuoseklus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés $vietéjy tikslas buvo ne keisti
politing tvarka, ta¢iau aiSkinti i§ prigimtinés busenos kylan¢ius jsipareigojimus,
kurie neatsiejami nuo visuomeninio bavio, todél kiekvienas, tai suprantas, palaikys
ir kurs tvarkg, kuri nenusizengs prigimtiniams jstatymams, — bet jos organizavi-
mo principai téra laiko ir victos produktas. Laikantis tokios mastymo tradicijos,
Geguiés 3-iosios konstitucija Abiejy Tauty Respublikos $vietéjy pirmiausia ver-
tinama butent kaip prigimtiniy teisiy uztikrinimo garantas. M. P. Karpavi¢ius,
besidziaugdamas Konstitucija, Prieny pavieto bajorams saké, jog ji deranti jiems
kaip i$ prigimties kilniai mastantiems ir kad ,,pagrindinis valstybés jstatymas yra
pagristas nekintamomis prigimtinémis teisémis®, pritaikytas palaikyti laisvei,

37 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas antram gavénios ketvirtadieniui, [sakytas] Sv. Jono
kolegiate Varuvoje 1775 [m.] kovo 9 diena, in: bid., p. 221-223.

38 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas, $v. apastaly Petro ir Pauliaus i$kilmiy proga [sakytas
kun. Laterano kanauninky baznyc¢ioje Antakalnyje 1788 mety birzelio 29 diena), in: 1bid., p. 313.

39 Ibid.
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lygybei, nuosavybei bei laimei*’. Skambi M. P. Karpavi¢iaus tezé apie Konstitucija,
garantuojandi laisve, lygybe ir nuosavybe, kaip ir pati Konstitucija, nei$éjo is
prigimtinés tvarkos suvokimo rémuy. Apeliacija  laisve ir lygybe islaiké idéja, jog
visi, nors lygts, nes turi prigimtines teises, nelygts savo prigimtimi. M. P. Kar-
pavidius, aiskindamas Geguzés 3-iosios konstitucijos privalumus bajorams, teige,
kad ji uztikrinanti sauguma ,nuo uzsienio uzpuoliky prievartos ir nelaisvés, vieny
smurto kitiems, suteikia ramybe namuose ir garantuoja ,asmens, nuosavybés,
amaty, garbés ir lovés laisve, uzimant ta padét, kuria skyré praamzé Apvaizda“*'.

Vienas pagrindiniy tokio mokymo $vietéjy argumenty buvo pats $vietimas
ir mokslas, labai svarbus $ios tvarkos naudai perprasti. Sig Ap$vietos amziaus ar-
gumentacija geriausiai perteikia mokslo ir pazangos skatinimas, sudarantis salygas
aiSkiau ir geriau perprasti teises ir pareigas. Suvokdami, kad visuomeniné buklé
iparcigoja laikytis tarpusavio taisykliy, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés $vieté-
jai aiskino, jog $iy taisykliy, kylanéiy i$ prigimtinés tvarkos principuy, aiskinimas
ir mokymas — pagrindinis mokslo uzdavinys.

Vis délto $i mokslo samprata buvo katalikiskosios Ap$vietos produktas, ku-
riame perprasti tikéjima ir pasaulietinio gyvenimo taisykles buvo vienodai svarbu.
M. P. Karpavicius, kalbédamas apie mokslo svarba, aiskiai jvardijo, jog ,esmingiausia
zmogiskos prigimties priederme — [ jau] pirmaisiais savo gyvenimo metais iSmokti
grieztas Dievui malonaus ir pasauliui naudingo gyvenimo taisykles“*.

Mokslas ir $vietimas buvo suvokiami kaip labai svarbus sickiant i3pildyti
prigimting tvarka. I$silavinimas padeda siekti tick asmeninés, tiek valstybés
laimés, perprantant prigimtine tvarka. Katalikiskosios Apsvietos politiskumas
labiausiai ir reiSkesi iSkeliant mokslo naudg visuomenei. Buvo remiamasi idéja,
kad issilavinimas padés spresti valstybés problemas, nes iSsilaving pilieciai perpras
i$ dieviskosios ir visuomeninés tvarkos kylanius jsipareigojimus, kuriy laikytis yra
asmenings ir tautos laimés pagrindas. M. P. Karpavi¢ius, ne viename pamoksle
aukstings mokslo svarba, laikési nuostatos, jog

naudingy moksly skleidimas tautoje mums yra patikimiausias badas
[pasiekti] tévynés laime. Mokslai turi ap$viesti mums prota, kad
pazintume savo priedermes, mokslai turi parengti musy $irdis, kad
nesiliautume atlikinéje savo priedermiy™®.

40 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas, Prieny pavieto jkirimo ir pirmyjy seimeliy pradéjimo
proga [sakytas] Prieny parapinéje baznycioje 1792 mety vasario 14 [d.], in: Ibid., p. 151-173, 329-353.

41 Ibid., p. 339.

42 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, [sakytas] Var$uvos JM kun. pijory Kilmingy-
ju kolegijos koply¢ioje ten besilavinantiems jaunuoliams pirmg sekmadienj po Trijy Karaliy,
1775 metais, in: [bid., p. s7-68, 224-236.

43 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas, [sakytas] $v. Kotrynos iskilmiy ir §[viesiausiojo]
maloningojo v[aldovo] Stanislovo Augusto kasmetinio kariinacijos minéjimo, vykusio Vilniaus
akademijoje 1783 [m.] lapkri¢io 25 [d.], proga, in: Ibid., p. 288—289.
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Toks priedermiy ir jsipareigojimy mokymas atitiko prigimtinés tvarkos
aiSkinimo principus, pagal kuriuos buvo iSkeliamos skirtingos skirtingy luomy
atsakomybés ir jsipareigojimai visuomenei. Kiekvienas i§ luomy turi siekti issila-
vinimo ir gauti jj, atitinkantj luomine prigimtj, kad atlikey luomui priklausandius
jsipareigojimus.

Svietimas buvo suvokiamas kaip valstybés instrumentas, mokymu leisiantis
pasiekti naujos, issilavinusios, jsipareigojimus valstybei suvokian¢ios tautos bukle,
kuri leis valstybei sickti stabilumo ir klestéjimo. Mokslo pazanga, kurios negale-
jai nepaisyti persiklojané¢iuose $vietimo kontekstuose, tapo atspirtimi $vietimo
reformai, kurios Zinomiausia apraiska Abicjy Tauty Respublikoje — Edukacinés
komisijos jsteigimas — buvo suvokiama remiantis $iais principais. Pamoksle Vil-

niaus universiteto studentams M. P. Karpavi¢ius aiskiai i$desté tokius principus:

Garbingoji Edukaciné komisija apmasté paprasciausius ir lengviausius
budus, [kaip] ugdyti jaunus protus, atskleidziant net moralines tiesas,
tinkamas jy amZiui, pareigoms, priederméms, net velesniam gyvenimo
kelio pasirinkimui, apmasté budus, kaip ugdyti jy patriotizma, istiki-
mybeg savo tautos jstatymams ir papro¢iams, meilg savo tévynés ir Salies
$lovei; tokiu budu paskatinus jaunimo protus pazinti savo priedermes,
argi laikui bégant nebus parengti tévynei puikas pilie¢iai? Nes kas gi
prazudé tick valstybiy, jei ne savivaliavimas, i$glebimas, prabanga ir
pasileidimas, kylantys i§ kickvieno luomo priedermiy neZinojimo ir
apleidimo?™

Patriotizmas, tévynés meilé, pilietiskumas buvo aiskinami kaip $vietimo
rezultatas, pasickiamas pirmiausia diegiant fiziokratiska prigimtinés tvarkos
aiskinima, nenurodantj ai$kiy politiniy reformy — vien nauja, mokslo pazanga
grista politines tradicijos interpretacija.

Toks fiziokratizmo argumentais paremtas valstybés gerovés aiskinimas buvo
taikomas visiems luomams. Batent apeliacija j luomui tinkamy jsipareigojimy
aiSkinimg ir mokyma buvo $vieté¢jy argumentacijos pagrindas, skatinantis $viesti
ir $viestis visus Abiejy Tauty Respublikos pilie¢ius. Tokia argumentacija akcen-
tavo fiziokratiska aspekta — i§ Zemés gaunama nauda kaip valstybés gerove, kada
valstie¢io ir baudziauninko $vietimas tampa tokios gerovés didinimo pagrindu.
M. P. Karpavidius, pamoksle klausdamas: ,Argi jasy baudZziauninkai néra svar-
biausi darbininkai, [kuriantys] visuoting valstybés laime?, pirmiausia i3deéste

ekonominés geroves argumentus:

44 Ibid., p. 289.
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[Baudziauninky] déka zemé duoda gausiy vaisiy, jy darbu ir rapes¢iu
visa tai, kuo mintame, kg vilkime, kuo buityje naudojamés ir kuo me-
gaujamés, keliauja j amatininky dirbtuves, i§ ¢ia — j prekybos miestus
ir pirkliams; laivai pakraunami jy darbu pelnyta duona, [kuri] maitina
ne tokiy derlingy [kra$ty] tautas, o mums atveza turtus, iSteklius ir
[viska,] ka tik patogumui bei prabangai galima sugalvoti malonaus ir
reikalingo.”

Ekonoming gerove siedamas su valstie¢iy darbu, M. P. Karpavitius aiskino,
kad baudzZiaviniai valstie¢iai turéty ,,jgyti mokslo ir ziniy, kad galéty patobulinti
zemdirbystés mena, kuris yra tauty laimeés pagrindas®. M. P. Karpavicius Zemdir-
bystés patobulinimag suvokia kaip darbo efektyvinimg ir ekonominio nasumo di-
dinima, kuris pasickiamas tik jgijus naujy Ziniy — $ios cirkuliavo $vietimo amziaus
idéjy mainy tinkluose ir buvo pasickusios Abiejy Tauty Respublika:

Darbui reikalinga ranky ir kino galia, bet kur kas reikalingesnis
igytas proto sugebéjimas vadovauti ranky darbui; dirbant reikalingas
uolumas ir atidumas, bet kur kas reikalingesni i$manymas ir Zinios,
kaip supaprastinti, paspartinti, kaip pagaliau t patj darba palengvinti
nualintoms jégoms.*®

Katalikiskosios Apsvietos diegiama mokslo ir $vietimo nauda buvo sicjama
su valstybés gerove, sickiant ne tik perteikti mokslo pasickimus, leidZiandius
siekti ekonominio naudingumo ir najumo, bet ir perteikei prigimtinés tvarkos
principus, kurie aiSkino kiekvieno jsipareigojimus visuomeninei buklei. Vienas
didZiausiy i$8ukiy aiskinant $iuos jsipareigojimus bajorijai buvo sarmatiskosios
laisvés sampratos dominavimas politin¢je tradicijoje, kurioje absoliuti bajorijos

laisvé sunkiai deréjo su i§ prigimtinés tvarkos kylan¢iu pareigy aiSkinimu.
Apie prigimting laisve: protingos laisvés argumentai

Abiejy Tauty Respublikos politinis mastymas ir veiksmas neatsiejami nuo laisvés
kaip valstybés politinés sistemos esmés apmastymo, uztikrinimo ir apsaugos”’.
Karaliené laisvé, auksiné laisvé, bajory laisvé — koncepcijos, kuriy esmé — bajory
respublikos politinés egzistencijos ir tgstinumo uztikrinimas apsaugant bajorijos

45 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Jubilicjinis pamokslas, i§ cilés 80, §[viesiausiojo] JM kunigaiks-
dio Ganytojo nurodymu sakytas rugsejo 24 dieng Sv. Dvasios bazny¢ioje, [1776 m.], in: Ibid.,
p- 242.

46 Ibid.

47 Platiau 7r. Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Regina Libertas. Wolnos¢ w Polskiej mysli politycznej
XVIII wiekn, Warszawa: Wydawnictwo Stowo, 2006.
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politines teises ir privilegijas**. XVIII a. politiniais debatais ir reformomis pir-
miausia turéjo buti persvarstytos $ios laisvés ribos, taip nei§vengiamai uzkabinant
jautriausia bajorijos politinés egzistencijos aspekta. Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés $vietejai $iuo klausimu nuosekliai laikési prigimtinés teisés argumenty,
pabréze, kad prigimtine laisvé — tai laisvé, leidZianti jgyvendinti prigimtines teisés
funkcijas. Akcentuodami $vietimo racionaluma, jic aptaré skirtumus tarp savivalés
ir racionalios laisvés, kuri apsi$vietusioje visuomenéje biina nei§vengiamai apribota.

Sekdami prigimtinés teisés principais, iSkelian¢iais Dievo nustatyta tvarka,
kur sudaroma visuomeniné sutartis, Lictuvos Didziosios Kunigaikstystés $vietejai
pabrezé, kad laisvés ribojimas kyla i to paties visuomeninio susitarimo, butino
siekiant uztikrinti laisve ir nuosavybe. Tai — jstatymo apribota laisvé. Butent tokios
laisvés koncepcijos aukso amziy M. P. Karpavicius regi Abiejy Tauty Respublikos
pracityje, teigdamas: ,Misy mylima tauta kadaise patyré didZiausia jstatymy
apibréztg laisve“”, taip pabrézdamas jstatymo ir laisvés sinteze.

Neéra svarbu, kokia $alies politiné santvarka, — svarbu, kad jstatymy leidyba
ir paklusimas jiems atitikey esminius prigimtinés tvarkos ir teisingumo principus,
o tokiy principy nesilaikymas leidzia nepaklusti valdziai. Tad prigimtine laisvé
yra jstatymo apribota laisvé, uztikrinanti tautos politing egzistencija. Todél viena
pagrindiniy $vietéjy temy buvo teisingumo uztikrinimas ir jstatymy laikymosi
priesinimas savivalei.

Tokj prigimtinés laisvés aiskinima galéjo pasitelkti tick politines sistemos
reformatoriai, tiek siekiantieji islaikyti bajory laisves ir privilegijas. Tiek vieni, tiek
kiti jstatymy laikymasi akcentavo kaip apsisvietusio ir tévyne mylincio pilie¢io
elgesi. M. P. Karpavi¢ius, kalbédamas Prieny pavieto bajorams, aiskino, kad nuo
iStikimo jstatymy laikymosi priklausys ,jusy $lové, jusy laime, jasy laisve ir jusy
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bajorysté“*”. Netgi kalbédamas po tre¢iojo Abiejy Tauty Respublikos padalijimo,
pasitraukes j Prisija jis kartojo, kad Prisija gyvuoja, nes ,laimé, ramyb¢ ir protinga
laisvé daro jy gyvenima malony, laikantis jstatymy, kuriems ir pats monarchas
noriai paklista“*’.

Didziausia protingos (jstatymy apribotos) laisvés prie$priesa — savivalé ir
anarchija — buvo i$keliamos kaip prieStaraujancios valstybés ir visuomenés interesams

ir vedandios valstybe j prazttj. Protinga laisvé, kaip savivalés ir anarchijos antitezé,

48 Ibid., p. 106-142.

49 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, [sakytas] atnaujinant LDK V[yriausiojo] tribu-
nolo lietuviskos kadencijos darbg Vilniuje 1781 [m.] lapkricio 15 [d.], in: Mykolas Pranciskus
Karpavidius, Rinktiniai pamokslai, p. 276.

so Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, Prieny pavieto jkiirimo ir pirmyjy seimeliy pradé-
jimo proga [sakytas] Prieny parapinéje bazny¢ioje 1792 mety vasario 14 [d.], in: Ibid., p. 329.

st Mykolas Pranciskus Karpavitius, Kalba, sakyta prisiekiant i$tikimybe S[viesiausiojo] JD Prisi-
jos karaliaus patentu Gumbinéje skirtuoju laiku — 1796 mety liepos ménesio 6 diena, in: Ibid.,
p-384.
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i esmés rémesi labai paprastu argumentu — tvarkos valstybéje siekiu. Daznu tokios
protingos laisves pavydziu tapdavo pracities Abicjy Tauty Respublika, kai bajoriskos
laisvés prerogatyvomis nebuvo piktnaudziaujama. M. P. Karpavic¢ius pabrezé, kad vi-
suomeninis bavis neatsiejamas nuo jsipareigojimy ir kad niekuomet nebus tokios lais-
vés, jog zmogus neturety jokiy jsipareigojimy, kad neegzistuoja situacija, jog nebury
vyresnybeés, galin¢ios sutramdyti Zmogiskasias aistras, ir jog Zmogus neprivaléty atlikei
jokiy pareigy; i$ to kylantis ,vienas Zalingiausiy paklydimy — jei kas laisve laiko tai,
ka dera vadinti savivaliavimu ir pasileidimu“*’. D¢l susidariusios situacijos 3alyje
kaltinami bajorai, kurie savo asmeninés laisvés délei i§duoda valstybés interesus:

Nezinomi jiems buvo jokie kiti jausmai, tik savivalé vietoj i§mintingos
laisvés, tik pramustgalviskumas ir plesikavimas vietoj narsumo ir drasos,
tik troskimas jgyvendinti jzalius sumanymus vietoj jstatymy ir teisin-
gumo, tik sau nemiely asmeny persekiojimas vietoj saziningy teismo
sprendimy, tik panicka valdovui ir jo ignoravimas vietoj rapinimosi
tévynés teisémis ir laisvémis.>

Apeliuodamas j kilme kaip atsakomybe uz valstybés ir visuomenés gerove
ir likima, o ne jos suteikiamas privilegijas, M. P. Karpavit¢ius argumentavo, kad
tikrasis kilmingumas grjstas Bazny¢ios mokymu ir meile tévynei, kad dorybingas

gyvenimas neatsicjamas nuo rapinimosi Salimi. Jis teigé, kad

néra tévynés meilés ir bati jos ten negali, kur néra nei santirumo, nei
meilés darbui, nei meilés $lovei, nei pagarbos Dievui ir religijai, bet ir
tévyne, saldzia laisve uztikrindama kickvieno laime ir sauguma, pati
tarsi kuria pilie¢iy meile sau™.

Pabrézdamas, kad prigimtineé teise uztikrina sauguma ir nuosavybe, jis aiski-
no, kad tikrasis kilmingumas nesuderinamas su savivale:

Taigi, kilnieji ponai: ar gali bati kokioje nors tautoje protinga respu-

blikiné laisvé be pilie¢iy doros ir papro¢iy taurumo? Kita vertus, ar

52 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, pradedant LDK Vyriausiajj tribunola [sakytas]
1778 [m.] geguzés 1 diena Gardine, prie$ paskiriant [marsalo] lazda prakilniajam JM ponui
grafui Mykolui Rokickiui, Minsko kastelionui, Sv. Stan[islovo] ord[ino] kav[alieriui], in: Ibid.,
p- 258-259.

53 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, [sakytas] Var$uvos JM kun. pijory Kilmingyjy ko-
legijos koplycioje ten besilavinantiems jaunuoliams pirma sekmadienj po Trijy Karaliy, 1775
metais, [bid., p. 224-236.

54 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, [sakytas] atnaujinant LDK V/yriausiojo] tribuno-
lo lietuviskos kadencijos darba Vilniuje 1781 [m.] lapkricio 15 [d.], in: Ibid., p. 273.
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gali dereti tikras kilmingumas su neribota laisve nebaudziamai pazei-
dinéti jstatymus? Protinga laisvé, pagrjsta jstatymu, yra kilmingumo
pasididziavimas, o neribota savavaliska laisvé yra kilmingumo géda ir
prapultis. Dora ir [gerais] paprodiais pagrjstas kilmingumas yra laisvés
motina ir pamatas, o tustybés i$pustas, be [gery] paprociy kilmingumas
yra laisvés praztis ir tauty griuvésiai.SS

Si bajory savivalés ir anarchijos $alyje kritika tiesiogiai siejosi su debatais
dél laisves turinio ir jos sukurtos politines tradicijos i§saugojimo. Tarp Lictuvos
DidzZiosios Kunigaikstystés fiziokratinio sparno $vietéjy vyravo nuostata, kad
tuometiné laisvés samprata, tiksliau — jos politiné praktika, buvo Zalinga valstybei
ir neteisingai suprasta padiy bajory - tiek i§ savanaudiskumo, tick dél politinio
nei$prusimo. M. P. Karpavic¢ius, pamoksluose daznai pasitelkdaves Lietuvos
istorijos epizodus ir herojus, sickdamas pabrézti jy kurtg Lictuvos Didziosios
Kunigaikstystés ir Abiejy Tauty Respublikos valstybingumo tradicija bei mora-
lines nuostatas, kritikavo bajorus, kurie laisves sampratos poky¢ius aiskino kaip
nusizengima politinei istorijai ir tradicijai bei ignoravo tokio mastymo pasckmes
politinei situacijai. Klausdamas, ar ,galima tai leisti ap$viestajame amziuje, kad
kazkokio pries kelis Simtmecius [gyvenusio] vyro narsumas ir dora, iStikimybe
ir saziningumas dabar buty [naudojami kaip] priedanga daznai [ pasitaikandiai]
i$gamy, besididziuojanéiy kilme i§ ano didvyrio, nedorybei*®, jis sieké parodyti,
kad netinkama ne pati politinés laisves tradicija, bet naudojimasis ja sickiant
i8laikyti vien asmening nauda. Sitaip kritikuojama ne bajoriskos laisvés samprata,
bet nukrypimas nuo jos istorinés tradicijos, ver¢iantis i§ naujo persvarstyti ir ap-
mastyti jos pagrindus bei mokyma naujajame, Apsvictos, amziuje. Tai aiskindamas
M. P. Karpavi¢ius apeliavo j kilmés ir i§ jos kylan¢ios laisves kaip absoliucios teisés
ir vertybés argumentus, teigé, kad laisvé prigimtinés tvarkos ir teisés salygomis yra
tik priemone sickiant valstybés gerovés:

[...] buti bajoru dél kraujo [rysiy] ir kilmeés yra svarbus dalykas laisvoje
tautoje, bet puikuotis vien $ia didybe, neatlickant doros ir sazinés prie-
dermiy, nepaisant teisés, neturint edukacijos ir talenty, nesidarbuojant
savo tévynéje, — tai reiskia sutersti ta brangiausia puo$mena, kurig

giminés protéviai paliko kaip pavelda.””

ss Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, pradedant LDK Vyriausiajj tribunola [sakytas]
1778 [m.] geguZés 1 dieng Gardine, prie§ paskiriant [marsalo] lazda prakilniajam JM ponui
grafui Mykolui Rokickiui, Minsko kastelionui, Sv. Stan[islovo] ord[ino] kav[alieriui], in: My-
kolas Pranciskus Karpavi¢ius, Rinktiniai pamokslai, p. 259—262.

s6 Ibid., p. 261

57 Ibid., p. 261.
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Kalbédamas jau po tre¢iojo padalijimo, budamas Gumbin¢je, M. P. Karpavi-
¢ius kaip Salies iSnykimo priezastj nurodé nenorg reformuotis (stiprinti karaliaus

igaliojimus) neva siekiant iSlaikyti politine bajory laisve:

[...] jeigu kartais jrakingi turtuoliai ir sujzuléje satrapai stodavo pries
karaliy, kirSindami tautg neva laisvés i$laikymo dingstimi, tai buvo tos
pacios rusies Zmonés, kokie ir dabar tapo tautos nuopuolio priezastimi.
Jie dél to kelé rupesciy karaliams, kad patys, pasidave puikybei, kara-
liauti noréjo.”®

Kaip ir ai$kinant prigimtinés teisés principus, taip ir svarstant apie laisve bei
jos turinj, mokslas ir $vietimas buvo suprantami kaip priemonés valstybes gerovei
pasiekti. Jau pati protingos laisves koncepcija ir argumentacija buvo aiski nuoroda
i $vietimo amZiaus idealus. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés $vietéjai, laisve
susiedami su jsipareigojimais, kaip viena i§ atsakomybiy jvardijo $vietima(si) ir
mokyma. Pagrindinis $vietéjy argumentas siejosi su gamtos tvarkos principy
perpratimu, ta¢iau katalikiskame mokyme jie buvo neatsiejami nuo moralés ir
tikéjimo nuostaty.

Laisveé ir jos raiska politinéje sferoje jpareigojo $viestis ir ne tik naikinti jsise-
néjusius prietarus bei paklydimus tikéjimo srityje, bet ir keisti valstybei nenaudinga
elgsena. M. P. Karpavicius savajame pamoksle apie proto ir mokslo galia pabréze,
kad ne tik pats protas, bet ir tikéjimas diktuoja jpareigojima $viesti namiskius.
Apeliuodamas j laisvos $alies laisvy Zmoniy priimamy protingy sprendimy nauda,
jis teigé, kad laisvés ir krik$¢ionybés principai nesuderinami su politine priespauda
ir nei$manymu:

O vergvaldyste! Kokia priesinga esi politinés valdzios esmei laisvoje
Salyje, kokia nederanti krik$¢ioniSkoje Salyje, kokia gedinga ir negirdéta
civilizuotoje 3alyje! Ir kaipgi galima tiketis i§ vietiniy baudziauninky
iSradingumo, apsukrumo ir noraus tkininkavimo, pirma nesuteikus
jiems laisvés, paskui mokslo, $vietimo ir edukacijos? Trijy dalyky reikia
s¢kmingai Zemdirbystei: laisvés dirbti, galimybés jdéti lesy ir iSmanymo
(Rus cultissimum habebit, qui colere volet, poterit et sciet — Geriausiai
sutvarkytq ik turés tas, kuris novés, galés ir Zinos, kaip dirbti).”

58 Mykolas Pranciskus Karpavitius, Kalba, sakyta prisickiant i$tikimybe S[viesiausiojo] JD Prisi-
jos karaliaus patentu Gumbinéje skirtuoju laiku — 1796 mety liepos ménesio 6 diena, in: Ibid.,
p.391.

59 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Jubiliejinis pamokslas, i§ eilés 80, §[viesiausiojo] JM kunigaiks-
¢io Ganytojo nurodymu sakytas rugsejo 24 dieng Sv. Dvasios baznytioje, [1776 m.], in: Ibid.,
p.243.
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Akcentuodamas ckonoming naudg, kylandia i$ naSesnio valstie¢iy darbo,
M. P. Karpavi¢ius atkreipia démesj, kad valstie¢iy iSsimokslinimas skatinty bajory
i$prusima. Klausdamas, ,,ka gi tuomet veikty bajory jaunuomené, visuomet norinti
bati pranasesné uz valstie¢ius, matydama, kad Sie moka tai, kuo anks¢iau vien tik jie
iSsiskyre, jis viliasi, kad kilmingas jaunimas imsigs sickti mokslo ir Ziniy — ,,pulty jie
prie geometrijos, geografijos, gamtos [moksly], §ventosios ir politinés istorijos“®. Tokia
valstie¢iy $vietimo nauda prilygina valstybés laimei ir teigia, kad visi bity laimingj, ,jei
valstie¢iams reikalingi mokslai pazadinty tokj pagirting bajory jaunuomenés pavyda,
[kuris skatinty] pralenkti juos didesne apsvieta ir didesniu naudingumu krastui“®'.

Akivaizdi ap$vietos nauda politiniame gyvenime reikstysi batent tuo, kad
krasta valdyty i$silaving piliediai.

Kritikuodamas bajory jaunuomenés elgseng ir savyjy politiniy pareigy
nepaisyma, M. P. Karpavi¢ius pamoksle rodo ne naujos politinés tvarkos, bet
sékmingos ir gerai veikian¢ios (atitinkancios gamtos tvarkos principus) valstybés
vaizdinj, kuriam pasiekti reikalinga bajory ap$vieta:

[...] ojeigu bajory jaunuomenei pradéty patikti iSmintingos knygos apic
karalys¢iy valdyma, politinius veiksmus, tauty iskilima ir smukima, jeigu
ji pamégty gyvenime [laikytis] teisingumo, Zmogiskumo, padorumo
principy, véliau praktiskai [taikyti] geometrijos, zemdirbystés, hidrauli-
kos, astronomijos, inZinerijos ir kity moksly taisykles, argi leisty nickais
misy jaunuoliai graZiausius savo metus girtuokliaudami, merginédami
ir dykaduoniaudami? [...] Ar tuomet Salyje sckmingai nevykey pasitari-
mali, teismai, seimai, seimeliai ir suvaziavimai, kur takstanéiai protingy
pilie¢iy eity ne tam, kad pardavinéty [savo] laisvus balsus, ne tam, kad
smurtauty, trivk$mauty, jZzeidinéty vieni kitus ir pestysi, ne tam, kad
tautos papiktinimui ir gédai rengty girtuoklystes, apsirijimus, o paskui
miesto gatvése [rodyty] bjauriausig pasileidima.®

Mokslas ir $vietimas kaip jrankis ugdyti pilietinei visuomenei, anot M. P. Kar-
paviciaus, pirmiausia skatina suvokti laisvés ir atsakomybés ribas. Kritikuodamas
radikalia amZiaus filosofija, kuri atmeta tradicinius autoritetus, ir vadindamas ja
»amziaus lengvabudiskumu® bei ,tariama filosofija“, M. P. Karpavi¢ius aiSkina, koks
mobkslas reikalingas ,didesnei Dievo garbei ir i§ganymui®, laikosi nuostatos, kad
i$manymo didybé turi prilygti pareigy didybei®, todél klystantys tokios filosofijos

60 Ibid., p. 247-250.

61 Ibid.

62 Ibid.

63 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, $v. apastaly Petro ir Pauliaus iskilmiy proga [saky-
tas kun. Laterano kanauninky bazny¢ioje Antakalnyje 1788 mety birzelio 29 dieng], in: Ibid.,
p-312-322.
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suklaidintieji ir ,atsisakantieji bet kokio [ paklusnumo] vyresnybei [ir] drausmés,
(kuri pazaboty] jy savivale ir siekiama [islaikyti] prigimtine laisve“**.

Suvokdamas ir mokydamas, kad $vietimas — pirmas Zingsnis j laisvés sampra-
tos pokycius, M. P. Karpavidius sické protingos laisvés, kuri vesty prie valstybés
klestéjimo. Norint permastyti valstybés ir piliecio santykj, reikia pradéti nuo
$vietimo visose srityse ir visuose luomuose. Aiskus supratimas, kad valstybé bus
pasmerkta, jei bajoriskos laisvés koncepcija nesikeis, puikiai atsispindi M. P. Kar-
pavi¢iaus metaforiskame pasakyme: , Tautos laisvé be $vietimo — tai pavojingas
kalavijas, kuris [anks¢iau ar véliau] perskros pacios tévynés vidurius:®> Todeél
1792 m., kalbédamas Prieny pavieto seimelyje ir ragindamas bajorus pasirasyti
uz Geguzés 3-iosios konstitucija, jis dzitigavo, kad $i jsteigia butent tokig laisvés
samprata, o kartu ir gelbsti valstybe. M. P. Karpavic¢iaus pamoksliné kalba, kurioje
jis teigia, kad Geguzes 3-iosios konstitucijos Abiejy Tauty Respublikai svetimos
tautos pavydi ir su ja sveikina, o pric$ai baiminasi, rodo suvokima apic tuometing
valstybes bukle. Sakydamas, kad ,,dori ir apsisviete pilie¢iai, Zinodami [ja] esant
teisétos laisvés skydu ir neabejotinos palikuoniy laimés sékla, dziaugsmingai gar-
bina, brangina ir prisiekia j ginti“*’, jis aiskiai apeliuoja j katalikiskosios Apsvietos
argumentus, akcentuodamas dorybe ir $vietima bei protinga laisve. Akcentuoda-
mas Konstitucijoje jtvirtinta fiziokrati$ka ,laisvés ir nuosavybés nelie¢iamumo
bei egzistencijos® garanta, jis teigia, kad ji vienintelé apsaugojo $alj nuo ,,galutinio
i$draskymo® ir tapo jrodymu visoms apsi$vietusioms tautoms: ,,Stai stipri tauta!
Stai sveikai mastantys ir i$mintingi Zmonés! Stai laisva, zmoniska ir protinga
karalysté! Stai kilniis ir apsi$viete jstatymy leidéjai!““” Pabrézdamas, kad Konsti-
tucija — tai Ap$vietos amziaus ir apsi$vietusiy zmoniy karinys, M. P. Karpavitius
apeliuoja j bajory samoninguma ir siekj tokiems bati.

Puikiai Zinodamas Salyje gaja Konstitucijos kritika, esa $i naikinanti bajory
laisve, M. P. Karpavi¢ius ragina jos neklausyti, vadina ja jZalumu bei mai$tingu-
mu. M. P. Karpavi¢iaus argumentus grindzia ta pati politinés laisvés samprata,
pagal kuria pirmiausia teigiama, kad laisvi ir protingi Zmonés, vadovaudamiesi
teisétu politiniu procesu, priémé tokj jstatyma, antra — kad $is jstatymas jau yra
didZiausios tautos dalies mylimas ir Europos $lovinamas. Atsakydamas bajoriskos

laisvés gynéjams jis teigia, kad Sie ne laisve, bet savivale gina ir skaldo visuomene:

Jeigu esi tvirtai jsitikings, para$yk apgalvotai, atiduok apsisvietusiems
jstatymy leidéjams, padék amzinam atminimui j archyva savo nuomone,

64 Ibid.

6s Ibid.

66 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, Prieny pavieto jkirimo ir pirmujy seimeliy
pradéjimo proga [sakytas] Prieny parapinéje baznycioje 1792 mety vasario 14 [d.], in: Ibid.,
p- 329-353.

67 Ibid., p. 332-333.
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jtikinamai paremtg argumentais ir jstatymais — tai yra bajoriska pilie¢io
laisvé. Bet nuodyti visuomeng ir piktinti draugijas, audrinti protus jau
jsigaliojus jstatymui — tai ne laisvé, bet savivalé, tai ne pilietiskumas, bet
riausés, tai ne protingumas, bet jZilus maistingumas.®*

Kritikuodamas jsigaléjusia savivalg ir magnaty jtaka, M. P. Karpavidius grin-
dzia esmines Konstitucijos jtvirtinamas bajory laisvés transformacijas. Gindamas
Konstitucijoje jtvirtintg nuostata ,atiduoti Lenkijos sosta pagal paveld¢jimo
teise“”, jis aiskina, kad bajory privilegija biti renkamiems buvo isnaudojama
magnaty ir savosios naudos vedami jie $ig privilegija siekia saugoti:

Stai jusy laisve prazudyta! Tévyné Zlunga!“ Kodeél gi? — ,,Karaliai nebebus
renkami i§ bajory tarpo!” Bet kas gi rinko kada nors karalius i§ $imey
tikstandiy bajory? Magnatai ir didikai vedé takstan¢ius neturtingy ba-
jory j zudynes ir kraujo praliejima, dory bajory kraujas aplaisté rinkimy
laukus, o didikai ir magnatai i$ i$rinktyjy it baudas uz [pralieta] bajory
krauja gaudavo senianijas, tarnybas, [etmony ir marsaly] lazdas, [kancle-
riy] antspaudus bei pelnési takstandiais kity budy. [...] Ir kas gi galéty
pagalvoti, kad tokiy baisiy $meiziky besama ap$viestajame amziuje ? Kad
taip galéry kalbeti tie, kurie didZiuojasi protu, dora ir pilietiékumu?m

Ryskiausia bajoriskos laisvés transformacija, jevirtinta Konstitucijoje, buvo
liberum veto atsisakymas. M. P. Karpavi¢ius, remdamasis /iberum veto, kaip
valstybe griaunandios privilegijos argumentais, bajorams aiskino, kad jy laisve
ne tik nepanaikinta, bet sustiprinta, kad ankstesné padétis, kai magnatai tur¢jo
daugiausia jtakos, realybéje skatino nelygybe tarp bajory, naikino jy bajoriskaja
laisvés privilegija:

Tur¢jote trumpalaikius seimus ir juose Zberum veto [teisg], kuri viska
verté niekais, — dabar turite keleta ménesiy [dirbantj] Seima, be to,
visuomet pasiruo$usj susirinkti Seimg, kur viskas sprendziama balsy
dauguma. Visa jstatymy leidyba priklauso jums, kilnieji pilieéiai. [...]
Jusy yra, kilnieji bajorai, auks¢iausioji valdzia! Jus, garbingieji pilieciai,
patys save valdote ir esate laisviausi Zmonés pasaulyje. Ir kas sako jums
kitaip, apgauna jus, iSduoda jus ir vir§ jasy pralieto kraujo, vir§ jasy

68 Ibid., p.346.

69 Geguiés 3-iosios konstitucija, VII skirsnis, in: 1791 m. gegués 3 d. konstitucija, verté ir sudaré
Eligijus Raila, Vilnius: Aidai, 2007.

70 Mykolas Pranciskus Karpavi¢ius, Pamokslas, Prieny pavieto jkirimo ir pirmyjy seimeliy pradé-
jimo proga [sakytas] Prieny parapinéje baznycioje 1792 mety vasario 14 [d.], in: Mykolas Pran-
ciskus Karpavicius, Rinktiniai pamokslai, p. 350-351.
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namy griuvésiy nori iSkelti savo pasiputélisky ambicijy vie$patavima.
Nevienoda pilietiy padétis tévynés atzvilgiu buvo blogo ligsiolinio
pagrindinio valstybés jstatymo rezultatas. Auksta kilmé lemé viska,
bajory [asmeniniai] nuopelnai ir talentai buvo paniekinti ir apleisti.”

M. P. Karpavi¢iaus argumentacija grind¢ pagrindiné asmenineés laisvés kaip
privilegijos kritika, nes $ios privilegijos i$laikymas neleidZia veikti valstybés naudai
ir griauna valstybe bei pilietiSkuma. M. P. Karpavidius cituoja George’o Washing-
tono zodzius, kad visoms laisvoms tautoms reikia saugotis ,vidiniy nesutarimy
ir vaidy, atzaraus galingyjy vieSpatavimo ir nezaboto pilie¢iy pasileidimo*”.
Akcentuodamas buvusia Respublikos $love, jis pabrézia, kad valstybé nustoja
vie$patauti ir nyksta, nes tautos laisvé virto savivale ir pasileidimu’.

Siose mintyse susipina §vie¢iamasis tradicijos ilaikymo ir reformy konteks-
tai. Pats Konstitucijos atsiradimas suvokiamas kaip nei§vengiama reakcija j Siuos
kontekstus, ver¢iandius keisti mastyma, todél ,,paklistant pasaulio permainoms
dél vidaus netvarkos ir netikusiy bei pikty siny apgavystés, nusilpus valdzios
mechanizmams“’* Respublika negali nereaguoti. Todél Prieny pavieto bajorai
raginami tikéti ap$viestuoju Seimu, tauta mylin¢iu karaliumi, o ne ,,$meizikais®,
kurie gina ne laisve, bet savivale:

Siuo jstatymu buvo pagrjsta, jtvirtinta ir labiau nei iki $iol iSplésta bajory
laisvé, 0 i8didziy turtuoliy smurtas, jtakingy aristokraty puikybeé, tauta
niokojanti magnaty savivalé apribota ir panaikinta.”

Geguzes 3-iosios konstitucija jtvirtino protingos, jstatymais apribotos laisves
koncepcija. Svie¢iamoiji politinio mastymo tradicija, kurioje pilietiniai tarpusavio
isipareigojimai buvo suprie$inami su savivale, leido bajoriska prigimtj ir jos teikiama
laisve susieti su pilietine atsakomybe. Svietimas ir mokymas buvo labai reikalingi
tokiai laisves transformacijai, nes krasto gerovés sickinius susicjo su valstybingumu,

o racionaluma ir prota — su moraliniais (kiekvieno pilie¢io) imperatyvais.
Apie prigimting tvarka ir pilietiskuma

Svietéjy prigimtinés tvarkos ir laisvés sampratos argumentai, skating apmastyti
valstybés ir visuomenés pagrindus, jy nauda ir jsipareigojimus per dialektinj

71 Ibid., p.348-349.
72 Ibid., p. 352.

73 Ibid., p.341.

74 Ibid.

75 Ibid., p. 352.
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valstybingumo suteikiamos laisvés ir jos ribojimo ry$j, kare naujg Abiejy Tauty
Respublikos pilie¢io sampratg. Si samprata néra naujas piliecio ar pilie¢iy bendrijos
postulavimas — veikiau tai racionalaus visuomeninio biido apmastymo isdava.

Postuluodami ir aiskindami laisve, pabrézdami prigimtinés tvarkos principus
ir visuomeninio bavio kuriamus jsipareigojimus, kritikuodami savivale, katalikis-
kosios apsvietos atstovai formavo nauja pilietiSkumo kaip jsipareigojimo politijai
ir Dievui id¢ja. Pagal tokia sampratg pilietis turi pareigas (skirtingas) ir jsipreigo-
jimus politijai, dél kuriy galima uztikrinti prigimtines teises ir visuomeniskuma.
Pilietiskumas, daznai aiskinamas kaip $alies geroves sickimas ir jvardijamas kaip
tévynés meilé, buvo aiSkiai sicjamas ne su politine padétimi, bet su prigimtine
tvarka, kylandia atsakomybe. Visi yra pilieciai, visi pagal savo prigimting padétj
isipareigoje valstybei. Tai buvo tick visuomeninis, tick religinis argumentas.

Pabrézdami dorybes, religines nuostatas ir fiziokratiska argumentacija dél
kiekvieno Zmogaus tiesioginés pareigos kurti krasto gerove, $vietéjai sicke parodyti,
kad prigimtinés tvarkos diktuojama visuomeniné buklé, kaip uZztikrinanti laime
ir gerove, galima tik kickvienam suvokiant ir vykdant $ias dorybes ir nuostatas.
Kaip teigé M. P. Karpavicius:

Neéra tévynés meilés ir bati jos ten negali, kur néra nei santirumo, nei
meilés darbui, nei meilés $lovei, nei pagarbos Dievui ir religijai, bet ir
tévyné, saldzia laisve uZztikrindama kickvieno laime ir sauguma, pati
tarsi kuria pilie¢iy meile sau.”®

Bati pilie¢iu — tai vykdyti pilietines pareigas, taip uzsitikrinant sauguma,
laisve ir gerove. Toks pilietiSkumo aiSkinimas tiesiogiai sictinas su bajoriskosios
laisvés sampratos transformacija, kur laisvé neatsiejama nuo jsipareigojimo. Taip
aiSkinant pilietiskuma, bajoriskas Abiejy Tauty Respublikos i$skirtinumas postu-
luojamas kaip bajorijos mastymo ir politinés veiklos produktas, kuriame bajory
atsakomyb¢ yra $io produkto kokybe.

Kartodami gamtos tvarkos argumentus, katalikiskosios Apsvietos $vietéjai
pabrézé, kad $ioji Dievo duota tvarka, pagal kuria Zmonés yra protingi ir raci-
onalus, vadinasi, gebantys perprasti tvarkg bei jos duodamus jsipareigojimus,
Apsvietos amzZiuje sickia tick geriau valdyti, tick vykdyti savuosius jsipareigojimus.
M. P. Karpavi¢ius, pamoksle vyriausiajam Lietuvos DidZziosios Kunigaikstystés
Tribunolui, aiskindamas, jog Karéjas suteike protingg prigimties kilnuma, teigé:
»Doros ir papro¢iy kilnumga pasickiame $viesdami protg ir valdydami $irdj pagal

76 Mykolas Pranciskus Karpavicius, Pamokslas, pradedant LDK Vyriausiajj tribunola [sakytas]
1778 [m.] geguzés 1 dieng Gardine, prie§ paskiriant [marsalo] lazda prakilniajam JM ponui
grafui Mykolui Rokickiui, Minsko kastelionui, Sv. Stan[islovo] ord[ino] kav[alieriui], in: My-
kolas Pranciskus Karpavi¢ius, Rinktiniai pamokslai, p. 259—262.
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sveikiausios moralés ir pilietinio mokslo principus“”’, todél paveldéta bajorysté
ir jos sutcikiama laisvé yra svarbi laisvoje tautoje, bet

puikuotis vien $ia didybe, neatlickant doros ir sazinés priedermiy,
nepaisant teisés, neturint edukacijos ir talenty, nesidarbuojant savo
tévynéje, — tai reiSkia sutersti ta brangiausia puo$mena, kurig giminés

protéviai paliko kaip pavelda™.

Toks aiskus politiniy teisiy ir jsipareigojimy jungimas buvo $vietéjy kuriamos
pilie¢io sampratos modelis, kuriame tilpo tick amZiaus racionalumo, tick dievisko-
sios tvarkos elementai. Pagrindinis i§ argumentuy, grjsty religiniu mokymu, buvo
aiSkinimas, kad Kataliky Bazny¢ios mokymas nepriestarauja ap$vietai ir yra dalis
$vietéjy mokymo. Religiniais argumentais buvo akcentuojama, kad dieviskosios
tvarkos modelis, suponuojantis prigimtine tvarka, suderinamas su laimés ir gerovés
siekiu Zemiskojo gyvenimo patirtyje.

Si religijos ir pilietiskumo sajunga veiké kaip aiski nuoroda, jog valstybés ir
jos politines bendruomenés islikimas bei valdymo kokybé priklauso nuo katalik-
iskosios Apsvietos idéjy jsisavinimo. Sis jpareigojimas pasitelkti religija ir moksla
ugdant valstybés pilie¢ius aiskiai nurodé, kad geras pilietis yra issilavines, nes geba
ir gali veikei valstybés naudai.

Apsvietos paveiktas suvokimas, kad $vietimas ir lavinimas ugdo nauja,
pilietiskai mastancia karta, Lietuvos $vietéjus skatino pabrezti ugdymo tikslus
ir nauda. Mokslas ir i$silavinimas pateikiami kaip kickvieno pilie¢io pareiga, nes
apsi$viete pilietiai gebés jveikti valstybés problemas. Sig mastymo paradigma
galima laikyti valstybés modernumo jrodymu, kuomet valstybiniai tautos $vietimo
tikslai sicjami su valstybeés vizija, o politinis i§prusimas — su jos valdymo kokybe.

ISsilavinimas kaip naujos, valstybiskai mastandios, tautos pagrindas, kuriame
tilpo savyjy pareigy ir jsipareigojimy suvokimas bei protingos laisvés argumentaci-
ja, leido Abiejy Tauty Respublikai pasickti dalines politines reformas. Ap$vietos
id¢jos, paveikusios pilietiskumo samprata, buvo esmingai svarbios Salyje randantis
stipriam politiniam sagmoningumui ir atsakomybei.

PilietiSkumo ugdymas kaip $viec¢iamasis politinis mastymas

Analizuoti ir vertinti XVIII a. antrosios pusés politinj mastyma Lietuvos DidZio-
joje Kunigaikstystéje néra lengvas uzdavinys. Dél specifinio konteksto, kuriame
pinasi katalikiski, fiziokratiski, bajoriSkos laisvés tradicijos ir Ap$vietos reformy
clementai, sunku jvertinti politinés minties pokytj ir modernumg. Baznytiniy ir

77 Ibid.
78 Ibid.
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pasaulietiniy tiksly supynimas leidzia numanyti kitokios Apsvietos — lokalios,
turincios vietai budingy patriotiniy tiksly, — egzistavima.

Prigimtinés tvarkos akcentavimas yra tiesioginé nuoroda j prigimtineg teise,
kuri kyla i§ visy formy politinio gyvenimo”. Kartu prigimtinés teisés akcentavimas
politiniuose reikaluose nurodo ir j sudetinga teologing-politing problema, kuri

yra vienas esminiy jtampos $altiniy Vakary filosofijoje. Kaip ra¢ Leo Straussas,

pamatinis klausimas yra, ar Zmonés gali jgyti ta gério pazinima, be kurio
jie negali savarankiskai valdyti savo individualaus ar kolektyvinio gy-
venimo remdamiesi savo prigimtinémis galiomis, ir ar tas jy pazinimas
priklauso nuo dieviskojo apreiskimo®.

Si teologiné-politiné dilema L. Strausso darbuose geriausia suprantama kaip
filosofo santykio su pilietiniu gyvenimu, kai politiné bendruomeng, jskaitant
gerg jos tvarka, priklauso nuo dieviskojo jstatymo, problema®. Ji neturi aiskaus
sprendinio: zmogaus racionalumo, egzistuojancio be dieviskojo apreiskimo, ak-
centavimas liudyty moderny politinj mastyma, o prigimtinio jstatymo susiejimas
su natiiraliaja teologija®* — ikimoderny (tomistinj) mastyma.

Stiprus katalikiskumas politing mintj Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje,
atrodyty, sieja su ikimodernia teisiy aiskinimo koncepcija. Pagal $ig koncepcijg teisiy
samprata teoriskai buvo subordinuota, bet ne steigian¢ioji, nes veiké remdamasi
prigimtine teise. Sios teisés pagrindas buvo joje glidinti moraliné tvarka, o visos
teisés buvo apibréziamos kaip pries jas egzistuojandiy teisingumo taisykliy dalis. Siy
teisiy vykdymas buvo suprantamas kaip teisinga priezastis (lot. recta ratio) arba kaip
autoritetingai perduotas, suvokiamas Zmogiskojo racionalumo, arba kaip autorite-
tingai nurodomas dieviskosios teisés ir skleidziamas Kataliky Bazny¢ios autoritety,
kurie perdavé dalies taisykliy priezitra visuomeniniams autoritetams, leidZiantiems
jstatymus siekiant didesnés naudos®. Vis délto atrodo, kad M. P. Karpavicius,
atstovaudamas racionaliajai, fiziokratinei $vietimo filosofijai, pabrézé i§ prigimties
kylandias teises — gyvybés, nuosavybés ir teisingumo, — bet ne pareigas jas uztikrinti,
nes taip reikalauty dieviskoji moraliné tvarka. Jo pabréziamas racionalus protas yra

pajégus suvokti prigimtiniy teisiy pirmumg ir i$ jy kylandia visuomenine buakle.

79 Leo Strauss, Prigimtiné teisé ir istorija, Vilnius: Tyto alba, 2017, p. 99.

80 Ibid., p. 92.

81 Walter Nicgorski, Reflections on Faith and Reason, in: Ann Ward, Lee Ward, Natural Right
and Political Philosophy: Essays in Honor of Catherine Zuckert and Michael Zuckert, Notre
Dame, Indiana: University of Notre Dame Press, 2013, p. 20s.

82 Leo Strauss, op. cit., p. 187-188.

83 Janet Coleman, Are There Any Individual Rights or Only Duties?, in: Virpi Makinen, Petter
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Sioje prigimtinés teisés koncepcijoje glidi esminis modernaus politinio masty-
mo bruozas — suvokimas, kad ap$viestasis protas i§ prigimties pajégus per visuomengs
gerovés siekius suvokti nauda sau. Tokiame mastyme prigimting teis¢ ,,absorbuoja
pozityvusis visuomenés jstatymas, sukonstruotas pagal prigimting teise. Bendroji valia
uzima prigimtinio jstatymo vieta“**. Ikeliant visuomeninj bivj, M. P. Karpavi¢iaus
pamoksly misija tapo ir ,,proto apsvietimas jpilietinant liaudj“*’. Pilie¢iy ugdymas
buvo vienas kertiniy tiksly, nuosekliai reiskesis M. P. Karpavi¢iaus pamoksluose.

PilietiSkumo ugdymo programa, apémusi visa Abiejy Tauty Respublika,
kartu buvo ir jos i$skirtinis bruozas. Reformy ,,i$ vir§aus“ pobudis Abiejy Tauty
Respublikoje — i$skirtinis jos bruozas, ta¢iau dél to jis neturéty buti suprantamas
kaip ,,blogas® ir netinkamas. Egzistavusi lokali pilie¢iy ugdymo programa, sickusi
valstybés geroves, veiké kaip centralizuota visg $alj apémusi sistema. Pilietiskumo
akcentavimas joje steige bendrosios tautos valios kaip sickiancios tautos gério
jvaizdj. Vis délto, kaip teigia L. Straussas, moderniosios prigimtinés teisés ana-
lizéje tauta ne visada supranta, kas yra tautos geris. I3 to kyla nuostata, kad ,,tauty
reikia mokyti zinot, ko ji nori, o individas, kuriam kaip prigimtinei butybei rupi
tik jo paties géris, privalo buti transformuotas j pilietj, kuris nedvejodamas teikia
bendrajam gériui pirmenybe pries savo privaty gérj“*’.

Tokios nuostatos laikési ir M. P. Karpavi¢ius suvokes, kad pilietiskumo
ugdymas — valstybés i$likimo ir klest¢jimo raktas. Toks mastymas yra ir koncep-
tualinio poky¢io jrodymas: ap$viestojo proto gebéjimas suvokti i§ prigimtinés
tvarkos kylandios visuomeninés baklés ir visuomeniniy jsipareigojimy nauda
siekiant i$saugoti prigimtines teises keité privilegijy ir pareigy tradicija.

Politiné mintis M. P. Karpavi¢iaus pamoksluose yra ne kas kita, kaip valsty-
binis mastymas apic zmoniy jpilictinima.
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IDEA OF NATURAL ORDER AS A BASIS FOR POLITICAL
THINKING IN THE SERMONS OF MYKOLAS PRANCISKUS
KARPAVICIUS

VILIUS MACKINIS

Vilnius University Institute of International Relations and Political Sciences

Analysis of the idea of natural order in the sermons of Mykolas Pranciskus
Karpavi¢ius (Michat Franciszek Karpowicz, 1744-1803) is presented in the
article. M. P. Karpavicius in his sermons elucidated societal relations emphasising
natural law. In his teachings social state was understood as an outcome of a divine
organisation and meant that a human being — a social member of the society, with
a gift of natural reason — has to make decisions that create his wellbeing. Such an
explication where society is attributed to natural order was a main pillar upon
which his political thought rested. It encompassed the goal of the upbringing of
a rational and reasonable individual, which by itself connected aspects of both
religious and secular life.

M. P. Karpavi¢ius’ sermons have to be understood in the context of physi-
ocratic political tradition, which accentuated the preference of the nation through
its natural rights and liberties which require the political contract in order to
achieve security and safety of one’s property. Following the reasoning that social
condition stems from the natural order, M. P. Karpavi¢ius upheld the physiocratic
ideals while naming the principles of authority. According to him, authority is
needed to ensure security, prosperity and justice of the society. Being a Catholic
enlightener he emphasised that the main task of any government, no matter its
form, is to protect the natural rights. In its essence this argument remains physi-
ocratic, emphasising the basic tenets of life, property and justice.

Accentuating the natural order and Christian values, he taught that duties
accepted as upheld laws are a continuation of the natural order and natural condi-
tion stemming from citizen’s obligations related to the established society. In the
sphere of political thinking this allowed to emphasise the nobility’s obligations
towards the body politic as an inherent part of their citizenship, and at the same
time depreciate their political privileges.

Out of the principles of the natural order consistently followed the concept
of natural liberty, which allowed the implementation of the functions of natural
right. This concept of liberty together with directions to uphold laws and societal
duties directly influenced the understanding of noble liberty, because enlightened
teaching encouraged to rethink its limits. M. P. Karpavi¢ius emphasised differ-
ences between rational liberty and licence, explaining that reasonable liberty in the



enlightened society has to be restricted. Natural liberty was understood as a liberty
limited by the law ensuring political existence of the nation. The guarantee of such
liberty assured the security of justice and law abiding citizens. Licence and anarchy
were presented as opposition to the interests of the state and society leading the
state to a demise. Antithesis to licence and anarchy relied on a simple argument
of aspiration to have order in the state and was elucidated as rational liberty.

Universal education was understood as an instrument in upbringing of the
civil society, which understands the limits of its freedom and its duties. Meaning
of such a concept of citizenship manifested itself as a rational reflection of the civic
existence. It emphasised the principles of natural order and civic duties, criticised
licence and established an idea of rational liberty. Supporting such a concept M.
P. Karpavi¢ius emphased citizenship as engagement towards the state and God.
Such understanding was connected to the goals of state prosperity, was named
love of motherland and was traced not to the noble heritage, but to duties stem-
ming from the natural order. Beinga citizen meant upholding one’s duties and in
this way securing one’s life, liberty and prosperity. Civic relationship stemming
from nature was understood as the only incentive needed in order to uphold the
relationship itself.

Sermons by M. P. Karpavi¢ius can be identified as a local programme for
citizen upbringing emphasizing goals of state prosperity. Emphasis on citizen-
ship was directed towards foundation of the will of the nation, understood as
a common and public matter. The upbringing of citizens was understood as an
inseparable part of the teaching on how to be a proper nation. It was a goal to
change individuals that think only about their own wellbeing into citizens that

care about the common good.

Keywords: Michat Franciszek Karpowicz, natural order, social state, liberty,
citizenship.



