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ADAM CHMARA, OSTATNI WOJEWODA MINSKI,
IJEGO RELACJE Z SAPIEHAMI. KLIENT, PRZYJACIEL,
POLITYK - O GENEZIE SOJUSZY ORAZ PRZYJAZNIACH
POLITYCZNYCH W CZASACH STANISEAWOWSKICH
UWAG KILKA*

DARIUSZ ROLNIK

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Adnotacja. Zjawisko klientelizmu w zyciu publicznym w Rzeczypospolitej jest zle oceniane
przez badaczy i trudno si¢ z tym nie zgodzié. Problem jednak pojawia si¢, gdy zadamy
pytanie, gdzie zaczyna si¢ klientelizm. Wydaje sig, ze o takim charakterze relacji mozemy
méwié na poczatku kariery Adama Chmary, pézniejszego wojewody minskiego na dworze
podkanclerzego litewskiego Michata Antoniego Sapichy. Sapichowie caly czas byli obecni
w zyciu A. Chmary, ale jego zalezno$¢ od nich z czasem zdecydowanie ostabta, wlatach 8o.
XVIII wicku stal si¢ on w miarg niezaleznym i ekonomicznie ,samowystarczalnym” poli-
tykiem. Natomiast rzecza cickawq s3 jego stosunki z M. A. Sapicha, ktdre mozna okresli¢
zaleznoscia klientalna. Pojawia si¢ miedzy nimi relacja przyjazni, tej prézno szukaé, gdy
A. Chmara staje si¢ partnerem Michata Ksawerego Sapiehy, krajczego litewskiego oraz
Aleksandra Michata Sapichy, kanclerza litewskiego. Nalezy jednak zauwazy¢, ze A. Chmara
ca}y czas okazywal szacunek domowi sapiciyr'\skiemu i nigdy przeciw niemu nie wysta‘pil,
bedac czgstym gosciem w Rézanie i Dereczynie. Chot¢ politycznie byt od Sapichéw od-
dalony, nie zapomnial, ze to im zawdzigczal swdj poczatek kariery politycznej i budowe
podstaw ekonomicznych dla tej dzialalnosci. Lojalnos¢ i przychylnos¢ A. Chmary dla
domu sapiezyniskiego byly widoczne do konca istnienia Rzeczypospolitej, ale nie byt to
juz absolutnie uklad klientelny. Mozna réwniez stwierdzié, ze na dworze M. A. Sapichy
A. Chmara nauczyl si¢ by¢ nie klientem, a obywatelem.

Stowa kluczowe: Adam Chmara, Sapichowie, Michal Antoni Sapicha, klientelizm.

Problem klientelizmu w dziejach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw byl juz wielo-
krotnie poruszany i sam w sobie w generaliach jest znany. Wiemy, jakie byly mecha-
nizmy jego powstawania i znamy wiele przyktadéw jego funkcjonowania w dziejach
dawnego paristwa polsko-litewskiego'. Warto zauwazy¢, ze obraz przedstawiony w
klasycznym ujeciu przez Antoniego Maczaka nie pasuje jednak w duzej czgsci do

Artykul powstal w ramach realizacji projektu grantowego NCN 2014/15/B/HS3/02277, Adam
Chmara - ostatni wojewoda miriski w $wiecie polityki czaséw stanistawowskich i jego archiwum.
1 Por. np. Urszula Augustyniak, Dwdr i klientela Krzysztofa Radziwitla. Mechanizm patronatu,
Warszawa: Semper, 2001, p. 3973, 76-93, 166-173, 269—275; Antoni Maczak, Klientela. Nie-
Sformalne systemy wladzy w Polsce i w Europie XVI-XVIII w., Warszawa: Semper, 1994, passine.
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zjawiska klientelizmu, obserwowanego w czasach stanistawowskich, a i wezesniej w
okresie panowania Augusta I11. Jakkolwick mechanizm kreowania klienteli politycznej
wydaje si¢ podobny, to wypelnienie tego pojecia trescia w omawianym okresie nieco
sie zmienilo.

Trudno mie¢ watpliwosci przy ocenie charakeeru poczatkéw kariery Adama
Chmary przy boku Sapiehéw. Byt to uklad majacy znamiona klientelizmu®. A. Chma-
ra pojawit si¢ w orbicie Sapichéw w latach 40. XVIII wicku w funkeji dworzanina,
za co pobierat pensje. Sam wywodzit si¢ z rodziny niezamoznej, jednowioskowej,
posiadajacej wlasciwie tylko rodowe Chmarzyszki®. O jego wyksztalceniu nie mamy
blizszych danych, niemniej stwierdzi¢ posrednio mozemy, ze je na szezeblu §rednim
otrzymal. Swiadczy¢ o tym moga pzniejsze opinie o nim jako o cztowieku dobrze
wychowanym, grzecznym, utozonym i majacym talenty oraz zdolno$ci pomocne
do zatatwiania wszelkich spraw®. Co istotne, Roman Aftanazy podkreslal, ze juz
wezesniej, przed pojawieniem si¢ na dworze Sapichéw A. Chmara miat doskonaly
prezencje i oglade towarzyska, i ze whasnie te cnoty otwarly mu droge na ich pokoje’.
Przy przygotowywaniu biografii A. Chmary nie znaleziono jednej wzmianki pod-
wazajacej taki osad, a wszystkie inne dotykajace tej kwestii zdaja sie go potwierdzaé®.

A. Chmara zostal dworzaninem Michala Antoniego Sapichy okolo 1745
roku’ i chociazby z tej racji mozemy go uznaé za jego klienta, tym bardziej, ze
za swa stuzbe dworska pobierat pensje®. Z czasem jednak jego pozycja u boku

2 Por. Dariusz Rolnik, Dwér Michata Antoniego Sapiehy i jego rola w edukacji obywatelskiej na
przykfadzie Adama Chmary, ostatniego wojewody miniskiego, in: Sapientia ars Vivendsi putanda
est. Wokdt kultury i polityki. Studia z dziejéw nowozytnych ofiarowane Profesorowi Marianowi
Chachajowi, red. Adam Pertakowski, Filip Wolariski, Bogdan Rok, Krakéw—Wroctaw: Ksiggar-
nia Akademicka, 2019, p. 115-127.

3 Polska Encyklopedia szlachecka, t. 4 Wykaz polskich rodzin szlacheckich, t. 1, Warszawa:
MCMXXXVIL, p. 345-346; Jan Ciechanowicz, Rody rycerskie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
t. 2, Rzeszow: Fosze, 2001, p. 187.

4 Henryk Moscicki, Chmara Adam, in: Polski Stownik Biograficzny, t. III, Krakéw: Nakladem
Polskiej Akademii Umiejetnoscei, 1937, p. 315.

s Roman Aftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, . 1: Wojewddztwa mirt-
skie, mscistawskie, polockie, witebskie, Wroclaw, 1991, p. 141.

6 Por. Dariusz Rolnik, Dwdr Michata Antoniego Sapichy, p. 115-127. Por. tez Idem, Adam Chmara
(1720-1805) — ostatni wojewoda minski w swiecie polityki czasbw stanistawowskich i jego archi-
wum, Katowice: Wydawnictwo US, 2021. Z tego opracowania pochodzi wigkszos¢ materiatéw
bedacych podstawg przedstawianych rozwazan.

7 Por. Dariusz Rolnik, Dwdr Michata Antoniego Sapiehy, p. 115-117. Por. tez ,Regestr 10 grosza od
welny owczarzom za resztg posesji’, 1745, podpis A. Chmara; Thumaczenia nagléwkéw regestréow
z niemieckiego z papieréw Sapichéw; Przekazywanie sum réznych na polecenie M. A. Sapichy.
Prowadzit tez ,,Regestr wydatkéw na kuchnie Jaénie wielmoznego IMP Sapichy ITI-IV 17457 itp.,
Biblioteka Jagielloniska w Krakowie (dalej — BJ), rtkps 6215, k. 1, 22, 28, 34—37v. W tym czasie pi-
szacy do A. Chmary ojciec Antoni okreslat go mianem ,towarzysza znaku fowczego” Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, ktérym byl wéwczas M. A. Sapicha, por. Antoni Chmara do Adama Chma-
ry [Chmarzyszki?], 04 o2 1745, Biblioteka Narodowa w Warszawie (dalej — BN), rkps 9oo1, k. 15.

8 Por. ,Regulamen” Dworu, [b. m.], o1 07 1749; Lista kwartalna dworowi, [b. m.], o1-04 1753;
Regestr kwartalny dworowi, [b. m.], o1 07 — o1 10 1753, AbBiBcKa Haykosa BiGaioreka Yipainn
im. B. Credanka, Assis (dalej - AHBY), ¢. 103, om. VIII, a. 551, A. 23, 153, 15606.



Dariusz Rolnik. ADAM CHMARA, OSTATNI WOJEWODA MINSKI, [JEGO RELACJE...

ksigcia zaczeta sie zmieniaé. Widaé to nie tylko po uposazeniu, kedre bylo jednym
z najwyzszych na dworze, ale takze po wadze powierzanych mu zadani oraz jego
»zadomowieniu” si¢ w rodzinie Sapiechéw. W tej przestrzeni trzeba umiesci¢ jego
bardzo dobre relacje z Aleksandra Czartoryska, matzonka M. A. Sapichy oraz
fakt bycia w obrebie stronnictwa ,Familii” Czartoryskich. Byl z pewnoscia w
polowie XVIII wicku osoba rozpoznawalng przez Augusta i Michata Czartory-
skich, chociazby z racji bliskosci z A. Sapiezyna, z domu Czartoryska’. Niemniej
to M. A. Sapicha byt gléwnym jego opickunem i dobrodziejem, pierwsze funkeje,
pierwsze ,,beneficja” zyskal wlasnie dzieki niemu'. Te relacje zaczely sic zmieniaé
nabardziej partnerskie, gdy A. Chmara zostal osobistym sekretarzem M. A. Sapie-
hy, a takze sckretarzem pieczgci mnicjszej litewskicj po awansie M. A. Sapichy na
podkanclerzego litewskiego. Nie ma watpliwosci, ze relacje pomiedzy A. Chmarg
a podkanclerzym zaciesnily si¢ i przeszly w inng faz¢, moze nie przyjazni, ale
glebokiego zaufania. M. A. Sapicha powierzal A. Chmarze wlasciwie wszystkie
swoje sprawy, w zamian wynagradzal go dobrami — cho¢ to sformutowanie nie
jest do korica sciste, bowiem te dobra A. Chmara kupit. W kazdym razie dzigki
przychylnosci M. A. Sapiehy A. Chmara stal si¢ posiadaczem m.in. Siemkowa'".
Réwniez dzicki M. A. Sapieze, a przynajmniej usadowieniu politycznemu
wokét ,,Familii”, zostal wiceinstygatorem litewskim, co stalo si¢ w momencie
$mierci M. A. Sapiehy"”. To bynajmniej kariery A. Chmary nie wstrzymato, dalej
wsplpracowal on z Sapichami, krajczym litewskim Michatem Ksawerym i péz-

9 Por. Dariusz Rolnik, Dwdr Michata Antoniego Sapiehy, p. 115-127.

10 Por. Henryk Moscicki, op. cit., p. 315; Dariusz Rolnik, Dwdr Michata Antoniego Sapichy, p. 15—
127; Roman Aftanazy, Dzieje rezydencji na dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 1: Wojewddztwa
minskie, mscistawskie, polockie, witebskie, Wroclaw [etc.]: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich,
1991, p. 141; Opisy parafii diecezji wileriskiej z 1784 roku, t. 2: Dekanat mirski, oprac. Jozef i Maria
Maroszek, Bialystok, 20009, p. 82.

11 Por. Henryk Moscicki, op. cit., p. 315. Por. ,Replika A. Chmary w sprawie débr siemkowskich’,
potwierdzenie nadania przez Sapichéw 27 08 1755 Siemkowa sofomereckiego A. Chmarze,
Haupraaaassst Ticraperaasr Apxiy Beaapyci, Minck (dalej - HI'AB), ¢. 1324, BoOIL. 1, crIp. 23,
apk. 27-30aAB. Por. tez Slownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajéw stowiariskich,
red. Filip Sulimierski, t. 10, Warszawa: nakl. Filipa Sulimierskiego i Wiadystawa Walewskiego,
1889, p. 553; »Przen[iesienie] Prawa darowanego od JW. hrabi [M. A.] Sapiehy podkanclerzego
WKL panu Chmarze podczaszemu minskiemu stuzace”, 07 12 1759, Lietuvos valstybés istorijos
archyvas (dalej — LVIA), f. SA, b. 127, |. 404.

12 Por. Urzgdnicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Spisy, oprac. Henryk Lu-
lewicz, Andrzej Rachuba, Kérnik: Biblioteka Kérnicka, 1994, p. 196, nominacja nosi date 28
06 1760. Por. o staraniach o urzad: A. Chmara do J6zefa Sapichy, Warszawa, 26 06 1760, [Zel-
wa), 29 07 1760, Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka (dalej — LMAVB), f. 139,
b. 4870, L. 2, 5. Przypuszczalnie urzad zyskal w czasie wspélnej podrézy z M. A. Sapichg do
Warszawy, wéwczas podkanclerzy mial klopoty na dworze, ktére jakoby doprowadzily do jego
$mierci 12 10 1760, A. Chmara podaje dat¢ 06 10 1760, por. Silva rerum A. Chmary, BJ rkps 6211,
1. 94. Por. tez: A. Chmara do Jézefa Sapichy, Polonka, 23 10 [1760—-urwane?], LMAVB, f. 139,
b. 4870, 1. 7; Marcin Matuszewicz, Diariusz zycia mego, oprac. Bohdan Krélikowski, kom. Zofia
Zielinska, t. 2, Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe 1986, p. 106-107.

159
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niejszym kanclerzem litewskim Aleksandrem Michalem. Oni nie beda juz jednak
»pryncypalami” A. Chmary.

Poczatkowo, po $mierci M. A. Sapichy, wydaje sig, ze znaczenie i rola
A. Chmary u boku Sapichéw wzrosly — to przeciez on, znajacy interesy pod-
kanclerzego, byt wazng postacia przy realizacji jego testamentu. Dopiero pézniej,
po nieporozumieniach na tle rozliczeri po $mierci M. A. Sapichy, relacje te si¢
ochlodzily". Pretensje o jakie$ rozliczenia — niejasne jakie — mial M. K. Sapieha,
ale nie byl to powdd do rozejécia si¢ drég i zaprzestania wspétpracy. Obaj zdazyli
sic pogodzi¢ przed $miercia krajczego, a listy A. Chmary zdajg si¢ $wiadczy¢ o
trosce o kondycje i zdrowie M. K. Sapichy. Niemniej wida¢ wyraznie, ze zwiazek
polityczny A. Chmary z Sapiechami si¢ rozluznial. Owszem, A. Chmara pomagat
Sapichom — do czasu $mierci krajczego — w ich grach politycznych, chociaz czynit
to z dystansem, natomiast w innych kwestiach, ckonomiczno-gospodarczych,
wspdlpraca trwala caly czas, podobnie jak w sprawach procesowych'!. Rézana i
Dereczyn przez cale akeywne zycie A. Chmary byly waznymi miejscami®®, a sym-
bolem tejze bliskosci moze by¢ wspdlpraca przy organizacji sptawéw, czy szerzej
handlu prowadzonego przez Krélewiec'.

Lojalnos¢ i przychylno$¢ A. Chmary dla domu sapiezyriskiego byly widoczne
do konca istnienia Rzeczypospolitej, a okazywal je pdzniej Aleksandrowi Micha-
towi Sapieze, kanclerzowi litewskiemu, z ktérym réwniez wspdtpracowal na niwie
politycznej, wszak te uzaleznial od swych aktualnych relacji z dworem i Stanistawem
Augustem. Istotny jest fake, ze A. Chmara nigdy nie wystapil przeciw Sapichom,
cho¢ politycznie si¢ od nich nickiedy oddalal. Wprawdzie z M. K. Sapichg, krajczym
litewskim — jak wspomniano — popadt w krétkotrwaly konflike, to jednak, jak si¢
wydaje, z inicjatywy A. Chmary zostal on szybko zalagodzony. Pézniej natomiast
w swych juz samodzielnych krokach politycznych w latach 8o. i 9o. uwzglednial
interesy Sapich6w i staral si¢ nicktdre polityczne rozwigzania z nimi konsultowad,
szezegolnie z A. M. Sapicha, ktdry zreszta politycznie nie wykazywat zbytniej ak-
tywnosci, a ponadto réwniez w tym okresie trzymal sie stronnictwa krélewskiego”.

Sojusznikiem A. Chmary przez caly czas pozostawata A. Czartoryska i jej nowy
maz po $mierci A. M. Sapiehy, Michat Kazimierz Oginski, hetman litewski, takze

zwigzany, przynajmniej do pewnego czasu, z ,Familig’. Ten stan wspolpracy zostat

13 Por. A. Chmara do krajezego M. K. Sapichy, Sfonim, 31 o1 1762, LMAVB, f. 139, b. 4870, 1. 27-30;
Piotr Stucki do A. Chmary, Dereczyn, 26 o1 1761, B] tkps 6443, k. 22.

14 Por. np. A. Chmara do Dobrodzieja [M. K. Sapiehy krajczego litewskiego?], Rakéw, 07 07 1762,
LMAVB, f.139,b. 4871, 5.

15 Por. np. Michal Zytok do A. Chmary, Siemkéw, 21 05 1773, BJ rkps 6651, k 56.

16 Por. Ibid.

17 Por. Zofia Zielinska, Sapicha Aleksander Michal, in: Polski Stownik Biograficzny, t. XXXIV,
Wroctaw: Zaklad Narodowy Imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk

1992-1993, p. 565-569.
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zaburzony w czasie konfederacji barskiej przez postawe M. K. Ogiriskiego™ i troche
zaszkodzit A. Chmarze w 1776 roku. Niemniej umial on wtedy samodzielnie zabiega¢
o dobre relacje ze Stanistawem Augustem, cho¢ réwniez w nich pojawialy sie zgrzyty.
Sapichowie nie mieli jednak z tym nic wspélnego, ani nie mieli na to wptywu, to byta
kwestia i efekt zachowan politycznych A. Chmary. Dodajmy, ze w tym czasie powick-
szyl si¢ jego stan majatkowy, na co Sapichowie réwniez nie mieli wigkszego wplywu.

Po 1775 roku, czyli 9 lat po $mierci M. K. Sapichy, ostatniego, z ktérym wiazaly
A. Chmarg blizsze zwigzki osobiste, dawne dobre wi¢zi A. Chmary z Sapichami
absolutnie nie ulegly rozbiciu. Wyrazna byla tu wspélpraca ekonomiczna miedzy
»Siemkowem” A. Chmary a ,,Dereczynem” A. M. Sapichy, co wida¢ przyktadowo
przy okazji organizacji splawdw. Jakkolwick nie ma wowczas — widocznej wezesniej w
kontaktachz M. A. Sapieha, czy nawetz M. K. Sapiehg — zazytosci miedzy A. Chmarg
a A. M. Sapiehg, to jednak wdzigcznos¢ dla Sapichéw A. Chmara caly czas czut i, co
istotnicjsze, ja okazywal. W 1777 roku miato miejsce bardzo interesujace zdarzenie.
A mianowicie Sanguszkowie, wykorzystujac zainteresowanie A. Chmary dzierzawa
Rakowa, chcieliby przekonat on A. M. Sapich¢ do zakupu ich palacu w Grodnie.
A. Chmara wiedzial, ze dla ksi¢cia Sapichy nie jest to najlepszy interes, i, owszem,
propozycje Sanguszkéw mu przedstawil, ale bynajmniej nie nalegal na jej przyjecie,
a Jézefa Paulina Sanguszke zdawkowo poinformowal, ze propozycje nabycia palacu
przedstawil, ale — jak pisal — ,,zadnej rezolucji nie odebralem, watpi aby si¢ na to deter-
minowal”””. Na nalegania Sanguszkéw propozycje ponowil, tym razem dal odpowiedz
odmowna ksiecia A. M. Sapiehy, pisal, ze ksiaze: ,wyraznie odméwi ten projeke™™.
Nie ulega watpliwosci, ze bedac wéwezas w nienajlepszych relacjach z Sanguszkami,
mimo wszystko oddalonymi od Litwy, wolal przychylnos¢ kanclerza litewskiego, ale
réwniez z tredei listu widad, ze wicksza sympatia darzyt on Sapiehdw niz Sanguszkéw.

Relacje A. M Sapichy z A. Chmarg byly bardziej partnerskice niz te, kedre
laczyly go wezedniejz podkanclerzym M. A. Sapieha. Widoczne to jest szczegdlnie
po jego awansie ,,senatorskim’, ale zauwazy¢ takze nalezy, ze i A. M. Sapicha byl
innym przedstawicielem magnaterii niz podkanclerzy M. A. Sapicha, byt zdecy-
dowanie mniej aktywny politycznie niz pierwszy opickun A. Chmary. Wynikalo
to z charakteru kanclerza litewskiego, ktory w sferze politycznej, mimo swoich i
wezesniej pelnionych wysokich godnosci, byt mato akeywny™.

A. Chmara utrzymywal stale bliskie kontakey z hetmanowa A. Ogiriska,

18 Por. Jerzy Michalski, A. Nowak-Romanowicz, Oginski Michat Kazimierz, in: Polski Stownik
Biograficzny, t. XXIII, Wroctaw: Zaktad Narodowy Imienia Ossolinskich, Wydawnictwo Pol-
skiej Akademii Nauk 1978, p. 624—630.

19 Por. A. Chmara do [Jézefa Paulina Sanguszki], Grodno, 13 11 1777, Archiwum Narodowe w
Krakowie (dalej — AN Kr.), Archiwum Sanguszkéw, Teki arabskie, rkps 485/2, p. s.

20 Por. A. Chmara do [Jézefa Paulina Sanguszki], Grodno, 20 11 1777, AN Kr., ASang, Teki arab-
skie rkps 485/2, p. 17.

21 Por. Zofia Zieliniska, Sapicha Aleksander Michal, p. 565—569.
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pierwsza zong M. A. Sapichy*’. Choé w relacjach tych widoczny byt dystans, nie
zmienia to fakeu, ze z j¢j przychylnosci i pomocy staral si¢ korzysta¢. A. Ogiriska
faktycznie chyba zawsze wspierata kariere A. Chmary®. Jednak w latach 8o-9o.
XVIII wicku byta to dla A. Chmary tylko dawna przyjazii — jak najbardziej
trwala — ale nie zaleznos¢ klientelna i bynajmniej tej oceny nie zmienia zazylo$é
mie¢dzy A. Oginiskg a zong A. Chmary Marianna, w kedrej widoczny jest pewien
stopieti zaleznodci*'. Wydaje sig, ze A. Chmara szczegdlnie od potowy lat 80. X VIII
wieku, jakkolwiek te zazylod¢ swej zony z A. Ogiriska akceptowal, to jednak wolat,
gdy nie musial osobiscie si¢ angazowad i mdgt trzymaé si¢ na uboczu. Ta kwestia
wymaga dalszych ustaler.

Mozemy zauwazy¢, ze od konica lat 70. XVIII wicku A. Chmara stal si¢ — w
okreslonych oczywiscie warunkach i odpowiedniej skali — politykiem samo-
dzielnym w wojewddztwie miriskim. Byt wtedy w pelni osiadlym i zamoznym
obywatelem wojewddztwa miniskiego. Utrzymywal poprawne relacje z dworem®
i Antonim Tyzenhauzem®, co wskazuje na jego talent polityczny. Przy czym
moralnie — zakfadajac powszechna nieche¢¢ obywateli litewskich do podskarbiego
nadwornego litewskiego — niewiele mozna mu zarzucié, co wigcej jakoby wbrew
A. Tyzenhauzowi zostal senatorem Rzeczypospolitej”’. A. Chmara, wydaje sie,
bedac nuworyszem w gronie senatoréw, sprzyjat dworowi, ale chyba réwniez tro-
che obawiat si¢ utracenia zyskanej $wietnej pozycji, co sprawiato, ze byt przez caly
czas politykiem poprawnym i ostroznym, zawsze byl blisko tych, ktérzy zyskiwali
polityczna przewage. Co jednak istotne, nie zdarzylo mu si¢ wystapi¢ przeciwko
swym dawniejszym przyjaciolom, w tym takze Sapichom, nigdy nie dazyt do celu

22 Alex[andra] Oginiska do A. Chmary, Warszawa, 03 05 1773, AHBY, §. 103, om. VIIL, a. 641, A. 19.

23 [Weronika Downarowiczowa?] do [M. Chmarzyny], Warszawa, 10 08 1777, BJ rkps 6650, k. 28v.

24 Por. np. M. Chmarzyna do m¢za A. Chmary, Siedlce, os 10 1787, Biblioteka Miasta Stotecznego
Warszawy (dalej — BStW), rkps ake. 1780, k. 353.

25 Stanistaw Kosciatkowski, Antoni Tyzenhauz. Podskarbi nadworny litewski, t. 1, Londyn, 1970,
p. 123. Por. A. Haratym, Swigtorzecki Antoni, in: Polski Stownik Biograficzny, t. L1, Warszawa—
Krakéw: Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego Societas Vistulana, 2018, p. 531. Po ochlodze-
niu w 1776 ., A. Chmara wiazat si¢ z dworem coraz écislej, por.: [ Weronika Downarowiczowa?]
do [M. Chmarzyny], Warszawa, 10 08 1777, BJ tkps 6650, k. 28v; Jézef Niesiolowski wojewoda
nowogrédzki do [A. Chmary], Warszawa, 15 07 1782, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (da-
lej - AGAD), Zbiér z Muzeum Narodowego, rkps 100, p. 23.

26 Por. A.? Tyzenhauz? do NN [A. Chmary?], bdm, HT'AB, ¢. 1324, Bom. 1, cnip. 38, a. 2aaB. Nie
znaczy to, ze A. Chmara w relacjach z A. Tyzenhauzem byt ulegly, bynajmniej, miat z nim kon-
flikey i bynajmniej ze swoich racji nie rezygnowal, por. Kopia listu podskarbiego litewskiego [A.
Tyzenhauza] do Instygatora litewskiego 28 03 1773, HTAB, ¢. 1324, Bom. 1, crip. 38, A. 9, 9aAB;
Respons od JWIP Instygatora litewskiego [A. Chmara] do JW. Podskarbiego litewskiego [A.
Tyzenhauza], 04 04 1773; por. BStW rkps ake. 1780, k. 78, M. Chmarzyna do meza A. Chmary,
Hotynka, 06 11 1775; Onufry Pustowski do [A. Chmary?], Grodno, [?] 12 1783, HTAB, . 1324,
BOIL I, CIIp. 62, A. 150.

27 Por. Pamigtniki Jozefa Kossakowskiego, biskupa inflanckiego 1738-1788, wyd. Adam Darowski,
Warszawa: Ksiegarnia Gebethnera i Wolffa, 1891, p. 103; List opisujacy bezprawia anarchii kra-
iowej w Litwie [1778], AGAD, Varia oddz. I, rkps 6o, p. 340 (kopia).
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za wszelka ceng. Utrzymywat caly czas dobre stosunki z A. M. Sapicha, pomagal
ksieciu w drobnych sprawach, np. w 1788 roku w sprawie o zbieglych chlopéw®,
razem z nim zalatwial pomniejsze publiczne sprawy litewskie®, ukfadal ,,plante”
wyboru deputatéw w roku 1789°°, z nim ,,bez obaw”, jak pisat do Zony Marianny,
planowal sktadaé przysiege, ze nie bral pieniedzy od obcych mocarstw™. A. M. Sa-
picha, wydaje si¢, docenial to i odwzajemniat si¢ drobnymi gestami wyrazajacymi
zyczliwo$é, raz darowal Zonie wojewody miniskiego konia®, innym razem ofiaro-
wal ,,drzewo” z Dereczyna™.

A. Chmara patrzyl z dystansem na bieg wypadkéw w czasie trwania Sejmu
Wielkiego™. Zawsze wywazony, w listopadzie 1790 roku na sejmikach minskich
przeprowadzit projekt elekeji vivente rege i wyboru elektora saskiego na przysztego
kréla. Sejmik miniski poparl te pomysty™. Po 3 maja 1791 roku A. Chmara poszedt
za Stanistawem Augustem i poparl ustawe majowa*’. Nie wiemy, dlaczego Jakow
Buthakow, ambasador rosyjski w Warszawie po Ottonie Stackelbergu, umiescit
go nalidcie tych, ktérzy gotowi beda poprze¢ dziatania Katarzyny IT w Rzeczypo-
spolitej”’. Wprawdzie w pazdzierniku 1793 roku stal na czele delegacji obywateli
minskich i w imieniu guberni miriskiej ztozyl przysiege Katarzynie II, ale dzialo
sie to w zupelnie innych okoliczno$ciach™.

Relagje i zalezno$¢ polityczna migdzy A. Chmarg a Sapichami zacz¢ly sig
rozluzniaé po 1776 roku. To wtedy A. Chmara, wybrany postem na sejm nalegal-
nym sejmiku mifskim, przegral w Warszawie rywalizacj¢ z postami wybranymi
na drugim sejmiku minskim, o czym zadecydowal Stanistaw August, a raczej

28 [A. M.] Sapicha kanclerz litewski do A. Chmary, Rézana, 18 11 1788, AHBY, ¢. 103, on. VIII,
A. 641, A. 6262006.

29 Por. np. A. Chmara do [M. Chmarzyny], Warszawa, 29 10 1788, HT'AB, ¢. 1324, Bom. 1, cip. 43,
A. 180. Niejaki Arciszewski za posrednictwem ksiecia dostal przez niego podpisang szambelanie, o
ke6rg mnie prosil, ,,dla powabu wigkszego do ozynienia si¢”. Por. w innej sprawie ,,shusznego obywa-
tela’, A. Chmara do [M. Chmarzyny], Warszawa, 12 11 1788, HT'AB, ¢. 1324, BoIL. 1, crip. 43, A. 134.

30 A.Chmarado zony M. Chmarzyny], Warszawa, 28 12 1788, HT'AB, ¢. 1324, BorL. 1, c1ip. 43, A. 176V.

31 A. Chmara do zony [M. Chmarzyny], Warszawa, 17 12 1788, Ibid., 1. 172,.

32 A. Chmara do zony [M. Chmarzyny], Warszawa, 28 12 1788, bid., 1. 176v.

33 A. Chmara do zony [M. Chmarzyny], Warszawa, 17 12 1788, Ibid., l. 173.

34 A.Chmara do zony [M. Chmarzyny], Warszawa, 05 11, 17, 2.4 1 28 12 1788, Ibid., |. 131, 172v, 174, 176V.

35 Aktywacya Instrukeyi od prze$wietnego wojewddztwa min JWW Putkamerowi y Warikowi-
czowi, [Minsk], 25 11 1790, HTAB, ¢. 1727, BoI. 1, cIIp. 29, A. $90aAB—591aAB.

36 A. Chmara do Stanistawa Augusta, ,z pod Minska” 27 08 1791, Biblioteka Czartoryskich w
Krakowie (dalej — BCz.), tkps 724, p. 167.

37 Por. Wiadystaw Smoleniski, Oszatni rok Sejmu Wielkiego, Krakéw: nakladem autora, 1896,
p- 308; Reskrypt Katarzyny II do M. K. Kreczetnikowa, 11 04 1792, Céoprux Hunepamopcxozo
Pyccxozo Hemopuueckozo Obugecmsa, 1. 47: Aeaa Iloasm, Cankr-ITerep6ypr: Tun. M. H. Cxo-
PpoxoA0Ba, 188s, p. 273. Tu informacja powtdrzona, dodana do reskryptu lista.

38 Por. [Jan Komar], Dyaryusz Podrézy Petersburskiej. 1793 rok, oprac. A. Knychalska, Diariusz
podrézy do Petersburga, in: Z dziejéw kultury czaséw nowozytnych. Wybdr tekstéw grédlowych,
red. Malgorzata Ewa Kowalczyk, Toruri: Adam Marszalek, 2009, p. 60-9o.

163



164 XVIII amZiaus studijos 7

zwigzani z nim politycy™. Tej przegranej A. Chmara moze nie odczut bolesnie, ale
sktonila go ona do pewnej rewizji wlasnej polityki. Okazalo sig, ze zostal odrzu-
cony dlatego, ze zbyt §cisle wspélpracowal z hetmanem M. K. Oginiskim*. Odtad
stal si¢ wicc jeszcze bardziej ostrozny w swym postepowaniu, czynit tak, by nie
narazi¢ si¢ krolowi. Dlatego Sapichowie i jego dawny krag przyjaciot politycznych
stal si¢ w zasadzie tylko jego kregiem towarzyskim, co najwyzej wzmacnianym
wspdlnota intereséw ckonomicznych. Nie ma jednak $ladéw, by podejmowal sig
z nimi jakichkolwiek przedsiewzig¢ politycznych, jezeli nie zyskaly one aprobaty
Stanistawa Augusta.

Do 1787 roku podpora w dzialaniach politycznych A. Chmary byl Stanistaw
August. Doswiadczenie 1776 roku — przegrana w ubieganiu sico poselstwo — ewi-
dentnie miato na to wplyw. Realizujac polityke kréla, zyskat najpierw kaszeelanie
minska, a potem wojewoddzewo minskie*'. Wspomniany 1787 rok przyniést kolejny
zwrot w zachowaniu A. Chmary. Wéwczas nie udato mu si¢ zyskad starostwa
miriskiego, o ktére zabiegal, a ktére dostalo si¢ po wsparciu Stanistawa Augusta
Michatowi Hieronimowi Brzostowskiemu®. Od tego momentu A. Chmara
stopniowo zaczal usuwad si¢ z polityki, jak to sugerowat w swoim liscie do kréla,
wskazujac réwniez na pryncypia, ktorymi kierowal sic w zyciu publicznym, m.in.
prawem obowigzujacym sprawiedliwym™®. Warto zauwazy¢, ze kwestia zyskéw, wy-
nikajacych ze stuzby czy realizacji takich, a nie innych intereséw w tym przypadku
si¢ nie pojawita, owszem, dobro i prawa Rzeczypospolitej tak. W tym momencie
A. Chmara nie byl juz klientem kogokolwick, byl obywatelem Rzeczypospolitej.

W czasach konfederacji targowickiej, gdy A. M. Sapicha formalnie byt jej
marszatkiem na Litwie, w stosunkach mi¢dzy nim a A. Chmarg nie zaszty wigksze
zmiany. A. M. Sapicha liczyt na wspélprace z A. Chmarg w Mirisku przy sadach

asesorskich*, stale trwala wspétpraca ekonomiczna miedzy nimi*. Kontakey

39 Por. M. Chmarzyna do me¢za A. Chmary, Choroszewicze, o1 11 1776, BStW tkps ake. 1780, k. 99.

40 Por. A.Chmara do zony M. Chmarzyny, Szczorsy, 23 06 1776, BN rkps 9002/3, k. 119.

41 Tu wspomnijmy tylko otrzymanie kasztelanii, a pézniej wojewddztwa minskiego, czy wzigcie
orderu orla bialego, por. Henryk Moscicki, op. cit., p. 315; Stanistaw Loza, Order Orla Bialego,
Warszawa: Nakt. Drukarni]. Jankowski i S-ka, 1939, p. 49; Silva rerum A. Chmary, BJ tkps 6211,
k. 100.

42 Stanistaw August do A. Chmary, [Warszawa], 23 o1 1787, Por. BCz. tkps 699, p. 233; Aktywacja
regestrow wotdéw obywatelskich dla [M. H.] Brzostowskiego na starostwo miriskie obranego
ofiarowanych, 08 o2 1787, HT'AB, ¢.1727, Bom. 1, cmip. 26, A. 43—ssaaB. Por. Henryk Moscicki,
Brzostowski Michat Hieronim, in: Polski Stownik Biograficzny, t. 111, Krakéw: Naktadem Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci, 1937, p. 53; Whadystaw Konopczyriski, Brzostowski Stanistaw, in:
op. cit., p. 57

43 A. Chmara do Stanistawa Augusta, Mirisk, 09 02 1787, BCz. tkps 699, p. [238]. Por. tez Kopia
listu A. Chmary do O. Stackelberga, [b. m.], 10 02 1787, HTAB, ¢. 1324, Bom. 1, crip. 62, A. 42.

44 Por. A. Sapicha do A. Chmary, Rézana, 22 12 1792, HT'AB, ¢. 1324, Bom. 1, cnip. 34, A. 8.

45 Por. np. A. M. Sapicha do A. Chmary, Grodno, 28 12 1792, HT'AB, ¢. 1324, Bom. 1, crip. 86,
A. 83-83a48. Por. tez Melasz? do A. Chmary, Grodno, 29 12 1792, HT'AB, §. 1324, Bom. 1, cip. 86,
A.85; NN do [A. Chmary], Grodno, 09 11 1792, HTAB, ¢.132.4, Bor. 1, crip. 86, A. 104.
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te byly nacechowane wzajemna zyczliwoscia, natomiast kwestii politycznych
nie poruszano. Byly to relacje dobrych sasiadéw, potaczonych wspélng troskg o
zapewnienie w miar¢ spokojnej egzystencji wojewddztwa minskiego. Po drugim
rozbiorze i $mierci A. M. Sapichy w maju 1793 roku kontakty A. Chmary z Sapie-
hami si¢ rozluznily, nadal jednak podtrzymywal relacje z Franciszkiem Sapieha™.
O bliskich relacjach jednak trudno méwié, co wynikalo z faktu, ze Sapichowie
przestali si¢ pojawia¢ w minskim. Tak samo, z oczywistych wzgledéw wynika-
jacych z drugiego rozbioru, stato si¢ z wigzami A. Chmary z dawnym obozem
krélewskim. Sytuacja polityczna diametralnie si¢ zmienila, ostatni wojewoda
minski stal si¢ wlasciwie osobg zupelnie prywatng, nie liczac narzuconej mu do
wykonania misji petersburskiej, o ktdrej juz wspomniano. Tak wigc okolicznosci
i wiek A. Chmary sprawily, ze stopniowo wycofywat si¢ z zycia publicznego.

A. Chmara, dzicki pobytowi na dworze M. A. Sapichy — mozna uzna¢ go
w tym czasie za jego klienta — dzi¢ki swojej pracy i talentom stal si¢ jego bliskim
oraz zaufanym wspo6lpracownikiem. Na tym dworze wiele si¢ nauczyl i zyskal
wiele koneksji, co niewatpliwie ulatwilo mu dalszg kariere. Co wazne - chociaz
nie wiemy, czy nauka wyniesiona zostala z tego dworu — zawsze byt lojalny, tak
wobec Sapichéw, jak swych pézniejszych przyjaciot politycznych, w tym Stanista-
wa Augusta. Umial — nauczyt si¢ — w czasie swojej kariery dostrzega¢ i rozréznial,
co jest dobrem tylko prywatnym, a co dobrem Rzeczypospolitej. Wydaje sig, ze
z czasem, przynajmniej do pewnego momentu, do 1793 roku, przeszed! diuga
droge od klienta Sapichéw do w miarg niezaleznego polityka, kierujacego si¢
w swych dziataniach dobrem panstwa polsko-litewskiego. Nie zapominajac o
swoich wlasnych korzysciach, dziatal zawsze w duchu dobra Rzeczypospolitej, a
nade wszystko wspotobywateli wojewddztwa miriskiego. Fakt zlozenia wierno-
poddariczej przysiegi Katarzynie II tej oceny bynajmniej nie zmienia. Takie byly
okolicznosci i wyboru raczej nie mial, w 1793 roku byt najwyzszym senatorem
dawnej Rzeczypospolitej w nowo utworzonej guberni miriskiej. Przy tej pozytyw-
nej charakeerystyce postaci A. Chmary zauwazy¢ réwniez mozemy, ze byl przez
cale swoje publiczne zycie politykiem bardzo ostroznym, by nie rzec tchérzliwym.
Trudno jednak stwierdzi¢, czy byta to jego cecha wrodzona, czy wynidst ja jako
nauke z relacji klientelnych z pierwszym swym opiekunem M. A. Sapicha.

Przyjaznie polityczne w dawnej Rzeczypospolitej, w tym w czasach sta-
nistawowskich, zawigzywaly si¢ na dwoch plaszczyznach. Pierwsza budowana
byta na bazie ckonomiczno-klientelnej, czego przyktadem jest poczatek kariery
A. Chmary, ale tez zauwazmy, ze i druga plaszczyzna, tu nazwijmy ja ideologiczna,

46 Por. Kopia listu A. Chmary do [Franciszka?] Sapiehy z 19 o1 1797, HT'AB, ¢. 1324, BoOIL 1, c1ip. 32,
A.29; Kopia listu A. Chmary do [ Jana] Zarzyckiego z 19 o1 1797, Ibid., |. 29v; Franciszek Sapicha
do [A.] Chmary, Rézana, 08 031797, HTAB, ¢. 1324, Bom. 1, crip. 62, A. 30—30a4B; Jan Zarzycki do
A. Chmary, Dereczyn, 28 02 1798, HT'AB, ¢. 1324, BoIL 1, crip. 43, A. $8—58aAB.
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byta wazna. A. Chmara po rozstaniu si¢ politycznym z Sapichami, konsekwentnie
nalezal do grupy zwolennikéw naprawy panstwa polsko-litewskiego, co bynaj-
mniej nie réwnalo si¢ jego zupelnej ulegtosci wobec Stanistawa Augusta, bo iz
nim byl w sporze, jakkolwick — co tez zauwazmy — nigdy nie stat si¢ sam reforma-
torem, to zawsze takie pomysly popierat. Koncepceyjnie zapewne bylo go na to stag,
jednak co$ go wstrzymywalo, moze i na tej plaszczyznie bylo to przekonanie, ze
rola ta przewidziana byta dla innych ,,godniejszych’, co dostrzec mozna w uznaniu
wyboru na starostwo mirskie M. H. Brzostowskiego.

Przeanalizowany przyktad zwigzkéw kariery A. Chmary z Sapichami nie
jest wyjatkiem, podobnie wygladaly kariery innych pézniejszych senatorédw
Rzeczypospolitej. Mozna zasugerowad, ze takie wspolgrajace elementy, jak pomoc
magnata i talenty beneficjenta sprawialy, ze kariera danej osoby si¢ rozwijala. Dla
jej kolejnego etapu potrzebny byt zwigzek z najwazniejszymi osobami w Rze-
czypospolitej. Najpewniejszy wynik przy tym gwarantowal Stanistaw August i
najblizsi ludzie z jego otoczenia. Kto$ z tego grona zauwazal dang posta¢ i dalej
ja wspierat, bynajmniej nie wyrywajac ze $rodowiska dawniejszych opickunéw,
ale oferujac kolejne awanse i program polityczny, zaspokajajacy dazenia osoby w
tej sferze, razem wzmacniajac jej wizerunek propagandowy. Takie osoby byly w
panistwic potrzebne i o tym wszyscy mieniacy si¢ elitami wiedzieli.

Przyktad A. Chmary i jego relacje z Sapichami pokazuja wyraznie, ze to ta-
lenty osoby decydowaly o jej karierze politycznej, a bynajmniej nie tylko kwestia
zaleznosci od opickuna. Natomiast wérdd zalet charakeeru takiej osoby miescita
si¢ przyzwoito$é, co mozna traktowaé jako cechg ctosu szlachectwa w dawnym
panstwie polsko-litewskim, lecz nie mozna zapomina¢ tez o tych, ktdérzy w ka-
rierze pomagali. Byt to rodzaj solidarnosci ,,grupowe;j’, ,,rodowej”, ale w czasach
stanistawowskich na pewno ograniczonej przede wszystkim sferg ideologiczna,
w ktérej coraz czgscicj cksponowane byly potrzeby panstwa.
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KLIENTAS, BICIULIS, POLITIKAS. PASKUTINIS MINSKO VAIVADA
ADOMAS CHMARA IRJO SANTYKIAI SU SAPIEGOMIS.

KELETAS PASTABU APIE POLITINIY GRUPUOCIU IR SAJUNGU
GENEZE STANISLOVO AUGUSTO VALDYMO LAIKOTARPIU
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Katovicy Silezijos universitetas

Abiejy Tauty Respublikos vieSajame gyvenime svarby vaidmenj turéjes klientelés
reiskinys tyrinétojy vertinamas neigiamai. Sunku buty nesutikti su tokiu vertini-
mu, ta¢iau klientelés problema iSryskéja tada, kai imame kelti klausimg apie kliento
ir patrono santykiy raida. Batent $iuo aspektu straipsnyje analizuojama Sapiegy
kliento, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés bajoro Adomo Chmaros karjera.

Atlikeas tyrimas leidzia teigti, kad nuo pat karjeros pradzios Lietuvos pakan-
clerio Mykolo Antano Sapiegos dvare baisimajj Minsko vaivada Adoma Chmara ir
Lietuvos pakanclerj siejo kliento ir patrono santykiai. Kunigaiks¢iai Sapiegos visa
laikq dalyvavo A. Chmaros gyvenime, tatiau priklausomybé nuo jy palaipsniui
silpo ir XVIII a. 8-ajame deSimtmetyje A. Chmara tapo sglygiSkai nepriklausomu ir
ckonomiskai save apripinanciu politiku. Nepaisant to, kad A. Chmaros santykiuose
su pakancleriu M. A. Sapiega klienting priklausomybe kei¢ia tariamai biciuliski
santykiai, artimesnio rysio nederéty ieskoti. A. Chmara tampa Lietuvos raikytojo
Ksavero Sapiegos bei Lietuvos kanclerio Aleksandro Sapiegos partneriu. Ir nors
véliau politiskai A. Chmara nutolsta nuo Sapiegu, jis iki pat Abiejy Tauty Respu-
blikos gyvavimo pabaigos iSlaiko pagarba $iai giminei, nickada pries ja nestoja, o
be to, yra daznas sveéias tick Ruzanuose, tiek ir Dere¢yne. A. Chmara puikiai zino,
kieno dé¢ka padaré politing karjera ir kas padéjo suformuoti ekonominius pagrin-
dus s¢kmingai karjerai. XVIII a. pabaigoje A. Chmaros lojalumas ir atsidavimas
Sapiegy giminei jau nebebuvo klientiniy santykiy i$raiska: M. A. Sapiegos dvare
A. Chmara iSmoko buti ne klienetas, bet pilietis.

Reik$miniai ZodZiai: Adomas Chmara, Sapiegos, Mykolas Antanas Sapiega,
klientelé.



