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Vilniaus universitetas

Rasmuo <y> antrajame
Knygos nobaznystes leidime

Tirdami pakartotinj Knygos nobaznysteés leidima (1684?"), kalbos istorikai pastebe-
jo, jog intensyviausiai (nors ir netolygiai) buvo taisytas KN giesmynas (toliau — KNG/,
KNG?) — apie 100 pirmyjy puslapiy, apimanciy psalmiy dalj*

1. Daugiausia keitimy $iuose puslapiuose buvo ortografinio pobtadio. Dalimi i
ju, regis, tik méginta atsisakyti pirmojo leidimo nenuoseklumy, pavyzdziui, dvibal-
sius (ir dél galunés trumpinimo susiformavusius antrinius dvibalsius) rasyti tik su
<y> antrajame sande, taigi ir taisyti pasitaikancius parasymus aj, ej, uj, oj, ai, ei: iffprd-
kiejkimd — ifSprakieykima 56, ffwentajfeys — fSwentayfeys 78; Kajp — Kayp 79; patfai —
patfay 813; suvienodinti jvairavusj diisia raSyma — iki 107 puslapio nuosekliai dufi- —
dus- (Siaip jau pries suprieSakéjusius balsius ir KNG' linkta rinktis grafema <$>). Su
raSyba ir leksika susijes dar vienas KNG? koregavimas — iki 104 puslapio priesdélis
if3- keistas i3- (liko nepakeista apie 38 proc. atvejuy), o iki 85 puslapio — prielinksnis
i3 (13) — if$ (tikslinant Antano Jakulio duomenis - i$ 25 pasitaikiusiy atvejy nepatai-
syti tik keturi, t. y. 16 proc.)’. Cia taip pat lyg ir méginta iki galo jgyvendinti KNG
polinkj vartoti prielinksnj i (variantas iz KNG' vartotas kur kas reciau). Ta¢iau pries-
délio is- atveju nesirinkta KNG' budinga fonetiné rasyba. KNG? rengéjai visose pozi-
cijose sieké apibendrinti i%-. Tiesa, tai atliko nenuosekliai, taisé ne visada. Stai per-

1 Dél leidinio atribucijos zr. Tumelis 1968a, 4 86-88 puslapyje keitimo kryptis pasikeité:
1968b; Jakulis 1971, 87. if — i5 (pataisyti visi SeSi ¢ia pasitaike

2 Jakulis 1974, 24; Sinkanas 2015, 218-221. atvejai; beje, Siuose puslapiuose ir pries-
Dékoju Mindaugui Sinkanui uz galimybe délis is- labai nuosekliai taisytas j i3-, ne-
pasinaudoti jo parengtu elektroniniu pataisytas tik vienas atvejis — nifimieruotds
KNG? variantu. 88). Galbiit pasikeité knygos redaktorius

3 Tokiy taisymy pasitaiké visame KNG* ir i§ pradziy supainiojo priesdélio bei
kialonej — kialoney 142, roiuj — roiuy 156, prielinksnio taisymo nuostatas? Toliau
aprejkfdina — dpreykfidina 156, pabisnaj — prielinksnis nebetaisytas.

pabdsnay 193, attdjfti — dttdyfti 193, Sitpnoj
wieroj — Sitpnoy wieroy 187, toj 3iamej —
toy 3iamey 256.
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ziuréjus 30 KNG? puslapiy (5-35) matyti, kad 31 atvejis pakeistas (i$ jo 25 kartus iz-
raSyta prie$ neskardziuosius priebalsius, pvz.: i5tekieia 8, i5 puotd 8, I5traugdims 24,
iswercia 30, I5 mi trauk 33), o 30 atvejy is- palikta’.

Beveik visi likusieji KNG? keitimai liudija kitokias nei KNG' ortografijos nuostatas,

taciau jy pédsaky ar uzuomazgy buvo ir pirmajame leidime:

e iki 94 puslapio (intensyviausiai iki 65 puslapio) <i>, Zymintis jota, taisytas j <j>
(Jakulio duomenimis — 328x; toliau keista labai retai, plg. iam — jam 156; pa-
sitaiké atvirkstiniy taisymu: jo — io 175);

e nuo 30 puslapio gana nuosekliai ZodZio pradzios ir kartais vidurio <v> (= u) —
<u>: vsutaykiey — u3utaykiey 33, DVsid — DUSid 88 (Sie keitimai, tik reciau,
daryti ir tolesniame KNG* vbago — ubago 132, Vgni — Ugni 146, vmigti —
u3migti 242, PSALMV — PSALMU 273);

e mazdaug iki 93 puslapio palatalizuoto /s’/ (pries suprieSakéjusius balsius) siek-
ta nezymeéti raide <$> — keista <f> (pataisyta apie trecdalis atveju), pvz.: waysiu —
wayfiu 1, Dwasios — Dwifios 8, pdduksia — padukfia 25, atdenksiu — atdenkfiu
52, iflpdzinsiu — i5pdzinfiu 93° (retkardiais taip ar panasiai taisyta ir tolesniuo-
se puslapiuose: Swieta — fwieta 135, ifffitqusiump — iffitqufiump 168)’.

I$ minéty KNG? keitimy i8siskiria vienas specifinis keitimas — <i>, dazniausiai

zymeéjes /i/, taisytas j grafema <y> (iki 800 atvejy). Nevienodai intensyviai koreguota
iki 96 KNG? puslapio.

2. Jakulis® spéjo, kad raide <y> KNG? rengéjas sieké Zyméti trumpaja /i/; Mindau-
gas Sinkiinas’ $iq prielaidq pakoregavo — galbiit taip Zymétas nekirciuoto skiemens
[i]. Vis délto KNG® yra atvejy, kai Zymetas ir kirciuotas [i]: tykra 3, pylny ~ pilni 5,
pytnus 5, pyktas 3mogus 10, Pripyts 20, wyfy 57, wify 30 (nuo 30 iki 66 puslapio 20
atvejy taisyta i -y, trys liko su -i), pyldity 63, pykto 78. Vargu ar visus Siuos pavyzdzius
bty galima paaiskinti analogija su to pat skiemens Zyméjimais nekirciuotoje pozi-
cijoje. Trimis atvejais <y> zymeéjo ir ilgaja /i/: Sitos — Sylos nom. pl. 67, fitas — fytas
acc. pl. 81, kitra — kytra 86".

Apskritai idéja <y> Zyméti fonema /i/, Zinant Mazosios Lietuvos teksty tendenci-
ja <y> zyméti /i/, buty buvusi labai nejprasta. Vienas i§ KNG* rengéju, Samuelis Bit-

5 1S juy 4 kartus ir prie$ skardziuosius, pvz.: $ios — c3yftosios 133. Veikiausiai tai ne sa-
iff giedinima 9, if§ 3ioia 17, ifigaftiy 25, Ifs- moningas rengéjuy keitimas, o spaustuvés
girflk 25. rinkéjo riktai ar neisvengiamybé, kilusi dél

6 Pavieniais atvejais taisyta ir prie$ priesaki- tam tikry techniniy trukdziy. Ir kitais at-
nius balsius: darisit — darifit 5 (vienintelé vejais KNG? vietoj <f> kai kada spausdinta
KNG! pasitaikiusi $io zZodzio forma); duk- <s>: atfiunfdamds — atfiunsdamds 124.
singomis — dukfingomis 6 (39 ir 91 puslapy- s Jakulis 1974, 24t.
je netaisyta), Sielwarta — fielwarta 87 (16, 9 Sink@inas 2015, 220 47 isn.

22, 95 ir kituose puslapiuose netaisyta). 10 LKZ nurodo ir varianta kitras, tadiau jis

7 Retkarciais KNG? vietoj <$> iSspausdinta tie- fiksuotas ne vadinamosiose vidurio auks-

siog <s>: dryfsiu — dryfsiu 78 (ir klaidin- taic¢iy Snektose.

gai? gryfsiu — gryfsiu 'grisiu’ 78), c3yfto-
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neris'!, bendradarbiavo su Mazosios Lietuvos kunigais rengdamas Naujojo Testa-
mento vertima, tad, tikétina, bent kiek buvo susipazings ir su lietuviska liuterony
rastija bei jos ortografija. Kita vertus, specialiai Zymeéti trumpajj [i] vidurio raSomosios
kalbos varianto atstovams tuo metu galéjo biiti nebetikslinga. Siandieninése Kédainiy
krasto Snektose [i] (taip pat ir [u]) kiekybé priklauso nuo pozicijos zodyje ir kircio:
negaltininis [i] po kirc¢iu pailginamas, tampa pusilgis; galtinése ir vienskiemeniuose
zodZziuose neilginamas. Beje, nuo kirc¢io priklauso ir [1] kiekybé — nekirciuotuose
skiemenyse jis trumpinamas.

Taigi jei panasi padetis buty buvusi XVII a., grafiskai ja atspindéti bty buve
sudétinga ir vargu ar reikalinga. Tiesa, neturime jokiy duomeny, kad senosios rasti-
jos laikais Kédainiy kraste trumpieji negaltininiai [i], [u] po kirc¢iu buvo pailgéje. Yra
tam tikry pozymiy, kurie rodo, jog Merkelio Petkeviciaus katekizmo (PK) laikais
ilgieji balsiai nekirciuotoje pozicijoje dar nebuvo sutrumpéje'®. Tad labai tikétina, kad
ir trumpieji balsiai po kirc¢iu taip pat nebuvo ilginami. Tac¢iau XVII a. pabaigoje Sie
procesai galéjo btti jau prasidéje.

Be to, Lietuvos senosios rastijos (ypac kalvinisty) ortografija buvo smarkiai vei-
kiama tuometés lenky ortografijos, o pastarojoje <i> ir <y> rodé ne balsiy kiekybés,
bet kokybés skirtumus, kuriuos lémé prie$ einantis priebalsis. Abejotina, kad KNG?
rengéjai bty pasuke visiSkai nauju keliu.

3. Siaip jau <y> viduriniame ra$omosios kalbos variante neturéjo grieztai apibréz-
tos reikSmeés, ji buvo pertekliné raidé, kuri galéjo biiti pavartota tokiose pat pozici-
jose, kuriose buvo rasoma <i>. XVII a. <y> dazniausiai buvo rasoma antrajame dvi-
balsiy (ir antriniy dvibalsiy) sande, retkardiais ji, kaip ir <i>, zyméjo [j] (pvz.: kalvi-
nisty tekstuose Zodzio gale PK tuoy 58; MP fSirdiy 11 354; KNG! priepuoliy 5, 30diy 23,
mufiy 51, praes. 3 grieffiy 8), taip pat galéjo atstoti -ji, -ji arba sutrumpintame zodzio
gale -yj, -ij (plg. DP akliéy ~ aklieji 17, pirmay ~ pirmaji 17, PK Pirmiey ~ pirmieji 10,
Pirmoy ~ pirmoji 40, wierniey ~ viernieji 75; MP weliy ~ veliji I 96, KNG' Gidriey ~
gerieji 269, ines. sg. I3rdely 23, c3idfty 30, firdy 9). Grafema <y> perimta ir su tam tikrais
svetimais vardais.

Kitomis reik§mémis <y> vartota sporadiskai. Regis, pavienius paraSymus skatino
lenky kalbos rasybos jprociai. Lenky kalboje tik <y> buvo rasyta po (kietyju) prie-
balsiu d, t, 1, 8, 3, ¢, ¢35, f*°. Siose pozicijose grafema <y> vietoj <i> keletq karty pavar-

11 Dél antrojo leidimo rengéjy zr. Luksaité
1970, 37t.
12 Zinkevicius 1971, 73. Zigmas Zinkevicius

13 Dabar lenky kalbos kietasis /s/ prie$ bal-
sius grafiskai neskiriamas nuo minkstojo
/$/ — abiem atvejais raSoma grafema <s>.

rémeési faktu, kad PK ie, uo nebuvo monof-
tongizuoti. Kadangi monoftongizacija ais-
kiai susijusi su vokalizmo sutrumpéjimu
nekiréiuotoje pozicijoje, teigtina, jog PK
buvo islaikytas nekiréiuoty skiemeny bal-
siy ilgumas.

101

Tad po <s> lenky kalboje dabar gali baiti
rasoma <y> ir <i>. XVI-XVII a. tekstuose
dvi fonemos skirtos ir pries balsius, plg.:
PK fyna 116, nasilnieyfly 116; KanLDK 1646
ita 7, Syny 446.
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tota ir KNG": (kaip zZyminti j, 7) Ifpdsyft 14, dryfsiu 78, gryfSiu 78, macy 88, c3yftosios
133 (plg. ir skolinio prototipg le. c3yfty); (kaip zyminti i) ficzeftym 10, apwey3dy 95,
wey3dy 201, dtfiwey3dy 227, tyktay 255, Tykroy 258, S3yrd3ia 120, ftypray 207, ty ~ ti ‘tau’
252. Dukart pastebéta Yr 1, 2 galéjo mégdzioti tos pat reiksmés lenky jungtuka i,
kuris tuo metu buvo raomas kaip y. Zinoma, tai galéjo bati ir korektiros klaida
vietoj jmantriau uZradytos didZiosios <I>. Sie para§ymai buvo perimti ir j KNG o
keturi i8 ju (yr, tykt-, tykr-, ftypr-) sutapo su dazniausiais minéty antrojo leidimo 100
puslapiy taisymais (KNG' nepasitaiké tik parasymo pykt-, kuris taip pat buvo daz-
niausia KNG* pataisa).

Panasiai sporadiskai grafema <y> pavartota ir kituose vidurinio varianto tekstuo-
se. Tiesa, ji vartota ir ne tik pozicijose po minéty priebalsiy, bet ir po ty priebalsiy,
po kuriy lenky ortografijoje buvo galima rasyti <y> ir <i> (<y> nebuvo galima tik po
k, g, 1), plg.: PK (i$ viso penki atvejai)” (<y> = 1) Rytikfcia 25, Ypdcias 152; (<y> = i)
tykra 25, pafotiny 35, prygimta 242; DP (<y> =, 1) yioiima 1, ypac3zios 253, afildity acc.
sg. 1, trys 62, padaryfsimé 24; (<y> = i) pralidy 431, dtymdynéia 54, Byrdyié 57, yféys 60,
Sytpndis 40, pyrm 54, pyktai 55, yr ‘ir” 3, 11, 3ybéiimo 14, Deflymtu 1, pryimt 7, priymti
9, yBwis 15; SG (<y> = 1) 3ywdtd 8 (plg. le. s5ywot), c3yftibes 113, pripildyta 18, ftoiufys
111 “atsistojusi, stojusisi’, Kury ‘kurie’ 4; (<y> = 1) ftyprumas 12, ftypribe 12, Styprey 28,
pryeme 4, wyfokias 22, wyfokia 29'°. DP beveik vien tik su <y> vartotas biiti esamojo
laiko 3 asmuo (yra, yrd). Gali biti, jog ZodzZio pradzioje <y> rinktasi norint grafiskai
labiau isskirti zodj.

4. Negalima teigti, kad KNG? taisytojai tiesiog suabsoliutino KNG' (juolab kituo-
se tekstuose) pasitaikiusius atsitiktinius parasymus su <y> — ne visi tipiskiausi KNG*
atvejai su <y> sutampa su KNG (ir kity teksty) pavyzdziais. Tac¢iau matyti, kad sekant
lenky kalbos rasybos tendencijomis grafemai <y> méginta suteikti didesnj svorj. Kol
kas nesprendziant klausimo, kas buvo noréta Sia raide zymeéti, akivaizdu, kad nuo-
sekliai naujové diegta tik keliuose konkreciuose zodziuose, zodziy Saknyse. Tikétina,
kad jy pasirinkima labiausiai lémé keli veiksniai: Zodzio garsiné sandara, <i> pozici-
ja jame ir zodzio (formos) daznumas veikale. Negalima atmesti, kad Siek tiek veiké
ir anksc¢iau minéti pavieniai KNG' paraSymo atvejai.

Nuosekliausiai su <y> rasytas dazniausiai knygoje pasitaikantis zodis ir (85 proc.
visy pavartojimo atvejy iki 96 puslapio)”. Veikiausiai ¢ia tik sekta lenky jungtuku i
‘ir’, kuris tuo metu buvo raSomas kaip <y>, nes kitas daznai KNG?* vartotas zodis,
prielinksnis is, rengéjy nebuvo pasirinktas.

Panasiais motyvais kity formy su <y> pagristi negalima. Zvelgiant j <y> pozicija
po tam tikro garso KNG*> duomenis galima isdéstyti toliau pateikiamu eilisSkumu.

14 Junginiai <gy>, <ky> buvo galimi tik sveti- 16 [domu, kad senuosiuose miisy tekstuose
muose varduose. y po priebalsio b retai pasitaiko.

15 Paryskinti pavyzdZziai su <y> po priebalsiy, 17 Formy yr pastebéta 331 atvejis, o ir —
po kuriy lenky ortografijoje buvo galima 60 atvejy.

rasyti ir <y>, ir <i>.
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I. Zodziy $aknyse (pirmame ZodzZio skiemenyje) grafema <y> ypac stengtasi ra-
Syti po t: tykr-, ftypr- 86 proc. visy tikr-, stipr- ir tykr-, stypr- atveju, tykt(ay) — 81 proc.’,
taciau tyk- ‘tikéti’, svarbiame kriks¢ionybei Zodyje, — 40 proc.; bendraties formante
-ti — 29 proc., o zodZio viduryje — tik pavieniais atvejais (2x): pdkrutynima 12, patwir-
tynay 33. Tiesa, visi minéti Zodziai veikale pasitaiké daug reciau nei ir.

II. Po p nuosekliai <y> raSyta vienu atveju — daznai (per Simta karty) veikale var-
totuose pikt- Saknies zodziuose: pykt- pavartota 88 proc. visy atveju’. Nemazai karty
<y> zZyméta ir postpozicinéje dalelytéje -pi — -py parasymuy pasitaiké 56 proc. Taciau
kity zodziy formose po p <y> rasyta tik pavieniais atvejais (daugiau formuy, keturios,
pasitaiké pirmuose dvidesimtyje KNG? puslapiu): dukart pyl/tn- (15 pitn-, 2x piln-),
po karta: apyswatgo (6x api-), Pripyls (daugiau KNG' nepasitaike), pyldity (10x pild-),
Pyliu ~ piliy (3x pil-).

III. Gana daznai <y> raSytas did- Saknies zodziuose (71 proc. visy did-, dyd- atve-
ju)®; 18 kity atvejy po d tepasitaiké (penktajame KNG? puslapyje) flirdymis (daugiau
Sirdis instr. pl. formy nepasitaike).

IV. Po w daznokai rasyta tik visoks formose (iki 69 puslapio): wyfok- 58 proc., dviem
atvejais — visas Saknyje (3, 57) ir pavieniui — pafitdwynimas 4 (paftawinim- ar pafstawi-
nim- 7x); wyrpeia 36 (toliau — wirpek 83).

V. Po s raidé <y> gana nuosekliai Zyméta tik keliy formuy — visi, duksisi — gale (nuo
30 iki 66 puslapio). Formy wifi ar wisfi | wify (wyfy 1x) pakeista 87 proc.; dukfifi, duksfifi
minétuose puslapiuose tepavartota tris kartus, i$ ju dukart jraSyta <y> (dukfisfi —
dukfify 38, dukfifi — dukfify 62), viena forma liko nepataisyta (kitos duksétis ir kity
veiksmazodziy formos su sangraza gale netaisytos). Vienur kitur <y> raSytas sangra-
zos dalelytéje Zodzio viduryje (8 atvejai, pvz., fusiein — fufyeia 4). Atkreiptinas dé-
mesys, kad rasant galinj -y vengta pries tai éjusio s dvigubinimo: wisfi — wify 33, 34,
38, 40, 49, 62, 65 (ir kt.; i§ viso 12 atvejy), praes. 3 dukfisfi — dukfify 38 (tiesa, tai
vienintelis §io veiksmazodZio formos parasymas su -sfi*' KNG"). Siaip jau junginys
<s{> (pries$ trumpajj balsj) KNG* dazniausiai netaisytas, pastebeti tik keli (atsitiktiniai?)
keitimai: wisfas — wifas 36, fusfimilima — fufimilima 86, taip pat ir fufimilftafis — fu-
fimilftafis 75 (¢ia taisyta klaidingai iSspausdinta <B>), bet — wifa — wiffa 87, Wifa —
Wiffa 88. Kodél rasant <y> vengta sudvigubinto <s>, aiskaus atsakymo néra. Taciau
<y> negalima laikyti specialiai jsivestu dvigubinimo pakaitalu, nes ji radyta ir pana-
Saus daznumo formose be dvigubo s: wifi (7x) bei dukfifi (1x; viena forma dukfifi ne-
taisyta). Beje, pirmoji buvo pataisyta btitent forma wifi (30 puslapyje), ne wisfi. Jei
grafema <y> sieta su tam tikra [s] garso kokybe, suprantama, kad [s] noréta zZymeéti

18 Formuy tykr- pastebéta 44 atvejai, o tikr- — 21 Apskritai panas$iy sangraziniy veiksmazo-
7 atvejai; ftypr- — 18 atvejy, o ftipr- — 3 at- dZio formy su -sfi KNG’ reta. Be minétos,
vejai; tykt- — 30 atvejuy, o tikt- — 7 atvejai. pastebétos tik penkios: veikalo pradzioje

19 Parasymy pykt- pastebéta 114 atvejuy, pikt- — pasitaikes imper. Kialkisfigi ‘kelkis gi’ 4,
15 atvejy. praes. 3 kurfideaftisfi 117, fut. 3 dpreykfiisfi

20 Pataisyta dyd- 35 atvejais, nepataisyta 125, ftotisfi 166, imper. 2 Laukisfi 210.

did- — 14 atvejuy.
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tik vienareikSme grafema, be papildomy funkcijy (be balsio trumpumo Zyméjimo).
Be to, sf prie$ y rengéjui galéjo atrodyti neestetiskai (Stai pries priebalses s nedvejinta).

VL. Po kity priebalsiy <y> raSyta dar reiau: po r su <y> kartkartémis raSytas
priesdelis pri- (iki 76 puslapio, plg. pryfidiboty 76), tokiy atvejy tik 9 proc.; po m su
<y> pavartotos trys pusdalyvio vyriSkosios giminés daugiskaitos formos (-damy).
Pavieniais atvejais <y> po r, m, n pasitaiké kituose Zodziuose, formose prdryia ~ pra-
rijo, uzmyrf, atmyniau ~ atminiau, pylny, Kosnymeatay.

Trys atvejai, kai <y> Zyméjo ilgaji 7, atrodo iSskirtiniai: Sylos 67, fytas 81 (greta fil-
7x) ir kytra 86 (greta kitr- 5x). Keitimai daryti psalmyno antrojoje puséje, dviejuose
skoliniuose, slavizmuose. Rasyma kytr- (nepaisant k, po kurio rasyti y buvo nejpras-
ta) galéjo skatinti lenkiSkas prototipas chytry (plg. vertimo Saltinio, 101 psalmés,
chytrego KanLDK 1640, 229%%). Neatmestina, kad <y> galéjo buti jrasyta ir dél analo-
gijos: KNG' forma kitra buvo rimuojama su tolesnés eilutés tikrag, tad keic¢iant formos
tikra <i> raSmenj, sgmoningai ar nesamoningai galéjo buti pakeista ir virs iSspaus-
dinta kitra. ParaSyma syt- lenkiSkas prototipas $ila, regis, galéjo paveikti visiskai kitaip
nei jau aptartuoju atveju. KNG rengéjai girdéjo, jog pirmasis lietuviy skolinio syla
garsas nebuvo tokios pat kokybés kaip lenky minkstasis $-. Tad <y> galéjo buti jra-
Syta kaip tik norint parodyti skirtingg pradZzios priebalsio tarima.

pozicijose — dazniausiai po priebalsiy p, t, d (re¢iau po v, s, kartkartémis po m, r, n,
tik karta po k), o Zodzio pradzioje — tik ir atveju. Palikus nuosalyje yr, kuris, labai
tikétina, raSytas sekant lenky kalbos adekvacios leksemos vartosena, galima daryti
prielaida, kad KNG? rengéjai (panasiai kaip tuometéje lenky kalboje) grafema <y>
daZniausiai ketino Zyméti pries einancio priebalsio tariamai menkesnj minkStuma.
Priebalsiai, po kuriy raSytas minétas raSmuo, t, p, d, v, s, m, r, n, Kédainiy Snektose
pries e tipo balsius buvo suminkstéje véliau nei k, g, §, Z, ¢. Kaip rodo PK tyrimai, jie
tuo metu dar tebebuvo kieti ar menkai tesuminkstéje”. Po ju PK ir KNG' jprastai
neraSytas minkStumo Zenklas, pvz.: PK teyp 211, pekus 5, pri ktaupe 23, del 211, weft
205; KNG' battefnis 54, fliatpes 220, papeyks 53, didelu 3, nepaftufinifte 6, nors po k, g, §,
z, ¢jis deétas™, pvz.: PK kieturi 106, gieray 92, gieyft 29, fiefielis ‘Sesélis’ 88, Jiemiaufey
21; KNG' ustekiedam’ 14, gieribe 18, nugreziey 31, Kiciey 179%. Be to, tam tikra mine-

22 Reik$minga, kad 101 psalmés, kuria rémeési ja, kai raSomas Sis zZenklas, o perimta ir sa-

KNG! (ir KNG?), varianto ,3aspiewam
teraz 3 moiey powinnos¢i” néra 1646 m.
lenkiskuose kancionaluose, bet ji jdéta j
1640-yjuy KanLDK. Kad rengdami psalmy-
na KNG vertéjai naudojosi jvairesniais Sal-
tiniais, mini ir Dainora Pociate (2001, 46).

23 Zinkevicius 1971, 74t.
24 Galima bty manyti, kad minkS§tumo Zen-

klas po k, g buvo salygotas tik lenky rasy-
bos sugestijos. Vis délto labai tikétina, kad
bent jau PK buvo ne mégdziojama pozici-
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vaip pritaikyta pati priebalsio minkstumo
zyméjimo raide <i> idéja.

25 Po %, §, ¢ KNG' buta daugiau jvairavimo:

[Ze] keliuose ZodZiuose (Saknyse) dazniau
zymétas be minkstumo zenklo; [$é], [¢é]
be minkstumo Zenklo daznéliau Zymeéti,
regis, labiau dél formaliy priezasciy - vie-
toj PK <f>, <c> jdiegus grafemas <f3>, <c3>
tam tikra jtaka galéjo daryti lenky rasybos
nuostata po <>, <c3> prie$ <e> nedéti
minkstumo Zenklo.
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ty priebalsiy diferenciacija netiesiogiai liudija ir skirtingas placiojo [e] Zyméjimas.
Po k, g 8, %, ¢ PK bei KNG' [a] daZniausiai Zymétas grafema <ia>, pvz.: PK giar 58,
KNG' pagiatbeima 169, PK kiala ‘kelio’ 95, 5idmend ‘zemeén’ 103, KNG' S3iafitas 188,
Csidftis 256*. Po t, p, d, v, s, m, 1, n [e] zymétas kitaip — PK rasyta <e> (pvz.: tekame
22, dera 228), o KNG' diegta (tiesa, nenuosekliai) grafema <ea>”, pvz.: Paukfitealay
87, peana 93, neafle 163%.

Taigi KNG renggjai §j minéty priebalsiu t, p, d, v, s, m, r, n ,kietuma” analogiskai
perkélé ir pozicijai pries balsj [i]. Vienintelis Sios prielaidos neatitinkantis pavyzdys —
kytr-, kaip jau minéta, galéjo atsirasti atsitiktinai arba dél savo lenkiskojo prototipo
poveikio.

Kad dazniausiai buvo rinktasi pozicija batent prie$ trumpajj balsj [i], vargu ar
buvo atsitiktinumas. Dabartiniai ryty aukstaiciai ir dalis jy kaimyny vakary aukstai-
¢iy nekirciuota arba nepailgéjusj po kirciu (ZodZio gale ar atitraukus kirtj) [i], kaip
ir [u], taria nejtemptai, placiau®. | §j plota jeina ir Kédainiy krasto $nektos. Jei placiau
tarta ir XVII a., tai tokio i junginys su , kietesniu” priebalsiu gal atrodé tartas ypatin-
giau (ypac¢ dvikalbio ausiai®*). Tad grafema <y> KNG* galbut siekta Zymeéti ne tokj
jtempta [i], taciau apsiribota , kietesniy” priebalsiy aplinka.

6. Ragmens <y> vartojima gana tikétinai galima méginti aiskinti ir kita, glaudZiai
su paleografija susijusia hipoteze. Grafema <y> vietoj <i> KNG* galéjo nulemti tam
tikras estetinis derinimas su raidémis, turinciomis ilgas iSkeltines ar nuleistines
dalis (t, p, d, f, k)*'. I§ pastebéty parasymy su <y> tik 11 atvejy grafema parasyta
greta neaukstos raidés (¢ia nejskaiciuoti yr parasymai). Vokieciy rastijos tyréja Anja

dziy tarnavo lenky kariuomenéje, 1631 m.
ordinuotas reformaty ministru. Samuelis
gimé Lenkijoje apie 1632-uosius, taciau
bent dalj vaikystés galéjo praleisti ir Lie-
tuvoje, nes nuo 1637-yjy jo tévas buvo Vy-
zuony, Svédasy pamokslininkas (Luksaité
2000, 270), véliau mokési Lenkijoje, Vokie-
tijoje. Apie kita KN? rengéja Samuelj Lips-
ki-Daugaila iSsamiy duomeny néra. Jei jis
buvo Kédainiy miestiecio Juozapo Lips-
kio, vieno i$ Kédainiy burmistry (Luksaité

26 KNG! daZnai pasitaikydavo ir apibendrini-
muy: <ia> apibendrintas visoms tam tikro
zodzio formoms nepaisant [e] platumo, ta-
¢iau svarbiausia tai, kad Zymétas minkstu-
mo zenklas.

27 Grafema <ea> panasi j Mikalojaus Dauksos
teksty <é>; tam tikros <ea> vartojimo tra-
dicijos jvairiy konfesijy vidurinio varianto
tekstuose bata ankséiau, plg. Sinkanas
2015, 199.

28 18 142 pavyzdziy su <ea> KNG’ pastebéti

tik keli atvejai, neatitinkantys minéto <ea>
raSymo pozicijos. Po menkiau minkstéjan-
¢io r KNG' daznéliau pasitaikydavo grafe-
ma <ia>, nors lauktume <ea>: Eriali 91, ne-
griatinos 1, giariafnes 13. Po minkstojo k,
tiesa, su minkstumo zenklu, dukart neti-
piskai parasyta <ea>: kieante 155, fkieal-
biame 261.

29 Zinkevicius 1966, 66.
30 Zinoma, kad vieno i§ KN? rengéjo Samuelio

Bitnerio tévas Martynas Bitneris buvo i$
Vokietijos kiles lenky bajoras, kuris i$ pra-
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2000, 271), giminaitis ar stinus, galima nu-
manyti, kad gimé Lietuvoje. Placiau dél
KN? rengéjy zr. LukSaite 1970, 37t.; Zinke-
vicius 1988, 222; Pocitté 2004, XLVI; plg.
Kavalitnaite 2015, 511.

31 Dékoju Giedriui Subaciui, nurodziusiam

$ig galimybe. Pasak jo, panasiai dél esteti-
kos kartais derino ir Simonas Daukantas
(dél <y> Daukanto tekstuose zr. Subacius
2014, 2015, 2016). Tiesa, nepaisant Sio de-
rinimo raidé <y> Daukanto tekstuose turé-
jo specifine funkcija.

Rasmuo <y> antrajame
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Voeste® yra iSkélusi mintj, kad rankrastiniy ir pirmuyjy spausdinty teksty rasybos
jvairove, rasybos variantus neretai salygojo estetiniai sumetimai. Tas pats garsas
jvairiomis grafemomis Zymeétas siekiant iSvengti Zodziy raSymo monotonijos, tai
buves gero stiliaus pozymis, analogiskas dabarties stilisty sitilymams vengti tekste
nuolat kartoti tas pacias leksemas. Kai kurie i§ Siy varianty véliau spaustuvininky
déka tapo nuolatiniai (plg. vok. Strom vietoj lauktino **Strohm, nes Zodzio pradzio-
je biita trijy priebalsiy jungties). Tokiais pat motyvais, regis, aiSkintinas ir DP <y>
rasymas formoje yra.

Imanoma, kad rasyti <y> greta t, p, d, f buvo budinga vienam i§ KNG? rengéju,
kuris perrasinéjo ir taisé pirmuosius Simtg giesmyno puslapiy. Kadangi toliau es-
mingesni KNG? taisymai (tiek ortografiniai, tiek leksiniai ir kt.) tarsi nutraksta,
galima manyti, kad dél tam tikry pasikeitusiy aplinkybiy (pasikeitus taisytojui ar
dél poreikio skubiau parengti visg teksta) buvo nuspresta veikalo Zymiau nebekeis-
ti, gal net jo i$ naujo nebeperrasinéti, o smulkias pataisas jrasyti tiesiog pirmojo
leidimo lapuose.

Netipiska, dazng <y> vartosena KNG? pirmame Simte puslapiy galéjo salygoti ne
rengéjai, o visiskai techniniai veiksniai — spaustuvés darbo tritkumai, pavyzdziui, <i>
raidés stygius pradéjus rinkti veikalg®. Taciau tokiu atveju lauktume didesnés Sios
grafemos vartojimo jvairoveés. Vargu ar Karaliauciaus spaustuveés rinkéjas galéjo (ge-
béjo) samoningai nuspresti rasyti <y> beveik iSimtinai vien trumpojo [i] pozicijose.
Abejones, kad <y> buvo tik veikalo leidéjy, spaustuvininky iniciatyva, didina ir tai,
kad mazdaug tuose pat KNG? puslapiuose redaguota ir daugiau (matyti kiti jvairaus
pobuidzio teksty taisymai). KaZzin, ar tai atsitiktinis sutapimas.

7. Ra$mens <y> rasymas buvo nevienalytis ne tik Zodziy (formy), pozicijos Zo-
dyje pozitriu, bet ir kitais aspektais. Skirtingi zodZziai (formos) taisyti nevienodame
puslapiy skaiciuje (zr. diagrama). Maksimaliai, iki 96 puslapio, keistas jungtukas ir,
pikt- bei, regis, tikt(ai), tikr-, tik- ‘tikéti’ Zodziai (paskutinis jy fiksuotas taisymas i$
tiesy buvo atitinkamai 93, 95 ir 79 puslapyije, bet toliau jokiu Siy zodziy formy ne-
pasitaike). Saknies stipr-, did- zodZiai keisti tik iki atitinkamai 79, 80 puslapio, visok-
formos — iki 73*, o priesdélis pri- — iki 76 ar iki 78 (nuo 76 iki 78 puslapio $is pries-
délis nepasitaiké) puslapio. Pavieniai keitimai i$sisklaide jvairiuose puslapiuose,
taciau daugeéliau jy knygos pradzioje.

Saviti puslapiy apimties pozitiriu yra keturi tam tikry zZodziy (formuy) <y> keiti-
mai. Taisymai wifi, wisfi — wify daryti tik <y> zonos (puslapiai 1-96) viduryje, nuo
25 ar 30% iki 66 ar 82 puslapio®. | $ia zona jsiterpia ir du formos dukfisfi, dukfifi
(— dukfify) keitimai. Su tam tikru pertrukiu taisyta -pi — -py: 1 ar 4” - 28 ir mazdaug

32 Voeste 2007, 302-305. 36 67-82 puslapyje Siy formy visai nebuvo.

33 Sia prielaida taip pat pasialé Subaéius. 37 Veikiausiai ketinta taisyti nuo pat pirmojo

34 Keista, kad nepataisytos 34-40 puslapyje puslapio — postpozicinés formos psalmyne
pasitaikiusios Sesios formos. pasitaikeé tik nuo 4 puslapio.

35 25-29 puslapyje $iy formy visai nepasitaiké.
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Diagrama. Grafemos <i> (— <y>) keitimo apimtys KNG? trikampélis ant vertikalios linijos
zymi riba, nuo kurios (aukstyn) atitinkamy formy su <y> ar <i> visai nepasitaiké;

atskirais trikampeéliais Zymimi pavieniai vartojimo atvejai

64-96® puslapyje, taip pat ir -ti — -ty: mazdaug 1-41 ir 59-81 puslapyje®. Sangrazos
dalelyté fi — fy zodzio viduryje koreguota tik vienur kitur: mazdaug 4-8; 15-19 ir
75-78 puslapyje, taciau, kaip ir bendraties taisymuy atveju, net ir minétuose pusla-
piuose palikta nemaza nepataisyty formy.

Toks taisymy netolydumas atskleidzia tam tikra ju seka. Veikiausiai wify rasyti
sumanyta ne i$ karto, o priéjus prie ty psalmiy, kuriose Sios formos vartotos dazniau:
pradzioje, 1-24 puslapyje tepasitaiké keturios wi(s)fi formos. Bekeiciant visi formas
nuspresta pataisyti ir duksisi (keistos dvi i$ triju pasitaikiusiy formy). Regis, taisyto-
jui ¢ia svarbiausias buvo junginys -ifi, -isfi (t. y. -isi su abiem trumpaisiais i) Zodzio
gale. IS formy, turinciy $j junginj, minétuose puslapiuose nepataisytos tik penkios:
wisfi, wifi (2x), dukfifi, ftebifi. Manymo, kad dukfify atveju koreguota sangrazos dale-
lyté, neparemia like minéty puslapiy pavyzdziai: su <y> daugiau nerasyta né viena

38 IS tiesy formos su -py fiksuotos 66-94 pus- 39 IS tiesy formos su -ty fiksuotos 3-36 ir
lapyje, tac¢iau 64, 65 ir 95, 96 puslapiuose 59-79 puslapyje, taciau 1, 2, 37-41 ir 80,
pasalio vietininky postpoziciniy dalely¢iy 81 puslapyje bendraties formy visai ne-
visai nepasitaiké. Vienas , paklydélis” pasitaikeé.

atvejis pasitaiké daug tolesniuose pusla-
piuose: Motinofpi — Motinofpy 155.
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sangraziné forma, plg.: dukfiuofi, meld3iuofi, metuofi, Stoiaufi, budindfi, rangkitefi, fku-
bindamiefi. Panasiai nepagrjstas btity manymas, jog wify atveju nom. pl. formas no-
réta grafiskai atskirti nuo asmenuojamujy formy (pvz.: uztaykifi, darifi, esfi, i3wesfi).
Tiesa, i$ kity nom. pl. formy viena pasitaiké su <y> — Ko3ny 60, taciau bita ir su -i:
ne 3ba3ni 38. Jei taisytojo ketinimas i$ tiesy buity buves skirti badvardziy, jvardziy
formas, buity nesuprantama, kodél 38 puslapyje, toje pat eilutéje pataisyta wify, o ne
3ba3ni palikta.

Pertrtkiai, kurie buidingi keliems minéty formy <y> keitimams, gali liudyti kore-
gavimy vélyvuma, galbit tos formos taisytos dar kartg skaitant teksta. Jdomu, kad
Sie keitimai atrodo susije su tam tikromis specifinémis morfemomis — sangrazos da-
lelyte, postpozicija, bendraties priesaga. Atrodo, jog ¢ia <y> méginta suteikti ir mor-
fologinio rodiklio funkcija. Vis délto tam tikri poZymiai liudija, kad specifinés morfe-
mos pasirinktos beveik nesamoningai. Mat jos Zymétos nenuosekliai: bendraties for-
mantas neabsoliuc¢iame zodzio gale rasytas be <y>, plg.: Steptis 14, wadintis 17, bijotis
19, ftotis 23, girtis 31, feftis 72, o sangrazos dalelyté isskirta tik Zodzio viduryje. Beje,
tai, kad sangrazos dalelyté viduryje nedrasiai méginta Zymeti tik psalmyno pradzio-
je ir keliuose puslapiuose j pabaiga, t. y. ne ten, kur daryti visi ir duksisi keitimai, rodo,
jog KNG taisytojai nebuvo tikri dél y Zyméjimo po s ir ieSkojo zodziy ar formy, ku-
riuose galéty tai nuosekliai daryti. IS spéjamai antriniy <y> taisymy nuosekliau keis-
ta tik pasalio vietininko postpoziciné dalelyté. Matyt, iki galo nebuvo apsispresta ir
dél <y> rasymo po w — wifok- zodziy taisymas taip pat galéty buti laikomas vélesniu.

Tai, kad dalis (ir nuoseklesniy) Zodziy <y> keitimy baigési mazdaug 79-82 KNG?
puslapyje, gali atspindéti ne pakitusias taisytojo nuostatas, o pasikeitusj taisytoja — jis
prateseé tik jam atrodanciy reikSmingesniy zZodziy ar formy koregavima.
pakoregaves vienas i§ KNG” rengéju, ne atsitiktinis padéjéjas — tai liudija grafema <y>,
jrasyta prieveiksmio tikrai Saknyje: , Pataymus tas eft tykray” KNG* 277 (plg. , Patay-
mus tas eft tikray” KNG? 105).

8. Kuriam i$ dviejy zinomy pakartotinio KN leidimo rengéjy — Samueliui Bitneriui
ar Samueliui Lipskiui — priklauso idéja unikaliai vartoti <y> grafema, nustatyti vargu
ar jmanoma®. Néra zinoma, koks buvo abiejy rengéjy indélis redaguojant knyga.
Tegalima konstatuoti, kad specifiskoji <y> nebuvo budinga veikalui, kurj su Jonu
Bozimovskiu jaunesniuoju bei Mazosios Lietuvos veikéjais panasiu metu rengé Sa-
muelis Bitneris (konkretesnés detalés dél Bitnerio indélio taip pat néra zinomos). Cia
galvoje turimas 1701 m. Naujojo Testamento vertimas (toliau — BtNT)*.,

BtNT taip pat vartotos grafemos <y> reikSmés susijusios su vakarinio varianto tra-
dicija: <y> (daZniau <ij>) Zyméta /i/; be to, Sis rasSmuo atliko homonimisky gramatiniy

40 Be to, prie KN? rengimo galéjo prisideéti ir 41 Teigiama, kad KN? rengtas nuo 1681-uyjuy,
daugiau Zmoniy. o BtNT - 1681-1701.
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formy skyrimo funkcija (savaip rutuliotos Danieliaus Kleino nuostatos) — <y> rasytas
vietoj nekaitomo ZodzZio (dazniausiai budvardinio prieveiksmio; jungtuko ir pan.) galo
-1 (taip pat ir -ai, -ei), pvz.: ankfty, arty, toly, da3nay, S3tay, ney, jey, kartais ir iky (analo-
giskai ir ilgesniuose variantuose: neygi, jeygu), kad bty galima atskirti nuo kaitomuyju
formy. Taigi <y> BtNT turéjo kitas funkcijas nei KNG

Ar Naujajam Testamentui buidinga <y> vartosena galéjo inspiruoti ir rengiant KNG?
meéginti ieskoti specialiy, apibréztesniy <y> funkcijy, vienareikSmiskai atsakyti nega-
lima. Jei buty laikomasi hipotezés, kad KNG*<y> zyméjimas buvo nulemtas tam tikry
lingvistiniy motyvy, tarp kai kuriy abiejy veikaly pavyzdziy bty galima rasti saly-
¢io tasky, pavyzdziui, <y> kaip morfologinio rodiklio funkcijos pédsakuy (tiesa, BENT
ir KNG? juo zymeétos skirtingos formos).

9. 15vADOS. Dél specifiskai rasytos KNG? grafemos <y> keltinos kelios hipotezés.

Renggéjai, veikiami lenky rasybos, grafemai <y>, nenuosekliai vartotam <i> vari-
antui, mégino suteikti apibréztesne reiksme. Pirmojoje veikalo puséje (didZiojoje
psalmyno dalyje) raSmuo <y> galéjo zymeéti i (retai 7) pries , kietesnius” priebalsius
t,p, d, v, s, 1, m, n orientuojantis j minéty priebalsiy kietesnj tarima pries e tipo balsius
bei ju dazng rasyma be minkstumo Zenklo. Jungtukas ir su <y> rasytas sekant to meto
lenky kalbos jungtuko 7 “ir” rasyba (y). Grafemos <y> raSymui tam tikrg jtaka galéjo
daryti ir hipotetiSkas i tarimas nejtemptai, placiau nekir¢iuotoje pozicijoje ar nepail-
géjus po kirciu (taip tariama dabartinése Kédainiy krasto Snektose). Tad neatmestina,
kad grafema <y> KNG? dazniausiai siekta Zyméti ne tokj jtempta [i], taciau apsiribo-
ta ,kietesniy” priebalsiy aplinka.

Kita vertus, <y> vietoj <i> (iSskyrus rasyma yr) galéjo nulemti tam tikras estetinis
derinimas su raidémis, turin¢iomis ilgas iSkeltines ar nuleistines dalis (¢, p, d, f, k).
Daugeliu atveju KNG?<y> rasyta greta tokios raidés (dazniausiai ir nuosekliausiai —
po t, p, d keliy ZodZziy Saknyse). Grafemos <y> derinimas galéjo buti budingas vieno
i KNG® rengéjy, kuris perrasinéjo ir taisé pirmuosius Simtg giesmyno puslapiy, ra-
Sybos stiliui.

Kaip rodo netolydus <y> Zyméjimas kai kuriose pozicijose, <y> grafemos varto-
sena plésta ne vienu kartu, matyt, pakartotinai skaitant rengiamus tekstus.

1701 m. Naujojo Testamento vertimui, kurj, kaip ir KNG?, i$ dalies rengé Samue-
lis Bitneris, nebuvo budingas specifiskiausias KNG? rasybos bruozas.
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Biruté Kabasinskaite
DAS GRAPHEM <Y> IN DER ZWEITEN AUSGABE
VON KNYGA NOBAZNYSTES

Zusammenfassung

Der spezifische Gebrauch des Graphems <y> im ersten Teil von Knyga nobaznystés (in
der wiederholten Ausgabe von 1684?, weiterhin KNG?) zeichnet diesen Text gegentiiber an-
deren zeitgendssischen Schriften aus. Aus der Analyse der Verwendungsfille von <y> erge-
ben sich einige Hypothesen, die im Aufsatz ndher analysiert werden.

Unter dem Einfluss der polnischen Rechtschreibung haben die Bearbeiter versucht, dem
Graphem <y>, welches als eine nicht konsequent eingesetzte Variante von <i> zu betrachten
ist, eine genauere Funktion zuzuordnen. In der ersten Halfte des Werkes (und somit im
Grofiteil des Psalmenbuchs) wurde das Schriftzeichen <y> anscheinend zur Kennzeichnung
von [i] (selten [i]) vor ,hdrteren” Konsonanten f, p, d, v, s, 1, m, n eingesetzt, um der etwas
hérteren Aussprache dieser Konsonanten vor den Vokalen der e-Gruppe und ihrer haufi-
gen Schreibung ohne das Palatalisierungs-i Rechnung zu tragen. Die Konjunktion ir “und’
wurde in Anlehnung an die Schreibung der gleichbedeutenden polnischen Konjunktion (y)
ebenfalls mit <y> geschrieben. Die Schreibung <y> hitte auch durch die hypothetisch ange-
nommene ungespannte und etwas breitere Aussprache von i in unbetonten oder in akzen-
tuierten aber nicht verlangerten Positionen (vergleichbar mit der Aussprache in den heuti-

gen Dialekten in der Gegend von Kédainiai) bedingt sein kénnen. Deswegen ist die Mog-
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lichkeit in Erwdgung zu ziehen, dass das Graphem <y> in KNG? am héufigsten zur Kenn-
zeichnung des weniger gespannten [i] eingesetzt wurde, allerdings nur in der Umgebung
,harterer” Konsonanten.

Andererseits hitte die Schreibung <y> statt <i> (mit Ausnahme von yr) auch dsthetisch
motiviert sein konnen: so hat man sich gewissermafien an die Ober- und Unterldngen der
Schriftzeichen t, p, d, [, k angepasst. Im KNG* wurde neben einem solchen Buchstaben
meistens das Graphem <y> gesetzt (am konsequentesten nach f, p und d in bestimmten
Stammen). Die Anpassung des Graphems <y> hatte auch ein Stilmerkmal eines der Bear-
beiter von KNG? sein konnen, welcher die ersten hundert Seiten des Gesangbuches abge-
schrieben und korrigiert hat.

Die nicht konsequente Verwendung von <y> in gewissen Stellungen zeigt, dass die Erwei-
terung seines Verwendungsbereichs nicht an einem einzigen Zeitpunkt zustande kam, son-
dern moglicherweise beim wiederholten Lesen der zu bearbeitenden Texte ergéanzt wurde.

Dieses fiir die KNG* so kennzeichnende Schriftzeichen gehort allerdings nicht zu den
typischen Merkmalen der Ubersetzung des Neuen Testaments von 1701, die zum Teil von
Samuel Bittner angefertigt wurde, welcher auch an der Bearbeitung von KNG?beteiligt war.
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