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Recenzuojama:

Olga Mastianica,

Bajorija lietuviy tautiniame projekte
(XIX a. pabaiga—XX a. pradzia)

Monografija

Vilnius: Lietuvos istorijos institutas,
2016, 198 p. ISBN 978-609-8183-13-9

Istorikés Olgos Mastianicos monografija Bajorija lietuviy tautiniame projekte (XIX a.
pabaiga—XX a. pradZia) yra dar vienas autorés pasirinktos srities nuosekliy tyrimy
vaisius. Kai kurie knygos problematikos aspektai Mastianicos anksciau gvildenti
straipsnyje', konferencijy pranesimuose ir kitur®. Tema autorei gerai pazjstama, tad
déstymas knygoje sklandus ir jtraukiantis. Knyga vertinga ne tik istorikui ar istorijos
meégéjui, bet ir filologui. Juk pagrindiné knygos tema yra sociolingvistiné: kalby
gyvastis visuomenéje, kalbos ir asmens tapatybés sarysio suvokimai, su kalba susi-
jusiy stereotipy ir inovacijy jtaka Zmoniy poelgiams.

Tyrimui svarumo teikia jvairiakalbiai baltarusiy, lietuviy, lenky Saltiniai ir tyrimai,
kuriais rémési autoré. Monografijoje gausiai ir vykusiai cituojami XX a. pradzios
periodikoje publikuoti tekstai. ] moksline apyvarta jtraukiami anksciau nepublikuo-
ti rankrasciai. Recenzentés darbo Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy sky-
riuje patirtis leido pastebéti nepakankama nepublikuoty Saltiniy saraso tiksluma.
Turint omenyje VUB RS pirmojo fondo apimtj (apie pusketvirto tiikstancio saugojimo
vienety), vien fondo numerio nurodymo (p. 182) neuztenka. Tai néra pretenzija ty-
réjai, konkrecias bylas detaliai nurodanciai teksto iSnasose, greiciau riipestis del lig-
Siolinio rankrastiniy Saltiniy bibliografijai taikomy reikalavimy netobulumo.

1 Mastianica 2013, 331-349. 2 Mastianica [2013 03 14] (https://www.
youtube.com/watch?v=]B4QK4hd21c;
2017-06-07).
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Nedidelé¢, in octavo®, knyga isleista kukliu 250 egzemplioriy tirazu. Monografijoje
198 puslapiai. Nejskaitant iliustracijy ir prieslapiy, priskai¢iuotume apie 155 puslapius
teksto. Knygos apipavidalinimas dailus ir santiirus; su juo ne itin dera skyriy antras-
téms parinktas manieringas Sriftas. Matinj sidabro spalvos virselj puosiantis vaizdas,
paimtas i laikrasc¢io Litwa 1911 m. pirmojo numerio raiskiai papildo abstraktoka
knygos pavadinima. Wiadystawo Leszczynskio* alegoriniame piesinyje tekancios,
viltingos saulés spinduliuose matome prie knyguy ir laikrasciy Litwa ir Viltis palinku-
sius bukoliskus valstieCius ir pjovéja, su nuostaba apzvelgiantj didingus praeities
griuvésius, suklostancius zodj LITWA bei augaly apraizgyta Vycio atvaizda. Pasi-
rinktas vaizdas pranesa, kad knygoje bus pasakojama apie Litwg, Mecislovo Davainio-
Silvestraicio (1849-1919) 1908-1914 m. leistg laikrast;.

Spaudos rikty® nedaug, jie negadina bendro teigiamo jspudzio. Kruopsdiai pa-
rinktos iliustracijos ir parengta asmenvardziy rodyklé. Rodyklé leidzia suprasti, kad
tyréjos itin susitelkta ties Davainiu-Silvestraiciu bei Jonu Basanavi¢iumi. Abu kny-
goje paminéti po 28 kartus. Dauguma kity asmeny minéta ne daugiau vieno dviejy
karty. Keletas dazniau minéty — Adomas Jakstas (17 karty), Gabrielius Landsbergis-
Zemkalnis (21 karta), Kazimieras Pakalnigkis (13 karty), Mykolas Rémeris (11 karty).
Taip pat ne daugiau devyniy karty Konstancija Skirmuntaité, Kazimieras Prapuole-
nis, Jonas Vileisis, Liudas Gira, Vaclau Lastouski, Donatas Malinauskas, Jonas éliﬁpas,
Stanislovas Raila.

Ivade tyréja mini vengry ir ceky tautiniy sajudziy santykj su bajorija, istoriky
nuomones dél bajorijos menko vaidmens (ar neveiklos) lietuviy tautiniame judéjime.
Pamini ir istoriky priestaringai vertinama laikrastj Litwa (p. 18), kurio idéjiniy nuos-
taty ir teksty analize didzia dalimi remiamas $is tyrimas. Siekdama istirti lietuviy
tautinio judéjimo ideology pozitirius i bajorijos vieta kuriamoje modernioje tautoje
(p- 17), autoré atliko kruopsty Litwos ir ja vertinusiy publicisty diskursy tyrima.
Bandé suprasti, kaip tie pozitriai keitési, kiek svarbus buvo bajorijos jtraukimas j
lietuviy tauta. Pagirtinas tyréjos neangazuotumas. Svarbu, kad neapsiribota vien
ideologiniy projekty iSdéstymu, apZvelgtos bei analizuotos ir jvairiy visuomeneés
grupiy reakcijos i juos.

Monografija sudaro keturi skyriai. Pirmajame, , Lietuviy tautinis judéjimas ir ba-
jorija“”, atskleidziamas platesnis problematikos kontekstas. Apzvelgtos jvairiy lietuviy
ir lenky leidiniy ir publicisty pozicijos dél bajorijos vaidmens modernioje tautoje.
ISdéstyti jy sitlyti sprendimai dél lenky kalbos Lietuvoje bei skirtingi kalbos, kaip
tautos pagrindo, vertinimai. Vileisio 1903 m. skepsis (,,viena pati kalba — tai silpnas
rysys; reikalingi yra stambesni rysiai, reikalingi yra bendri ekonomijos ir politikos

3 Tradicinis knygos formatas atitinka lapo reprodukcijoje dailininko parasas aiskiai
aukstj apie 20 cm. matomas.

4 Wtadystaw Leszczynski (1852-1916) — dai- 5 Spaudos riktai: Stal[iliinas (p. 192), apgal-
lininkas, tapytojas, gyvenes Vilniuje nuo vuotas (p. 79), gente lithuania, natione litua-
1907 m. (Klajumiené 2015, 248). Piesinio nia (p. 57).

autorystés tyréja nenurodo, taciau jo
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reikalai”, p. 59) prieSingas Davainio-Silvestraicio 1883 m. lingvacentrizmui (,,O kiimi
ira lietuvis be lietuviszkos kalbos? N’esant kalbos, vargiai bebus Lietuva”, p. 24). O
Povilo VisSinskio 1903 m. racionalumas (dar iSsiaiSkintina ,kas tai per sutvérimas
lietuvis, o vienkart ir lenkas”, p. 59) nepritaré Basanaviciaus 1883 m. kategoriskumui
(,jeigu nenori arba nemoki kalbéti lietuviskai, tai jau neesi lietuvis”, p. 47).

Tyréja parodo, kad leidiniy pozicijos skyrési ir pagal nora ar vengima pripazinti
Salia aktyviai diskutuojamos kalbinés realybés egzistuojant ir luoming bei ekonomi-
ne¢ priesSpriesa. Besikuriancios partijos taip pat aktyviai pasisaké kalbos ir bajorijos
klausimais (p. 61 ir toliau). DeSinieji vardan vienybés iSsaugojimo linko klasiy konf-
liktus ir baudziavos atsiminimus nuleisti tylomis. Kairieji gi mané, kad bajorijos ir
valstieciy susitaikymas nejmanomas. Anot 1907 m. Vilniaus Ziniy anoniminio autoriaus,
valstietija ir bajorija priesingos it ugnis ir vanduo (p. 73). Lietuviy demokraty parti-
jos narys Vladas Paliukonis dvarininkus prilygino svetimtauciams (p. 65). Socialde-
mokraty nuomones iSsiskyré. Vincui Kapsukui bajorai buvo tautos dalimi, o Augus-
tino Janulaicio neigiamas dvarininky vertinimas netgi paskatino §j autoriy prasilenk-
ti su tiesa, konstruojant pabréztinai nebajoriskas praeities rasytojy ir kiiréjy biogra-
fijas (p. 70). TautiSkosios lietuviy demokraty partijos nariai pasisaké uz dvarininky
valdy ekspropriacija (p. 72). O kriks¢ioniy demokraty nuomonés nebuvo pastovios.
Vis délto bitent pastarieji nuosekliausiai palaiké bajorijos jtraukimo j modernig lie-
tuviy tauta pastangas (p. 77).

Suvokdami, kad negalés visy bajory jtikinti, idant pereity prie lietuviy kalbos,
lituanizavimo ideologai rinkosi mazesne ir perspektyvesne auditorija, pirmiausiai
smulkiaja bajorija arba jaunaja karta (p. 51). Adomo Jaksto 1902 m. publikacija , Glos
litwindw do mlodej generacyi magnatdw, obywateli i szlachty na Litwie” (p. 50) buvo
vienas pirmuyjy lietuviy bandymuy kreiptis j bajorijg jai suprantama lenky kalba. Ba-
joraiciai raginti suvokti Lietuva kaip atskira, etnografiniy riby apibréztg krasta, ir
grizti prie savo protéviy kalbos, Slietis prie tautinio judéjimo ir darbuotis jo naudai.
Vienos i$ reagavusiy Konstancijos Skirmuntaités pozicija (,,kalba tai néra tautos tu-
rinys, o tik daugiau forma, o forma egzistuoja turiniui”, p. 57) daug véliau, 1911 m.,
Litwos bendradarbés Helenos Ceprynskos beveik pakartota (,,kalba tai tik sielos is-
raiska, o jeigu siela lietuviska, tai ir kalbancius lenkiskai mes visada suprasime”,
p- 129). Skirmuntaité pirmoji spaudoje pateiké idéja dél lenkisko leidinio, skirto lie-
tuviskumo nuostatoms populiarinti. Todél kartu su kitais krajovcais (p. 134) ji karstai
sveikino pradéjusj eiti laikrastj Litwa. Deja, gana greitai leidiniu buvo nusivilta.

Lietuviai atgimimo ideologai vis adresavo lenkiSkai kalbantiems bajorams kate-
goriSkus tekstus, reikalaujancius galutinai apsispresti (Basanaviciaus, p. 41; Giros,
p- 114). Davainis-Silvestraitis (,, prievartos nepripazZjstu, nes per prievarta mielas ne-
basi”, p. 129) ir jo bendraminciai publikacijomis Svelnino tokj kategoriSkuma, taiké
skirtingas sociumo grupes. Dvarininky atsivertimo j lietuviskuma atvejai, iy autoriy
publikuoti Vilniaus Ziniose, Lietuvos iikininke ir kitur (p. 74), turéjo jtikinti, kad griez-
to susipriesinimo gali bati iSvengta.
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Antrajame, treciajame ir ketvirtajame knygos skyriuose (,,Laikrascio Litwa kirybi-
né aplinka”, , Pagrindinés idéjinés laikrasc¢io kryptys”, , Laikras¢io polemiky ir bend-
radarbiavimo erdvé”) tiriama laikrascio Litwa leidimo istorija, aktualesni tekstai, lei-
dinyje dirbusiy Zmoniy pozicijos ir, be abejo, reakcija i §j leidinj. Tyréja isskiria du
pagrindinius Litwos tikslus: a) suformuluoti ir pateisinti bajorijos priklausyma lietuviy
tautai, kurti patraukly susipratusio bajoro paveiksla ir b) akcentuojant etnografine, o
ne kalbine vienybe, pateisinti lietuviy pretenzijas i polonizuotg Vilniy ir Vilniaus
krasta. Tyréjos atskleista, kad Vilniaus krasto gyventojy lietuvinimu Litwa rtpinosi
kur kas daugiau nei bajorijos reikalais (p. 121). Jdomi yra Mastianicos paliesta Litwos
santykio su baltarusiy tautinio atgimimo sajudziu tema. Pasirodziusios Litwoje publi-
kacijos baltarusiy kalba (p. 160-161) parodé, kiek skirtingai suvoktas laikrascio tikslas.
Landsbergiui-Zemkalniui tai atrodé neleistinas reiskinys, nukreipiantis démesj nuo
pagrindinés lietuvinimo krypties, lietuviy kalbos propagavimo tikslo (p. 161). Tuo
tarpu redaktorius Davainis-Silvestraitis nematé didelio skirtumo, kuria bitent nelie-
tuviy kalba bus publikuojami straipsniai Litwoje. Racionalesnj, maZiau mitologizuota
pozitiri demonstravo Landsbergj-Zemkalnj papiktinusi laikraséio bendradarbé Ce-
prynska, teigusi, kad kalba suvoktina tik kaip minties rabas (p. 129).

Laikrascio Litwa pozicija, o kartais ir pozicijos nebuvimas tyréjos nusviesti kruops-
diai ir detaliai, pasitelkus daug citaty. Pasakojimas gausiai iliustruotas minimy as-
meny ir svarbesniy dokumenty nuotraukomis, ano laikmecio karikattiromis. Redak-
torius Davainis-Silvestraitis pristatytas iSsamiai ir visapusiskai. Jis, pagrindinis visos
istorijos veikéjas, kelia simpatija ir susidoméjima. Reaguodamas j kategoriskojo Giros
pasitilytus Lietuvos bajorijai du kelius (migruoti arba pritapti naujojoje Lietuvoje,
p- 114) uzsiminé apie treciajj — tolerancijos kelia (p. 115). Kolegy lietuvaiéiy mygtas
détis prie tautininky demokraty partijos, pasielgeé kilniai; nepaisydamas ju nepasi-
tenkinimo ir net jzeidimy, neissizadéjo savo nuomoneés: ,as pasakiau a$ nebenoriu
del partijy kovoti, prie draugysciy pridereti as Lietuvis man riipi tik lietuvyste o ne
partijos. AS noriu su visais gerai gyventi, visus geras buti, kam man tos partijos”
(p- 91). Autorés uzsiminta ir apie asmeninj Davainio-Silvestraicio gyvenima, jo jvai-
riopa nepritapima, ji lydéjusias nesékmes bei kruopsty tautosakos rinkéjo darba.

Davainis-Silvestraitis knygoje atrodo labai humaniskas. Jam nesvetimi nei mani-
puliavimas faktais ir citatomis (p. 145), nei taikos siekis (turéjo teisintis dél pernelyg
giliamintiSkai savo pozicijg iSreiSkusios koleges, p. 129) bei abejonés, nusivylimas
ankstesniais idealais (p. 169). Po Davainio-Silvestraicio pasisakymo neva renkantis
gimtajg kalba prievartos neturéty biti, tiesmukesniam korespondentui Prapuoleniui
redaktorius tiesiog nebekélé pasitikéjimo (p. 170). Istoriky nesutarimai interpretuojant
Litwos reiskinj (dél tikryjy jo iniciatoriy ir pakraipos, p. 18-19) gali biti susije su tuo
Davainio-Silvestrai¢io nepastovumu. Panasu, kad tai nebuvo vienos minties apséstas
fanatikas. Turéjo pagrindo Kazio Griniaus jzvalga, kad laikrasc¢io nesékmé buvo
uzprogramuota iSankstinio priesiskumo lenky kulttirai (p. 166), ir Romerio 1909 m.
pastebéjimas, kad Litwa tekelia gailestj dél tuséiai eikvojamy energijos ir 1ésy (p. 143).
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Perskaicius Mastianicos monografija susidaro jspuidis, kad nesékme galéjo lemti ir
nonkonformistas, Sioms pareigoms ne visai tikes redaktorius.

Autoreé teigia, kad derino Ernesto Laclau ir Chantal Mouffe teorija su kritinés
diskurso analizés metodika. Galimas daiktas, monografijai btity pravertes kiek pla-
tesnis mineéty politology pozicijy aptarimas. Juk Salia paminéto lygaus démesingumo
tekstui ir ikonografijai (p. 20)° jai budingi ir kiti, ne maziau svarbus, bruozai. Bet kuri
tapatybé Laclau sekéjy suvokta kaip konstruojama, be to, konstruojama, jprasminama
diskurse’, o islikimo demokratijos erdvéje laidu laikytas gebéjimas rasti kuo daugiau
sajungininky. Mastianica puikiai parodé praktiskai, kaip diskurse buvo jkalbamas,
kuriamas ir kei¢iamas bajorijos suvokimas, lietuviy kaip gimtosios kalbos svarbos
akcentavimas, kaip vyko supratimo apie lietuvio tapatybés pagrinda formavimas,
taciau teorines Laclau ir Mouffe prielaidas paliko issiaiskinti paciam skaitytojui.

Poststruktiiralistinj budruma ir kritiSkuma diskursams, kalbéjimo stiliams aki-
vaizdZziai demonstruoja tyréjos atsargumas vartojant terminus ir citatas. Monografi-
joje ji daznai ir meistriskai pagrindzia savo pastebéjimus ir iSvadas gausiai cituoda-
ma. Toks démesingumas svetimiems diskursams pagirtinas ir patvirtina tyréjos pa-
reiksta vadovavimasi diskurso analizés Esekso mokyklos nuostatomis.

Tyréjos pasirinkta metodika leido perteikti ano meto polemikos retorines priemo-
nes ir metaforika. Bajorai, nenorintys issizadéti nei Lenkijos, nei Lietuvos meilés,
galéjo buti prilyginti hermafroditams (p. 46). Vartotos vaizdingos metaforos — nuo
jury iki jary iSkerojes sutrtinijes Abiejy Tauty Respublikos azuolas jau nugyveno savo
amziy (p. 79); ,lenky surijimo” laikrastis (,gazeta polakozercza”, p. 135). Bajorai
vadinti renegatais, atskaltinais, votimi ant sveiko tautos kiino (p. 50). Radikaliajam
Lastouskiui jie ,nors i$§ misy kauly, Suny mésa apauge ir smirda” (p. 153). Siy sodriy
palyginimy fone nekaltai atrodo tyréjos akcentuotas Davainio-Silvestraicio iSsiSokimas,
kai lenky tautinius demokratus (endekus) jis prilygino j smurta ir neteisybe linkusiems
vilkams (p. 138).

Vertos démesio ir autorés atliktos vyraujancias ideologijas atspindinciy literatiiros
kiiriniy trumpos analizés (p. 39) bei démesys atskiroms frazéms, epochos btidinges-
niems posakiams (Railos ir Davainio vartoti Zodziy junginiai, p. 27; Basanaviciaus
sitilyta bajory klasifikacija, p. 44).

Kartais tyréja specialiai nurodo, kaip suvoktinas tam tikras zZodis. Pavyzdziui,
~Sioje monografijoje frazé bajory ‘grazinimas’ j lietuviy tauta vartojama taip, kaip ja
vartojo aptariamojo laikotarpio lietuviy intelektualinis ir politinis elitas, bet ne kaip
analitiné-akademiné kategorija” (p. 18). Tiesa, Si teksto suvokimui svarbi islyga pa-
teikta iSnasoje. Tikriausiai nesitikédama, kad islyga skaitytojo bus pastebéta, tyréja
visame tekste negaili kabuciy.

Pateisinama, kai kabutémis iSskirtas anuo metu paplites Zodelis, kuriam Siuolai-
kiné tyréja negaléty pritarti (,,Vilniaus gubernijos gyventojy ‘susigrazinimas’ j lietuviy

6 Nurodomas Laclau ir Mouffe knygos pusla- 7 Jaccan 2001, 10.
pis kelia abejoniy. Galbiit jsiveélé riktas.

367 Olga Mastianica,
Bajorija lietuviy tautiniame projekte

(XIX a. pabaiga—XX a. pradzia)



tauta”, p. 121). Vargu ar bitina buvo kabutémis isskirti posakius , lakmuso popiere-
lis” (p. 165), ,retoriniu zaidimu” (p. 164). Kartais nutinka, kad kabuciy paskirtis néra
aiski. Panasiai yra, pavyzdziui, Siuose sakiniuose:

éia Davainio-Silvestraicio nuostatg netiesiogiai turéjo ,,paliudyti” ir tas faktas, kad jis
[...] (p. 134);

[...] buvo naudojami dar XIX a. devintajame-deSimtajame deSimtmeciais lietuviska-
jame nacionaliniame diskurse ,populiartis” argumentai dél bajorijos etninés kilmés,
bajorijos ,,aplenkéjimas” buvo interpretuojamas kaip lenky tautinés politikos sudeda-
moji dalis, buvo siekiama kuo labiau ,susvelninti” socialiniy ir ekonominiy bajorijos

ir valstietijos konflikty , prisiminima” (p. 174).

Net jdémiai skaitant, kabuciy apstas Zemiau pateiktuose sakiniuose vercia suabe-

joti, ar tai citavimo, ar tyréjos ironizavimo zenklas:

Laikrascio , Litwa” sumanymas ir pagrindinis uzdavinys buvo jtraukti lenkakalbe
bajorija i modernios lietuviy tautos formavima. Kitaip tariant, kaip ne karta ideolo-
giskai kalbéjo pats Davainis-Silvestraitis, ,, susigrazinti” savo tautiSkuma , pamirsusia”

bajorija i savo ,tikraja” — lietuviy tauta (p. 109);

Be to, Davainis-Silvestraitis ,maté” valstieciy ir bajory sékmingy santuoky pavyzdziy

bei reiskeé viltj, jog , visos Sios santuokos viska sulygins” (p. 120);

[...] taip ir neieSkojo naujesniy argumenty bei budy, kaip lenkakalbe bajorija , efek-
tyviau” jtraukti i lietuviy tauta (p. 109).

Yra atvejy, kai tyréja vartoja kabutes, tarsi norédama atsiriboti nuo perdém Sne-
kamojo posakio, moksliniam stiliui nederamos leksikos, pavyzdziui:

[...] ivyko pirmasis asmeniskas ,akis j akj” Davainio-Silvestraicio ir Basanaviciaus

susitikimas (p. 88);

[...] Pakalniskis, svarstydamas, kodél bajorijai butina dalyvauti kuriant lietuviskaja

inteligentija, ,éjo” dar toliau (p. 36);

Siuo atveju Dambrauskas-Jakstas ,nesugalvojo” naujesniy argumenty, nei pateikty

dar ,Ausros” laikais (p. 53);
[...] kaip , gyrési” pats Davainis-Silvestraitis (p. 97).

Taciau $i leksika nebuvo nulemta citavimo, ji atsirado tekste vien autorés valia.

Treciajame skyriuje pasakojimo forma kinta. Atsiranda skaidanciy teksta, kursyvu
paryskinty retoriniy klausimy (p. 121 ir toliau). Tokia naujové trikdo knygos vienti-
suma ir leidZia spéti, kad monografija gana skubiai montuota i$ anksciau publikuo-
tu teksty. Ko gero, skubos darbu aiskintini ir kai kurie pasikartojimai. Antai poros
puslapiy atstumu pakartojama ta pati iSvada ir ja pagrindzianti citata (p. 61 ir p. 63,
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kalbant apie Lietuviy demokraty partijos 1902 m. nuostatus)®, dukart pristatomas
laikrastis Lud, jo paskirtis ir publikavimo istorija (p. 121 ir p. 130).

Reiklesnj kalbai skaitytoja gali nuvilti madingas, gerokai nuvalkiotas zodis pro-
jektas, Ziojéjantis knygos antrastéje ir p. 37-38 pakartotas bene penkis kartus, bei
parazitinis patikslinimas pakankamai (p. 25, 50, 54, 59, 63, 100, 124).

Recenzentés pastabos dél kalbos dalyky adresuotos ne tik monografijos autorei,
bet ir monografijos redaktorei.

Galbiit nepelnytai esminé ir jdomi informacija, kuri neatrodyty nereikalinga ir
pagrindiniame tekste, buvo suslépta iSnasose: Davainio-Silvestrai¢io biografiniai duo-
menys (p. 82, 88), informacija apie antrajj jo redaguota laikrastj Lud (p. 121).

Pries baigiant recenzija vertéty paminéti, kad metaforos yra veiksmingas mastymo
instrumentas, bet vis délto jos vartotinos atsargiai, ypa¢ moksliniame diskurse. Me-
taforos turi galiq konkretizuoti ir tarsi paaiskinti nesuvokta reiskinj. Taciau daznokai
jos ne tik paklusniai atspindi realybés reiskinius, bet ir sukuria papildoma kalbos
realybe. Tokiu atveju nekritiSkas metaforos pavartojimas gali ir paklaidinti. Pavarto-
ta metafora jteigia pasaulézitros pagrinda’. Apie tauta kalbantieji augalinémis me-
taforomis suvokia jg kaip tik vienu i$ anksto numatytu biidu besivystantj organizma.
Atskilusios Sakos metafora zavi ir tarytum tinkamai iliustruoja bajorijos Lietuvoje
nevykusiag padétj. Anot Janulaicio istorijos, bajorai suzlugdeé Lietuva (p. 71). Panasiai
nuskamba ir originali frazé Balio Sruogos dramoje Kazimieras Sapiega'. Citata tapo
Antano Kulakausko straipsnio' antraste, pacios Mastianicos aktyviai vartota LUNI
[Laisvasis universitetas] paskaitoje. Uzuominos i Sia dendrologine metafora praslys-
ta ir tyréjos straipsnyje'?, kuriame keliskart minimas bajorijos atskilimas nuo tautos
kamieno (iSskirta mano — V. G.). Dziugu, kad recenzuojamoje knygoje Si metafora,
atrodo, nebuvo vartota. Juk biitent Sios metaforos paneigimui skyré savo jégas Da-
vainis-Silvestraitis, jau nuo Ausros laiky ieskojes argumenty ir biidy sutaikyti skir-
tingas Lietuvos socialines grupes.

DidZiausios Olgos Mastianicos monografijos vertybés yra pateiktas tarpusavyje
amZziais susijusiy artimiausiy kaimyniniy tauty — lietuviy, lenky ir baltarusiy — tur-
tingas istorinis ir kulttirinis kontekstas bei visa apimanti analizé. Analizuota ir pe-
riodikos polemika, iliustracijos, ir literatiiros kiiriniy tendencingumas ar mikrovie-
netai — paskiri biidingesni zodziy junginiai. Meistriskas citaty jtraukimas j autorinj
teksta, neangazuota tyréjos pozicija ir tikrovisky praeities balsy perteikimas yra
negincijami Sio tyrimo privalumai. Originalus ir aktualus tyrimas kartu teikia daug
autentiskos medziagos bei peno istoriky, sociology, sociolingvisty, kity specialisty

apmastymames.

8 Visuotinéje lietuviy enciklopedijoje (13, 2008, 9 Aaccan 2011, 217.
157) nuorodiniame straipsnyje Zr. Lietu- 10 Sruoga 1947.
viy demokraty partija, 1 Lietuvos demokra- 11 Kulakauskas 1988.
ty partijos pavadinimas 1902-06 m. 12 Mastianica 2013.
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