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Pirmosios Simono Daukanto knygos
Prasma lotyny kalbos (1837) raideés
<I-, J->, <i-, j-> ir jy rinkéjai

Sio straipsnio objektas — Simono Daukanto pirmosios knygos Prasna lotyny kalbos,
isleistos Christiano Hintze’s spaustuvéje Sankt Peterburge 1837 m.!, didziyjy raidziy
<I-, ]-> bei ju mazyjy koreliaty <i-, j-> distribucija ZodZzio pradZios pozicijoje. Tikslas —
jvertinti bei atskirti tikéting paties Daukanto ir Hintze’s spaustuvés raidziy rinkéju
poveikj galutiniam ty grafemy vaizdui spaudinyje, nors pats Daukanto rankrastis,
i§ kurio rinkta Prasma, neislikes.

1. DIDZ10S10S RAIDES <I-, J-> ZODZIO PRAD Z10]E. Daukantas teoris-
kai nusaké, kaip reikia rasyti <i-, j-> raides:

Je batsunie arba syllaba prasided nu i, o po jo ikonden eit balsie; tada i 1sz balsiés
parsikiey[t] i gaude j jota wadinama ir teep janua duris, jacur képenas, tas pats ir
Z&maititi ketboje [sic!] yra saugojemas ir teep jautis, jerubie, joukas, jungas, jautrus

(**) [i8n. 2: Tikta pradedont z6dius ir sekmamijé linkie newissuse zodiuse] (Pras 6).

Taigi Daukantas nurodé, kad jei zodzio pradzioje skiemuo prasideda i, o po to
eina balsé, tai i i$ balsés pavirsta priebalse j tiek lotyny, tiek lietuviy kalboje. Dau-
kantas nesuformulavo tiksliai, grieZtai neatskyré garsy nuo raidziy, ta¢iau mintis
aiski: ZodZio pradZioje raidé <i-> rasytina pries priebalsj, o <j-> — prie$ balsj.

Bet taip Daukantas nurodé vartoti mazasias raides. Nieko nepasaké apie didZzia-
sias. Savo lietuviskuose rankrasciuose pats Daukantas neskyreé dviejy didziyjy raidziy
<I-, J->, désningai rasydavo tik viena <J->*. Tikétina, kad ir Prasmos rankrastyje Dau-
kantas buvo rases tik <J-> (mazujy raidziy taisyklés nepritaiké didziosioms).

1 PRASMA EOTINU KAEBOS PARASZE 2 Pladiau apie tai zr. Subacius 2003, 247-248.
K. W. MYLE. PETRAPILIE. Ispausta pas
K. HINTZE. 1837.
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Spausdintoje Prasmoje surinktas raides <I-, ]-> lietuvisky Zodziy pradzioje zr. 1 len-
teléje.

<I-> <J->

5 Je ‘jei’
Jwardie; Jungie; Je jei’

12 Jau
18 Jus; Jus(; Jums; Jus; oi Jus; Jumis; Juse
20 Jwardes
21 Iwardes
32 Ir
42 Iwardes; Iwardie; Isztisuili
43 Isz
47 Ions, Ionatis, Ionitis; Ir; Ie ‘jei’;

Ie “jei’; Ie “jei’

50 Iudu Jus

53 Ipratinis

56 Iem; Iudum; Iums; Iem; Iudum;
Tums

57 Iem; Iudum; Iums; Iem; Iudum;

ITums; Iem; Iudum; ITums

58 Iem; Iudum; Iums; Iem; Iudum;
Iums; Iem; Iudum; Iums; Iem;
Iudum; Iums

59 Iem; Iudum; Iums; Iem; Iudum;
Iums; Iem; Iudum; Iums; Iem;
Iudum; Iums; Iem; Iudum; Iums;
Iem; Iudum; Iums

62 Iudu; Ius

65 Ipratinis

68 Iudum; Iums; Iudum; Iums

69 Iudum; Iums; Iudum; Iums;

Iudum; Iums

70 Iudum; Iums; Iudum; Iums;
Iudum; Iums; Iudum; Iums

71 Iudum; Iums; Iudum; Iums;
Iudum; Iums; Iudum; Iums;

Iudum; Iums; Iudum; Iums

83 Iudum; Iums; Iem

84 Iudum; Iums; Iudum; Iums

194 Archivum Lithuanicum 21



P. <[-> <J->

88 Jem; Judum; Jums

89 Jem; Judum; Jums; Jem; Judum; Jums

90 Jem; Judum; Jums; Jems

92 Jem; Judum; Jums; Jem; Judum; Jums; Jem;
Judum

93 Jums; Jem; Judum; Jums

95 Iem; Iums

97 Jem; Jums

112 Ir

113 Ie ‘jei’

116 Iwairau Juwairtims

117 Iwairums

121(112)  Ie ‘jei’

122(113)  Iunginiemis; Iwairi; Iungines Jungine

1 lentelé. Spausdintoje Prasmoje surinktos raidés <I-, J-> lietuvisky zodziy pradzioje

(nejtraukti atvejai, kur ZodZzio pradzioje rasytos dvi I ar | tipo raidés — Ijs; Ije 50 ir pan.)

Tuo metu, bent jau nuo XVIII a. vidurio, Lietuvos spaustuvininkai gerai skirdavo
didZiasias raides <I-, J-> Zodziy pradzioje’. Kai rankras¢iuose jos nebudavo grieztai
atskirtos, spaustuviy rinkéjai parinkdavo reikiamas raides patys. Pavyzdziui, Motie-
jus Valanéius Zemaiciy vyskupystés (1848) rankrastyje visur buvo parases vieng ta
pacia <I->, taciau Juozapo Zavadskio spaustuvé labai sékmingai iSskyré ir iSspausdi-
no raides <I-> ir <J->*.

Nors Prasmos spaudinyje surinkinéta ir <I->, ir <J-> grafema, taciau abi pasitaikée
tiek pozicijoje pries balsj, tiek pozicijoje pries priebalsj, plg. ivairuojancias formas:
a) <J-> pozicijoje (pries balsj): Ie ‘jei’ : Je; Indum : Judum; Iem : Jem; b) <I-> pozicijoje
(pries priebalsj): Iwardes : Jwardes; Iwairtims : Juwairtims. Néra nuoseklumo. Nors
rinktos abi raidés, bet turbiit lietuviskai nemokéje Hintze’s rinkéjai nesugebéjo pri-
taikyti Daukanto pasitilytos taisyklés. Matydami vienintele Daukanto rankrascio <J->,
kartais ja iSlaikydavo, o kartais pakeisdavo j <I->. Bendras vaizdas lietuviskuose
zodziuose — daugiau yra pakeisty j <I-> (suskaiciuota 110x), negu islaikyty <J-> (43x).

Taciau esama kitokio désningumo, nesusijusio su lietuviy kalba ar jos mokéjimu.
Vienur Prasmoje vyrauja viena raidé, kitur kita, dar kitur — abi rasytos pramaisiui:

1) <J-> p. 5-20;

2) <I-> p. 21-84;

3) <J-> p. 88-93;

4) <I-> ir <J-> p. 95-122(113).

3 Plg. Subacius 2003, 232-233. 4 Plg. Subacius 2003, 243-244.
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Tai apytikslés keturios atkarpos, kuriose skirtingai rinktos grafemos <I-, ]->. Pirmo-
joje (16 puslapiy) atkarpoje rinkta tik <J-> (pasitaikiusi p. 5-20, bet tikétina, kad ir anks-
tesniuose puslapiuose biity buvusi analogiskai rinkta), tad tiksliai kopijuota Daukanto
rankrastyje turéjusi baiti raidé. Antrojoje — prieSingai, rinkta tik Daukanto nemégta
raidé <I->, pasitaikiusi iStisus 64 puslapius. Tada vél 6 puslapiuose vien <J->, o pasku-
tinéje atkarpoje 28 puslapiuose pramaisiui ir <I->, ir <J-> (daznesné vis délto <I->). Sun-
ku jsivaizduoti, kad vienas rinkéjas biity taip kaitaliojgs savo interpretavimo nuostatas,
daug tikétiniau, kad rinko keli rinkéjai, sprendziant pagal skirtinga <J-> interpretavimo
stiliy, bent trys: pirmasis, kuris rinko pirmajq ir trecigja atkarpas su <J-> (mazdaug
p- 520 bei p. 88-93); antrasis — antrajq atkarpa su <I-> (mazdaug p. 21-84), ir treciasis —
ketvirtaja (p. 95-122[113]), kurioje nesékmingai bandé parinkineéti abi raides <I-> ir <J->.

Antraja atkarpa antrasis tikétinas rinkéjas rinko nuo p. 21 (pirmojoje atkarpoje
p- 20 dar buvo Zodis su <J-> Jwardes, o pacioje p. 21 pradzioje tas pats Zodis jau su
<I-> — Iwardes). Tikétinuma dél skirtingy rinkéjy sustiprina tai, kad peréjimo metu
tame paciame puslapyje abiejy formy kartu neatsirado. Greiciausiai naujas rinkéjas
émeé rinkti nuo naujo puslapio pradzios.

Treciaja atkarpa nuo p. 88 galbut peréme rinkti vel pirmasis rinkéjas (rinkta vien
<J-> raidé), nuo Sio puslapio kaip tik prasidéjo veiksmazodzio laikyti asmenavimas
(pries tai daugelyje puslapiy asmenuotas penéti). Tad tikétina antrojo rinkéjo atkarpa
buvo keliais puslapiais ilgesné (p. 21-87), tik paskutiniuose puslapiuose nepasitaikée
atitinkamy pavyzdziy.

Ketvirtaja atkarpa tikétinas treciasis rinkéjas rinko nuo p. 95. Pries tai einantis
p. 94 pririnktas nepilnas, tarsi jj rinkes (pirmasis) rinkéjas buity pritriikes teksto pus-
lapiui pripildyti, o treciasis rinkéjas jau buity buves pradéjes rinkti ir surinkes kazkiek
teksto nuo p. 95 pradzios. Kaip tik p. 94 baigiasi lietuvisky veiksmazodziy asmena-
vimas (Zinote), o p. 95 prasideda nauja Prasmos dalis su kitos kalbos — lotynigky
veiksmazodziy asmenavimu (esse ir kt.). Vadinasi, tikétina, kad treciajai atkarpai
priklausé ir p. 94 (p. 88-94).

Zinoma, kad didesnés spaustuves, skubindamos darba, skaidydavo rankrascio
teksta ir tuo paciu metu tg pacia knyga duodavo rinkti keliems rinkéjams. Ilgiausia
Prasmos atkarpa, atrodo, rinkti gavo antrasis tikétinas rinkéjas (bent apie 67 p.). Ga-
lima spéti, kad pirmasis rinkéjas savo trumpesne, mazdaug 20 p. ilgio atkarpa, ga-
léjo surinkti greic¢iau uz antrajj, todél jis galéjo imtis ir treciosios (nors tik apie 7 p.),
kol antrasis rinkéjas dar déliojo savaja, o treciasis galéjo atskirai rinkti Prasmos pa-
baiga — ketvirtaja atkarpa (apie 32 p.; zr. 1 diagrama).

T I - I

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 110 120 130

1 diagrama. Daukanto rankrascio raidés <J-> traktavimas spaudinyje: <J-> (1 ir 3),
<I-> (2), <I-> ir <J-> (4)
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Vadinasi, viena, tikétina, kad Daukanto Prasmos teksta pasidalije galéjo rinkti trys
rinkéjai keturiomis atkarpomis, antra, jie visi nemokéjo lietuviskai ir nesugebéjo
Daukanto rankrasciy raidés <J-> tiksliai iSskleisti i dvi, kaip reikalavo to laiko spau-
dos tradicijos.

2. MAZOSIOS RAIDES <i-, j-> ZODZIO PRADZIOJE. Visiskai aisku, kad
Daukanto mazyjy <i-, j-> raSymas buvo kitoks. Prie§ priebalsius Daukantas visada
raseé tik <i-> (ar <i->), plg. isztaremas 6; ipatingus 8; it 14 isn. 1, bei ypac daznai <i> su
cirkumflekso diakritiku (Daukanto ZodZiais, skliautuota), pavyzdziui, daug atvejy
ir, 1sz(-) — bet ne <j->.

Pries balsius rasyba jvairavo (zr. 2-aja lentele).

P. <i-> <j->

2 je ‘jei’

3 i0s jog; judwe

4 jau; jau; jauti

5 ie ‘jei’ jog; jog

6 jo; jota; jautis, jerubie, joukas, jungas, jautrus;

je ‘jei’; je ‘jei’; je ‘jei’

7 i0s jog; je; je; jog; jau; jungie; jog
jog; jog; jog; jog; jung
junge; juntont; je; jis; jo; jo; jo; jO; jo

10 je; javaa

11 iog jos; jog; jus

12 jog; jog; jog

14 ies; iog

15 ie

17 je ‘jei’; ja

18 jo; jOs; jam; je; ji; je; jumi; ji; jame; joie; judu;
judwi; judums; judwems; judum; judwem; judi;
judwe; judum; judwem; jos; jii; jG; jems; joms;
jus; jes; jeis; jomis; juse; jose

24 ie; iog jo

29 jaunoumene

33 it jau; jau; jau

34 joudas

35 ja

36 jorus; jori; jori

38 iog; iog je ‘jei’

39 jo
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P <j-> <j->

42 je ‘jei’; je ‘jet’

43 fumi jus; jus@i; jums; jumys; jumis; jo; jOs; jem; je ‘jai’;
jumi; ji

44 jos; jos

46 iunt; iog; iussti; iung; iog jumys

47 iems; iog; iog; ie ‘jei’

48 iog; iog jau

50 judwe

56 iog jé ‘jai’; judwem; jems; joms

62 judwe

70 jem; jem

76 iog; iog

91 iog

94 iog

95 iem jums; jems

96 iem; iems jums

97 ie; ios

98 iem jem; jums; jums; jems

101 iem; iem; iums; iems jums; jems; jem

102 jums

105 iem; iums; iems; iem; iums

109 iem; iums; iem; iums; iems jems

112 iog; iog; ie ‘jei’

114 iem jem; jums; jems; jums; jems

115 iem jums; jems

120 je ‘jei’

121(112) ju ju’; jog; jau; jau

122(113) je ‘jei’

123(114) ie ‘jei’ jautima

124(115) jau; jau; jurinis

125(116) jakinte; jorstu

2 lentelé. Prasmos <i-> ir <j-> pavyzdZziai zodzio pradZzios pozicijoje pries balsj (j pozicijoje;

nejtraukti atvejai, kur Zodzio pradzioje surinktos dvi i ar j tipo raidés — jis 65[2x] ir pan.)

Roma Bonckuté yra nurodziusi, kad Siek tiek ankstesniame, dar pries Prasmg
parengtame Daukanto rankrastyje Historija Justino (H]J), daugéjo <j-> vartojimo zodzio
pradzioje pries balsius atvejy, bet dazna dar buvo ir <i->:
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 Mon essont Mon buwinieint
Tan — ex s — Tan. = — =
Iem arba anam, jé arbaana Iem - !
Mudum, midwem essont Mudum buwinieint

Iudum , judwem — Iudum ~  —
-Anoudum aneidwem —  Anoudum —
Mums: essont SO Mums buwinieint
Jums ' — ¢ it Jums —

Arims, anoms, jems, joms, Anims =

1 pav. Pras 56: lytys pries balsius su didziaja <I->, bet mazaja <j->

(Iem; jé ‘jai’; Indum; judwem; Iums; jems; joms; Iem; Itidim; Iums)

Lenky rasybos pavyzdziu, nors dar labai nenuosekliai, rasomas j. Pavyzdziui, jau 37,
piktadiejs 132, tuoj 188v, jie 220v, jes 146, [ijs ,Jis” 152, ijs ,,jis” 154, jumis 196. Dazniau
dar raSoma i: siionus 21, iumis 196, ioms 146, iudwe 146°.

Prasmoje <i-> ir <j-> raSymas prie$ balsj varijavo, ypac jungtuky jei ir jog bei dalies
asmeniniy jvardziy formy, prasidedanciy [j] - jo, jos, jiem ir kt. Ankstesniame HJ
rankrastyje Daukantas dar buvo linkes nuosekliai rasyti jei ir jog su raide <i->:

ie ‘jei’ H] 7,8,9,17,20ir t. t.;

iog ‘jog’ HJ 3(2x), 5(2x), 8, 10, 11 ir t. t.

Prasmoje jau atsirado jvairovés: dar nereti ie ir iog, bet kartu parasomi je ir jog, tad
i$ dalies pereita prie <j->. Antra vertus, prieveiksmis jau ir H] daZniausiai rasytas su
<j->, plg.: jau 18, 21, 22, 24, 25(2x), 31(3x), 36 ir t. t. (iSimtys tik: iau 107, 137). Nenuos-
tabu, kad ir Prasmoje visur vien jau.

Vadinasi, 2-ojoje lenteléje matomas mazuyjy raidziy <i-, j-> variantiSkumas pries
balsius nulemtas ne spaustuvés rinkéjuy, o paties Daukanto — Daukantas jsivedinéjo
<j-> prie$ balsius po truputj, dar turbtit nebuvo jstenges nuosekliai pakeisti. Bet i$
principo <j-> niekur neraSyta pries priebalsj. Jei jvairovés priezastimi biity buve Hint-
ze's spaustuveés rinkéjai, jie greic¢iausiai bty surinke <j-> raidziy ir pries priebalsius.

Antrasis tikétinas spaustuvés rinkéjas pries balsius p. 56 rinko didziasias <I->
raides (Iem; Indum; Iums; Iem; Indum; Iums) ir Salia mazasias <j-> (je ‘jai’; judwem;
jems; joms; zr. 1 pav.). Toks pavyzdys iliustruoja koreliacijos tarp didziyjy <I-, J-> ir
mazyjy <i-, j-> rinkimo Prasmoje stoka. Rinkéjas kopijavo Daukanto rankrastyje pa-
raSytas mazasias raides, ir tik didZigsias interpretavo, kiSosi j didziyjy, bet ne mazy-
ju Daukanto raidziy perteikima.

Taciau esama ir tokiy atvejy, kur rankrastyje Daukantas greic¢iausiai buvo parases
didziaja <J->, o rinkéjai ja verté mazaja — ir neiSvengiamai interpretavo — arba kaip
<i->, arba kaip <j->. Stai, pavyzdZiui, tikétinas trediasis rinkéjas ketvirtosios atkarpos
pradzioje, p. 95 viduryje, surinko Iem; Iums (pakeité iki tol Sesis puslapius treciojoje

5 Bonckuté 2006, 22.
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atkarpoje vartota <J->). Ir dar toliau vietoj iki Siol gana nuosekliai rasyty jvardziy
didZiosiomis raidémis peréjo prie mazyjy (savo nuoziiira?), surinko pramaisiui <i->
ir <->: iem 95; jums 95; jems 95. Greiciausiai Daukantas rankrastyje ir toliau jvardzius
rasé didziaja (tad <J->). O tikétinas treciasis rinkéjas, kuris ketvirtojoje atkarpoje pai-
niojosi tarp didziyjy (Daukanto <J-> kai kur verté j <I->, o kai kur islaiké <J->), taip
pat turbiit nepataikeé, kai ta pacia didziaja <J-> émé konvertuoti | dvi mazasias: <j->
ir <i->. Tai paaiSkinty, kodel p. 95 Salia iem yra kitaip prasidedanciy formy jums, jems.

Tolesni tos ketvirtosios atkarpos pavyzdziai paremia tokig rinkéjo painiojimosi
prielaida:

Pras 96: iem; jums; iems (misru);

Pras 97: Jem; Jums (<J-> nesumazinta);

Pras 98: jem; jums; iem; jums; jems (misru);

Pras 101: iem; jums; jems; iem; iums; iems; jem (misru);

Pras 102: jums;

Pras 105: iem; iums; iems; iem; iums;

Pras 109: iem; iums; jéms; iem; iums; iems (misru);

Pras 114: jem; jums; jems; iem; jums; jems (misru);

Pras 115: iem; jums; jems (misru).

Taigi tikétino treciojo rinkéjo ketvirtojoje atkarpoje atrodo buvus koreliacijos tarp
<J->i8skaidymo j <I-> ir <J-> bei <J-> sumazinimo j <i-> ir <j->. Jis suskaidé <J-> ne tik
i dvi skirtingas didZiasias, bet ir | mazasias. Abi transformacijos daznos, labai nenuo-
seklios, nemotyvuotos — greiciausiai padarytos lietuviskai nemokancio rinkéjo.

Panasiai, matyt, ir pirmasis tikétinas rinkéjas ne tik peréminéjo didziaja <J->, bet
ir verté ja mazaja. Pirmojoje atkarpoje (iki p. 20 imtinai) jis rinkosi tik <J-> didZiaja.
P. 18 surinko ir maZyjy <j-> tokiose pozicijose, kur rankrastyje Daukantas greiciausiai
buvo parasSes didZziaja (kiti analogiski jvardziai analogiskose paradigmose atspaus-
dinti didziosiomis):

jo; jos; jam; je; ji je; jumi; ji; jame; joie; judu; judwi; judims; judwems; judium; judwem;
judu; judwe; judum; judwem; Jus; Jusi; Jums; Jus; oi Jus; Jumis; Juse; jos; jii; jii; jems;
joms; jus; jés; jeis; jomis; juse; jose (Pras 18).

Tikriausiai tiek tikétinas treciasis, tiek pirmasis rinkéjas kai kur vietoj didZiosios
Daukanto <J-> parinkdavo maZasias, ju keitimo maZosiomis taktika mazdaug atitiko
didziyjy parinkimo nuostatas: pirmasis rinkéjas pirmojoje atkarpoje galéjo islaikyti
Daukanto <J-> arba pamazinti ja iki mazosios <j-> (nei <I->, nei <i-> nerinko); trecia-
sis rinkéjas ketvirtojoje atkarpoje galéjo ta pacia <J-> iSskaidyti pramaisiui j <I-> ir
<J->, taip pat analogiskai sumazinti j skirtingas mazasias <i-> ir <j->.

Esama atvejuy, kurie i$ pirmo zvilgsnio galéty pasirodyti prieStaraujantys tokioms
iSvadoms, tarsi rinkéjas didzigsias buity rinkes vienaip, o mazasias — kitaip (plg. jau
minéta jvairove 1 pav., Pras 56). Tikétinas antrasis rinkéjas antrojoje atkarpoje Dau-
kanto <J-> nuosekliai keité j <I->, taciau p. 43, 56, 62, 70 surinko beveik vien mazasias
<j-> (iSimtis su netikétu diakritiku fumi 43 gali buti klaida). Vis délto biitent Siais
atvejais mazoji <j-> greiciausiai buvo parasyta rankrastyje paties Daukanto — viena,
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analogiskuose pavyzdZiuose paradigmose jprasta mazoji raide, antra, tai daznai
tokie atvejai, kur Zodis paraSytas po kablelio.

Vadinasi, Prasmos spaudinio tikétini pirmasis ir treciasis rinkéjai ne tik taiké ne-
vienoda Daukanto <J-> surinkimo taktikg (<J-> — <J->; <J> — <I->; <]> — <I-, ]->),
bet kai kuriais atvejais grafemy parinkimo stiliy atkartojo mazindami raides — trans-
formuodami <J-> j mazasias (<J> — <j->; <J> — <i-, j->.

Daukanto spaudinys susilauké papildomos ortografinés jvairoves net ir tarp mazy-
ju <i-, j-> raidziy, nes rinktas ne Lietuvos spaustuvéje, nemokanciy lietuviskai rinkéjy.

3. LOTYNU KALBOS PAVYZDZIAI SU <I-, J->. Lotyny kalbos didziosios
raidés beveik be iSimciy atspaustos tvarkingai vienodai su <I->:
2-ojoje atkarpoje, kur ir lietuviskuose pavyzdziuose buvo <I->:

Inperativi 48; Indicativus 50; Imperfectum 50, 52, 56; Imperativus 60; Infinitivus 60; Imperf.
60; Inperf. 60; Indicativus 62; Imperfectum 64(2x), 68; Imperativus 72; Infinitivus 72; Imperf.
72(2x); In plurali 72 i8n. 1; Indicativus 74; Imperfectum 74, 76; Imperativus 80; Infinitivus
80; Indicativo 82; Indicativi 82; Indicativus 82; Imperfectum 82; Indicativi 83; Invinitivo 83;
Infinitivo 83; Indicativi 83; Imperfectum 83; Indicativus 84; Inperativus 85; Infinitivus 85;
Imperf. 85; Imp. 95; Imperf. 85(2x); Indicativus 85; Imperfectum 86; Imperativus 87; Infini-
tivus 87 (iSimtys pasitaikeé tik: Jdem 44; Jndicativi 62);

3-iojoje atkarpoje, kur lietuviskuose pavyzdziuose buvo <J->:

Indicativus 88; Inperfectum 88; Imperfectum 88; Indicativus 89; Imperfectum 89; Imperf 89
iSn. 1; Imperativus 91; Infinitivus 89; Inper. 91; Imperf. 91(3x); Indicativus 91; Imperfectum
92(2x); Inperativus 94; Infinitivus 94; Imperf. 94(4x);

4-ojoje atkarpoje, kur lietuviskuose pavyzdziuose buvo ir <I->, ir <J->:

Indicativus 95; Imperfectum 95; Imperativus 96; Infinitivus 96; Indicativus 97; Imperfectum
97; Imperativus 98; Infinitivus 98; Indicativus 99; Imperfectum 99; Imperativus 100; Infini-
tivus 100; Indicativus 101; Imperfectum 101; Imperativus 102; Infinitivus 102; Indicativus
102; Imperfectum 103; Imperativus 104; Infinitivus 104; Indicativus 104; Imperfectum 105;
Imperativus 106; Infinitivus 106; Indicativus 106; Imperfectum 107; Imperativus 108; Invi-
nitivus 108; Indicativus 108; Imperfectum 109; Imperativus 110; Invinitivus 110; Indicativus
110; Impepfectum 111; Imperativus 112; Infinitivus 112; In praesenti 112; Indicativus 114;
Imperfectum 114; Infinitivus 115; Inperativi 115; Infinitivi 115; Indicativi 115; Imperfectum
115; Imperativus 115; Infinitivus 116; Imperfectum 116; Infinitivus 116; Imperativus 116;
Indicativi 116; Imperfectum 116; Imperativus 116; Infinitivus 116, 117; Indicativus 117;
Imperfectum 117; Indicativus 117; Imperfectum 117; Imperativus 117; I 117; Ito 117(2x);
Ite 117; Itote 117; Iens 117; Imperativum 118; Indicativi 118; Imperfec. 118; Inquam 118;
Indicat. 118; Inquam 118; Inquimus 118; Inquiebamus 118; Inque 118; Inquite 118; Inquito
118; Indicativi 118; Imperativus 119; Infinitivus 119; Infinitivus 119; Infinit 119; Infin 119;
Interest 120; Intra 122(113); Iuxta 122(113); Interjectio 123(114); In 125(116).

Akivaizdu, kad rinkéjai gerai zinojo, kaip vienodai su <I-> rinkti lotyniskus ZodZius
(skirtingai nuo lietuvisky).
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2 pav. Daukanto ranka suraSyta Prasmos , Apsirikimy” saraso pabaiga;
LLTIBR: f. 1 -SD 38, 1
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Invinitivus
]

3 pav. Pras 110, 13 eil.: forma Invinitivus

4. ,APSIRIKIM AT“. I§ Prasmos spaudinio néra paprasta numanyti, ar lotyniskus
zodzius Daukantas rankrastyje buvo rases su <I->, ar irgi su <J-> - t. y., ar vartojo
skirtinga taisykle zZymeéti lotynisky zodziy didziosioms raidéms nei lietuvisky. Vis
délto yra islikes mazytis Daukanto Prasmos rankraséio fragmentas, tiksliau — tiktai
Prasmos gale pridéty ,, Apsirikimy” saraso (juodrastinio?) varianto pabaiga. Toji rank-
rastiné taisymuy pabaiga jraSyta LLTIBR saugomame rankrastyje, kuris bibliotekinin-
ky aprasytas kaip A. Strazdelio , Gaspadoriaus” eilérascio Simono Daukanto nuora-
Sas (LLTIBR: f. 1 — SD 38). IS tiesy, Sis rankrastyno vienetas yra didelis dvigubas
perlenktas lapas, in folio, be vandenzenkliy, kuriame galima skirti bent tris skirtingus
rankrastinius elementus:

1) Neidentifikuoto asmens rusiskas uzrasas: , Csuaereanctso // 51 HuKe OATIN-
CaBIIiNCs CBUABTEABCTBYIO Bh TOMD, uTO” (p. 1). Matyt, Sitas lapas i pradziy imtas
kazkokiam liudijimui parasyti, bet liudijimas nebaigtas, ir lapas toliau Daukanto
panaudotas kitiems tekstams.

2) Daukanto ranka surasyta minéta Prasmos ,, Apsirikimy” saraso pabaiga (pradzia
turéjo biti surasyta kazkur kitur, bet ten tekstas turbit netilpo, ir jo pabaiga nutesta
i Sita Daukanto juodrasciui paskirta lapa, i karto po nepabaigtojo liudijimo) (p. 1,
Zr. 2 pav.).

3) Daukanto ranka ir labiausiai jo rasyba, daznai ir jo tarmés formomis perrasyti
du eiléraséiai, abu panasiai pavadinti: ,Ga[s]p[adoriu]s II (p. 2—4) ir ,Gaspadorius”
(p-4).

Matyt, atlikusj lapa su vos pradétu radyti ir nebaigtu liudijimu (galima spéti, kad
greiciausiai savo darbovietéje Senate) Daukantas pasiémé ir panaudojo Prasmos ,, Ap-
sirikimy” pabaigai surasyti. Dar véliau, kadangi vis dar 3 istisi puslapiai buvo tusti,
i juos Daukantas susirasé dar ir du eilérascius ,Gaspadorius”.

Ir i8 Sito , Apsirikimy” rankrascio fragmento matyti, kad lotyny kalbos Zodzius
Daukantas taip pat rasé didziaja <J-> raide: ,[110 p.] — 11 [eil.] — Jnvinitivus — Jnfini-
tivus. Pirmiausia gautose Prasmos korektiirose Daukantas bus pamates surinkta for-
ma Invinitivus (Pras 110 tikrai yra tokia forma, tik 13 eilutéje; zr. 3 pav.).

Tada ta forma j savo sarasSa jis perrasé kaip Jnvinitivus — vietoj iSspausdintos <I->
jrasé sau jprastg <J->, ir nurodé ja pakeisti forma Jufinitivus — tad jau antrg kartg
lotyniSkame Zodyje pavartojo <J-> (Zr. 4 pav.).

Spaustuves rinkéjas, pamates tokj Daukanto nurodyma, vis délto neislaiké <J->
raidziy ir abi transformavo j <I->: ,, 110 — 11 — Invinitivus — Infinitivus” (Pras 130[119])
(zr. 5 pav.).
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4 pav. Prasmos , Apsirikimy” rankrastinis juodrastis; Pras 110, eil. 11
Daukanto nurodoma taisyti i$ Jnvinitivus i Jnfinitivus;
LLTIBR: f. 1 — SD 38

Akivaizdu, kad ir lotyniskuose ZodZiuose Daukanto paraSyta <J-> rinkéjas pakei-
té j <I->. Cia rinkéja galima akivaizdZiai , pagauti uz rankos”, lotyniskuose zodziuo-
se patj savo iniciatyva pakeitusj raide.

Daugiau didziyju <J-> rankrastiniame Daukanto , Apsirikimy” fragmente neisli-
ko. Taciau vienu atveju galima nuspéti, kad ,, Apsirikimuose” ir lietuviskame Zody-
je Daukantas tikrai buvo parases <J->. Gaves korektiiras jis pastebéjo klaidinga uz-
rasyma Dingstie Iinkietini ~ dingsté linkétiné ‘tariamoji nuosaka’ 69 (zr. 6 pav.). Ti-
kétinas antrasis rinkéjas vietoj Daukanto mazosios <I-> (ar net didziosios <L->?)
suklydes surinko didZiaja <I->. Daukantas tai pastebéjo ir pataisé. $i Daukanto , Ap-
sirikimy” rankrascio vieta neislikusi, taciau ir i$ atspausdinto pataisymo matyti, kad
Daukantas tg klaidinga <I-> rankrastyje buvo perrases kaip <J->, nes <J-> rinkéjas ir
surinko (Zr. 7 pav.).

Vadinasi, nors tekste atspausdinta klaidinga didzioji raidé <I->, , Apsirikimuose”
jau yra kita klaidinga raidé <J->. Tik i§ Daukanto rankrascio toji <J-> klaidy atitaisy-
me ir tegaléjo atsirasti, nes paciame tekste jos surinktos néra.

Taciau , Apsirikimuose” yra ir daugiau jvairovés. Minéta, kad vienu atveju rinké-
jas Daukanto rankrasc¢io <J-> pakeité j <I-> (tai parodé islikusi Daukanto rankrascio
dalis). Spausdintuose , Apsirikimuose” didZiosios raidés <J-> ar <I-> rinktos i$ viso
13 karty:

,83 — 2 — Jnvinitivo — Jnfinitivo” Pras 129; tekste atitinkamoje vietoje buvo atspaus-
dinta Invinitivo Pras 83, eil. 2;

,88 — 13 — Jnperfectum — Jmperfectum” Pras 129; tekste buvo atspausdinta Inper-
fectum Pras 88, eil. 13;

,94 — 16 — Jnperativus — Jmperativus” Pras 129; tekste penkiomis eilutémis anks-
¢iau nei nurodyta atspausdinta Inperativus Pras 94, eil. 11;

,99 — 12 [...] Imperfectum” Pras 130(119); tekste neatspausdinta;

,— 108 — [11] — Invinitivus — Infinitivus” Pras 130(119); tekste atspausdinta Invi-
nitious Pras 108, eil. 12;

,— [108] — 22 Idicativus — Indicativus” Pras 130(119); tekste atspausdinta Idicativus
Pras 108, eil. 24;

,— [110] — 11 - Invinitivus — Infinitivus” Pras 130(119); tekste atspausdinta Invi-
nitious Pras 110, eil. 13.
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— 108 — — Invinitivus  — _ Infinitivis

5 pav. Pras 130(119): formos Invinitivus ir Infinitivus

Kadangi labai tikétina, jog Daukanto rankrastyje visur buvo parasyta <J-> ir loty-
niskuose zodziuose, tai ir ,Apsirikimuose” turime jzvelgti bent dvieju skirtingy
rinkéjy skirtingas taktikas: pradzioje 6x islaikyta Daukanto <J->, o paskui 7x ji pa-
keista j <I->. Vadinasi, pagal raidziy <J-> ir <I-> parinkimo stiliy galima spéti, kad ir
,Apsirikimus” rinko ne vienas, o du raidziy rinkéjai: pirmasis, kuris iSlaiké Daukan-
to <J->, rinko ,, Apsirikimy” p. 129(118) (tame puslapyje kaip tik islaikyta Daukanto
<J-> lietuviskame zodyje Jinkietini), o antrasis — p. 130(119) ir 131(210). Kitaip sakant,
tikétini raidziy rinkéjai buvo ne tik iSsidalij¢ Prasmos atkarpas, kai rinko jos teksta,
bet ir paskui, Daukantui jau perskaicius korektiiras ir pateikus pataisymuy sarasa —
perskéle rinko ,, Apsirikimy” sarasa. Atrodo, kad antrasis rinkéjas tekstq rinko greiciau,
gal buvo labiau patyres, galbut vyresnis (labiau jprates prie senesnés tradicijos zy-
méti <I->, ne <J->), ir gavo daugiau teksto rinkti ne tik pagrindinéje teksto dalyje, bet
ir ,, Apsirikimuose”. Treciojo tikétino Prasmos rinkéjo zenkly , Apsirikimuose” nepa-
vyko identifikuoti.

5. PADIDINTOS MAZOSIOS RAIDES <i-, j-> Taip pat esama atvejy, kur
spaustuvés rinkéjai Daukanto paraSytas mazasias raides <i-, j-> didino — keité didZio-
siomis. Pavyzdziui, antrastiniame puslapyje daug kas tiesiog surinkta didziosiomis
raidémis, bet jokiy nenuoseklumy nepasitaiké: LOTIN U, PETRAPILIE, Ispausta, HINT-
ZE. 18 kity Daukanto rankraséiy Zinome, kad jam nebuvo bidinga pavadinimus
rasyti vien didziosiomis raidémis (plg. Matdas Katalikii Pagat Bazniczies S. Rimo
iszraszytas Metuse 1842 [MK] arba Pasakojimas apej Wejkatus Letuwiil tautos senowie [P]).
Spaustuves pavadinima galéjo patys rinkéjai jsirasyti, nebiitinai pats Daukantas vis-
ka tiksliai buvo suzyméjes.

Taip pat ir cenziiros aprobatos antrast¢ WAELNU ISPAUSTE 2 paties Daukanto
greiCiausiai buvo parasyta mazosiomis raidémis. Ir kitos antrastés autografe turbtt
buvo mazosios, tik rinkéjy dél stilistikos pakeistos didziosiomis, plg.: PRATARMIE
3; PARSERGIEJEMAA 5; APIE WENTINIUS ZODIUS 7; PARSKIRA 9; PAWAISDON
12-13; ONTROIE EONKOUTINE 25; ONTROIE PARSKIRA 33. Taip pat pats Dau-
kantas virs didziosios raidés nezyméjo cirkumflekso diakritiko, tik vir§ mazosios <i>
(ir kaip buty galéjes, jei didZiaja rasé tik <J>, bet ne <I>), tad atspausdinta <I> didZio-
ji (PIRMOJE 9) tikrai yra spaustuvininky raidés padidinimo faktas.

Vadinasi, tam tikrais atvejais raidziy rinkéjai padidindavo Daukanto parasytas
mazasias raides <i, j> — <I, J>, netgi <i> — <I>, ir didindami fakti$kai nedarée klaidy.
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‘Dingstie Tinkietini

.

6 pav. Pras 69: uzrasas Dingstie Iinkietini

6. 15VADOS. 1. Pagal tai, kaip Simono Daukanto Prasnos lotyny kalbos spaustu-
vés (Christiano Hintze’s spaustuvé Sankt Peterburge, 1837) raidziy rinkéjai surinko
didziasias <I-> ir <J-> ZodZio pradzioje (neislikusiame rankrastyje Daukanto rasyta
vien <J-> didZzioji), visas knygos tekstas skyla j keturias apytiksles atkarpas: 1) <J->
(Jwardes) p. 1-20; 2) <I-> (Iwardes) p. 21-87; 3) <J-> (Judum) p. 88-94; 4) <I-> (Iungines)
ir <J-> (Jungine) p. 95-126(117).

2. Tikétina, kad Daukanto Prasmos rankrastj pasidalije rinko bent trys skirtingi
rinkéjai, nes matyti trejopas skirtingas Daukanto <J-> traktavimas: pirmasis rinkéjas
islaiké Daukanto <J-> (pirmoji ir trecioji atkarpos), antrasis Daukanto <J-> keité j <I->
(antroji atkarpa), treciasis jvairavo: kai kur islaiké Daukanto <J->, kai kur keité j <I->
(ketvirtoji atkarpa).

3. Raidziy rinkéjai ne tik perteikinéjo Daukanto didZiaja <J->, bet tam tikrais atve-
jais ja mazino (verté mazaja); dilema rinkéjams isliko ta pati: reikéjo spresti, kur
parinkti <i->, o kur <j->. Pirmasis ir treciasis rinkéjai keisdami didzigsias mazosiomis
tikriausiai iSlaiké analogiSka taktika: pirmasis pirmojoje atkarpoje galéjo isSlaikyti
Daukanto <J-> arba pamazinti jg iki maZosios <j-> (jems; nei <I->, nei <i-> neparinki-
néjo); treciasis ketvirtojoje atkarpoje galéjo ta pacia <J-> iSskaidyti pramaisiui j <I->
ir <J->, taip pat analogiskai sumazinti j skirtingas mazasias <i-> (fems) ir <j-> (jems).

4. Raidziy rinkéjai, iSskleisdami Daukanto <J-> j didziasias <I-, J]-> ar maZzasias
<i-, j->, laikeési skirtingy taktiky (<J-> — <J->; <J-> — <I[->; <J-> — <I-, ]-> taip pat
<J> — <j->; <J-> — <i-, j->), daznai neatitinkanc¢iy Daukanto deklaruotos nuostatos
<i-> rasyti pries priebalsius, o <j-> — pries balsius. Daukanto <J-> traktavimo spaus-
tuvéje jvairové leidzia manyti, kad trys tikétini Hintze’s rinkéjai, rinke Prasmg, ne-
mokeéjo lietuviskai. Dél to Daukanto spaudinys susilauké papildomos ortografinés
ivairoves.

5. Lotyny kalbos pavyzdzius Daukantas irgi pradédavo didzigja <J> (tai liudija
ilikes rankrastinis Prasmos ,, Apsirikimy” lapas, plg. Jnfinitivus), bet spaustuveés rin-
kéjai jg tvarkingai pakeité didziaja <I-> (Infinitivus), kaip ir buvo jprasta spausdinti
lotyny kalba. Jie buvo gerai susipazing su lotyny kalbos spausdinimo tradicija, skir-
tingai nuo lietuviy kalbos.

6. Prasmos ,, Apsirikimus” turbat rinko du atskiri rinkéjai, galbtt pirmasis ir an-
trasis, nes ,Apsirikimy” lotyniSkuose pavyzdziuose p. 129 visur surinkta <J-> (pa-
grindiniame tekste taip nerinkta), o p. 130(119) — visur tik <I->.
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7 pav. Pras 129: rinkéjas surinko daukantiska <J-> Zodyje Jinkietini ~ Linkétini

7. Tam tikrais atvejais raidziy rinkéjai padidindavo Daukanto parasytas mazasias
raides <i, j> — <I, J> (ISPAUSTE, PARSERGIEJEMAA), netgi <i> — <I> (PIRMOJE;
didZiosios <I> Daukantas nerasé, tik <J->), ir didindami nedaré klaidy — Daukanto
raSytas dvi maZasias net ir nemokantiems lietuviskai buvo lengva tiesiog pakeisti
atitinkamomis didziosiomis.
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Giedrius Subadius

GRAPHEMES <I-, J->, <i-, j-> AND THEIR TYPESETTERS
IN THE FIRST BOOK BY SIMONAS DAUKANTAS:
PRASMA LOTINU KAEBOS (GRAMMAR OF LATIN OF 1837)

Summary

The first book by Simonas Daukantas, PRASMA EOTINU KAEBOS (Grammar of Latin),
was published by St Petersburg publisher Christian Hintze in 1837 (in Lithuanian). Dau-
kantas did not use the grapheme <I> in any of his Lithuanian manuscripts, only <J>. At that
time, it was assumed that while setting the text, the typesetters would expand the single
<J> grapheme into two—<I> and <J>. The tactics they applied in setting (interpreting) the
grapheme <J> in Daukantas’s manuscript for Lithuanian words divides the text of the
Grammar of Latin into four segments: (1) <J-> (Jwardes) pp. 1-20; (2) <I-> (Iwardes) pp. 21-87;
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(3) <J-> (Judum) pp. 88-94; (4) <I-> (Iungines), and <J-> (Junging) pp. 95-126(117). Judging by
the three different styles of rendering and transforming <J->, there might have been at least
three different typesetters involved in this work.

Moreover, the typesetters not only rendered and transformed the capital <J-> into two
other capital letters, sometimes they also substituted <J-> for the lowercase letters <i- or j->.
The first and the third typesetter most probably exploited analogous tactics: the first type-
setter in the first segment possibly both stayed with Daukantas’s <J-> and transformed it
into the lower case letter <j-> (jems; he set neither <I-> nor <i->); the third typesetter in the
fourth segment possibly split Daukantas’s <J-> into <I-> and <J-> interchangeably and like-
wise into <i-> (iems) and <j-> (jéms).

The diversity in interpretations of Daukantas’s <J-> in the Grammar of Latin, occasion-
ally erroneous, leads to the assumption that Hintze’s typesetters in St Petersburg did not
speak Lithuanian. There was no easy way for them to make informed choices about the
expected graphemes. Printed outside of Lithuania, Daukantas’s Grammar of Latin suffered
additional variation due to the ignorance of the typesetters.

Latin words used by Daukantas also began with the capital <J-> when needed (one
surviving page of a Daukantas manuscript “Apsirikimai” [Errata] confirms this, e.g. Jnfini-
tivus). Throughout the entire book, the typesetters consistently transformed it into <I-> (In-
finitivus)—this was the usual way of representing Latin spellings. This means that the type-
setters were well aware of Latin printing conventions, in contrast to Lithuanian ones.

The Errata of the Grammar of Latin were most probably set by two different typesetters
as well —probably by the first and the second, since on p. 129 the letter <J-> was always
(6x) used, even in the Latin words (in contrast to the expectation), and on p. 130(119)—
only <I-> (7x).

In certain cases, the typesetters reversed the direction of substitution: they turned the
lowercase letters into their upper case equivalents <i, j> — <I, J> (ISPAUSTE, PARSER-
GIEJEMAA). But since Daukantas made an obvious distinction in the lowercase letters <i>
and <j>, it was not difficult for the typesetters to represent them rather accurately. They
even used the capital grapheme <i> (PIRMOJE) with the circumflex diacritic, which was
alien to Daukantas due to his preference for <J-> that might never attract a circumflex. The
typesetters must have interpreted <i> — <[> themselves.
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